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podnikatel

OBSAH
Kapitola 1 Pojem podnikatel v obéanském 1.3 DalSi znaky vymezujici v ob&anském

ZAKONTKU .o 3 zakoniku podnikatele ................... 12
1.1 Osoby v ob&anském zakoniku Kapitola 2 Negativni vymezeni

a duvody vedouci k Upravé podnikatele .........ccccceeiiiiiiiiieiee e 17

kategorie podnikatele ...................... 3 2.1 Osoby, které nejsou podnikateli .... 18
1.2 Znaky vymezujici podnikatele 2.2 Utvary, které nejsou podnikateli ... 21

v platném obc&anském zakoniku ...... 7

Pojem podnikatel v ob¢anském
zakoniku

1.1

Osoby v ob¢anském zakoniku a dtavody
vedouci k uprave kategorie podnikatele

Obcansky zdkonik vymezuje v tivodnich ustanovenich své druhé hlavy osoby,
které jediné mohou mit prdva a mohou je vykonavat a jimz jako jedinym lze
téz ukladat povinnosti a pInéni povinnosti vii¢i nim vyméhat. Osoby potom déli
na osoby fyzické a pravnické. Zatimco fyzické osoby jsou redlné existujici lidé,
pravnické osoby jsou chapany jako organizované utvary zavislé na ustanove-
nich zdkona. Clovék je redlné existujici bytost, ktera je jako takova nadana
vrozenymi a nezcizitelnymi pfirozenymi pravy, jichZ se nelze vzdat. V prav-
nim styku je potom charakterizovdn pravni osobnosti jako zptisobilosti mit
v mezich pravniho fdadu prava a povinnosti a svépravnosti jako zpusobilosti
nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jedndanim prava a zavazovat se k povin-
nostem. Pravnicka osoba nabyva pravni osobnosti, pokud tak stanovi zakon
nebo pokud zdkon jeji pravni osobnost uznd. Jako takova proto nemiize sama
vlastnim prdvnim jedndnim nabyvat prav a zavazovat se, nybrz tak za ni ¢ini
jeji zastupci, které oznacuje zékon.

V zavérecnych ustanovenich druhé ¢asti obéanského zdkoniku nachézime
dal3i vymezeni, z néhoz lze rovnéz dovodit, Ze zde zdkon upravuje nositele
pravni osobnosti schopné pravné jednat, aviak mnozina téchto subjekta je cha-
rakterizovana odliSné. Zahrnuje osoby fyzické i osoby pravnické, aviak jejich
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okruh je uzsi nez mnozina v3ech osob, nebot jejich defini¢cnim znakem je urcita

specializovand ¢innost, kterou bychom mohli oznacit jako podnikani a soubor

osob ji provozujicich jako podnikatele.

V béZném zivoté jsou terminy podnikani a podnikatel pouzivany v nejriz-
néjsich souvislostech, vzdy jsou v8ak spojeny s trznim hospodarstvim a vztahy
konkurence a soutéZe. Podnikatelé jsou zde producenty zbozi a sluzeb, které
nabizeji jinym podnikatelim jako vstupy pro jejich produkty, nebo spotiebi-
telim pro konecnou spotiebu. V trznim hospodarstvi predstavuji podnikatelé
zv]a8tni skupinu osob, kterd je pro fungovani trhu nezbytnd, nebot vytvari pro-
dukty, o jejichz odbyt soutézi s jinymi producenty, a vytvari tak vztah nabidky
a poptavky, jehoz dynamika je hnaci silou hospodarstvi.

Fungovéni vztahu nabidky a poptavky je na prvni pohled regulativni samo
o sobé&, nebot sméruje k vybéru produkti, které optimalizuji uzitné vlastnosti,
néklady na svoje zhotoveni i odbytovou cenu, a tlak konkurence vede ke sna-
ze nabizet produkty technicky dokonalejsi, schopné lépe uspokojit potieby
zdkaznikli a soucasné reagovat i na obecné vyznamné pozadavky, jako jsou
napt. energetickd tispornost nebo ochrana zivotniho prostredi. Presto i sem
vstupuje pravni regulace, kterd je vyznamna ve dvou zdénlivé protichtudnych
smérech:

- zajiStuje svobodu rozhodovani a soutéZe, aby se vSichni ucastnici trznich
vztaht mohli zcela svobodné rozhodovat o tom, jaké ¢innosti budou vykona-
vat a jak budou uspokojovat svoje potreby,

- vytvari urcity fad, ktery zmen38uje rizika nepiedvidatelného nebo svévolné-
ho jednéani ucastnikil trznich vztahti, a zmens3uje tak rizika spojené s vytva-
renim i odbytem produktii.

Z4kladni charakteristikou optimdlniho podnikatelského prostiedi je proto
sepéti svobody a bezpecnosti, spojeni prostoru pro soutézivost a tvorivost i li-
mitd, jez brani zneuziti soutéZe, omezuji nejistoty a zabranuji proméné podni-
katelské svobody v liboviili. Trzni hospodarstvi se tak neobejde bez pravnich
pravidel, kterd spojuji svobodu a nutnost respektovat urcité organizac¢ni uspo-
radani, které chrani svobodu rozhodovdani, predchézeji snahdm o zneuzivani
konkurenénich vztahti a soutéZe a diky své obecnosti a stdtné mocenské vynu-
titelnosti vytvareji prostredi alespon relativni jistoty.

Prislusnost ke skupiné podnikatelti ma vyznam piredev8im pro relativni ma-
jetkova prava. Vzhledem k tomu, Ze novy obcansky zdkonik sjednocuje rezim
zdvazkového prava dosud rozdéleny na upravu pro podnikatele (obchodni za-
konik) a upravu urc¢enou ostatnim subjektiim (ptivodni ob¢ansky zdkonik), ob-
sahuje v ramci upravy relativnich prav radu ustanoveni, jejichZ adresaty jsou
podnikatelé. Tato ustanoveni sméiuji v zdsadé nasledujicimi sméry:

— uprava odchylek aplikovatelnd pouze na podnikatele, napt. § 1732 odst. 2
o nabidce ucinéné reklamou, v katalogu nebo vystavenim zbozi, § 1751
odst. 3 o urceni obsahu smlouvy odkazem na obchodni podminky, § 1757
odst. 2 o potvrzeni obsahu smlouvy, § 1801 o vyjimkach pro adhezni smlouvy
uzaviené mezi podnikateli, § 1963 o splatnosti ceny pii vzdjemném zavazku
podnikatelt dodat zbozi nebo sluzbu za uplatu, § 1964 o pravu pravnické
osoby zaloZené k ochrané zajmii malych a stfednich podnikatelti dovolat se
netcinnosti ujednéni o splatnosti, které se odchyluje od § 1963, a ujedndni,
které se odchyluje od zdkonné vy3e uroku z prodleni,

- uprava smluvnich typtl, které mtize jako jedna ze smluvnich stran uza-
vIit pouze podnikatel (napr. smlouva o uctu § 2662 a ndsl., u niz je nutno
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respektovat upravu podnikéni bank a sporitelnich a tuvérovych druzstev, kte-

ré jediné jsou opravnény shromazdovat finanéni prostredky od verejnosti),

- uprava smluv, které mezi jinymi subjekty nez podnikateli nejsou mozné
(napr. smlouva o obchodnim zastoupeni - § 2483 a nasl.).

Zv1asini kategorii potom predstavuji spotrebitelské smlouvy (§ 1810-1867),
u nichz pravni Uprava funkéné sleduje ochranu slabsi strany pravé proti in-
formacni a zkuSenostni prevaze podnikateli, kter'i nabizeji spotrebitelim urcité
zboZi a sluzby.

Obecné vymezeni osob i definovani skupiny osob, které jsou oznacovany
jako podnikatelé, urc¢uje okruh adresatti pravnich norem chovani a dovoluje téz
podrobit je specidlnim pravidltim, ktera t'esi zvlastnosti jejich pravniho posta-
veni i mozné stirety s jinymi skupinami osob, napt. spoti‘ebiteli, osobami v roli
soutéziteltt nebo zdkazniki. Uvedend pravidla nalézdme ve vSech ¢astech ob-
¢anského zdkoniku, nebot jsou funkéné propojena s tpravou dalSich otazek,
které nemaji jen podnikatelskou povahu. Jako priklad uvadime:

- upravu zédkazu konkurence (§ 432-435),

— upravu obchodniho zavodu jako samostatné kategorie véci, kterou je orga-
nizovany soubor jméni, ktery podnikatel vytvari a ktery z jeho vtle slouzi
k provozovani ¢innosti podnikatele (§ 502),

- upravu vyrazu pripoustéjiciho razny vyklad, kterému se ve styku s podnika-
telem prisoudi ten vyznam, jaky ma v daném styku pravidelné. Pravidlo sou-
¢asné chrani nepodnikatele, vii¢i némuz musi osoba, ktera se dovolava této
interpretace, prokazat, ze nepodnikatelské strané byl pravidelny vyznam vy-
razu znam (§ 558 odst. 1),

- pravni tpravu obchodnich zvyklosti (§ 558 odst. 2),

- upravu nevyvazeného postaveni smluvnich stran: podnikatel, ktery uzaviel
smlouvu pri svém podnikani, neni opravnén pozadovat zruSeni smlouvy pro
neumérné zkraceni, ani se nemtiZe dovolat neplatnosti smlouvy, pii jejimz
uzavieni bylo zneuzito tisné, nezkuSenosti, rozumové slabosti, rozruseni
nebo lehkomyslnosti druhé strany (§ 1797).

POZNAMKA

Uprava podnikatel(i v ob&anském zakoniku neni novym jevem, ktery by byl charakteris-
ticky jen pro tento novy kodex. Jiz vSeobecny obchodni zakonik z roku 1863 (€. 1/1863
f. z.) upravoval skupinu osob, ktera se profesionalné vénovala podnikani. Oznacuje je jako
kupce a upravuje téz rizné druhy obchodt, které kupci provozovali. Podle povahy obcho-
da rozliSuje obchody absolutni definované jako smlouvy, které musi byt pokladany vzdy
za obchody, bez zfetele na to, zda ten, ktery je provozuje, je kupcem, &i nikoliv, a zda jsou
provozovany po zivnostensku, tj. k dosazeni stalého vydélku, nebo jen pfilezitostné.
Kromé absolutnich obchod( existovaly i obchody relativni, k nimz patfily urcité zakonem
vypoctené smlouvy, pokud byly uzavirany po zivnostensku, a vSechna jednotliva pravni
jednani kupcova, ktera nalezela k provozovani jeho obchodni zivnosti. Pro feSeni otazky,
zda zivnost pfesahuje meze pouhého femesla, byl rozhodujicim kritériem rocni Cisty vyté-
Zek, ktery musel pfesahovat 50 000 K&, a skute€nost, Ze celé Fizeni a vedeni podniku byly
organizovany po obchodnicku, zejména pokud $lo o zpUsob, jakym byla Zivnost vedena.
Absolutni obchody a relativni obchody vypocétené v prvnim odstavci ¢l. 272 v§eobecného
obchodniho zakoniku (€. 1/1863 F. z.) se nazyvaly obchody zakladnimi, nebot’ zaklada-
ly kupecky stav, kupeckou povahu subjektu, pokud byly provozovany po Zivnostensku.
Logicky protéjsek k t¢émto obchodim tvofily obchody akcesorické (¢l. 273 vSeobecného
obchodniho zakoniku), za néz byla pokladana vSechna jednani kupcova, ktera nalezela
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k provozu jeho obchodni Zivnosti, jednani, kterymi kupec proved! jiz uzaviené zakladni

obchody nebo kterymi tyto zakladni obchody zajistil, podporoval nebo usnadnoval jejich

uzavirani. Zatimco obchody z&kladni zakladaly kupeckou povahu subjektu, obchody akce-
soricke ji pfedpokladaly.

Podle toho, zda jednani zuc¢astnénych stran bylo mozno pokladat za obchod u obou, nebo

jen u jedné z nich, délily se obchody na jednostranné nebo oboustranné.

Kupcem ve smyslu obchodniho zakoniku byla kazda osoba, ktera vlastnim jménem pro-

vozovala po zivnostensku alespori jeden ze zakladnich obchodd. Mohlo se jednat o osobu

fyzickou nebo pravnickou, sdruzeni osob (zejména obchodni spole¢nost) nebo svépomoc-
né spoleenstvo. Za nezbytné znaky kupce byly povaZovany nasledujici skute€nosti:

1. Provoz alespon jednoho ze zakladnich obchodi.

2. Provoz zakadnich obchodl byl provadén po zivnostensku, tj. s umyslem opatfit si opé-
tovnym uzaviranim zakladnich obchod téhoz druhu trvaly zdroj vydélku.

3. Subjekt uzavirajici obchody musel jednat vlastnim jménem, pfi€emz nebylo nutno
obchody provozovat osobné. Kupcem mohla byt napf. i vdova zastoupena v provozu
obchodu prokuristou nebo dit&, které mélo poruénika. Kupcem byly vZdy spole¢nosti
s ru¢enim omezenym, i kdyZ neprovozovaly obchodni Zivnosti, ale vénovaly se ¢innos-
tem humanitarnim, zabavnym, vzdélavacim apod. Na rozdil od kupcu, ktefi skute¢né
obchody provozovali, byly tyto spole€nosti nazyvany fiktivnimi kupci.

Kategorie kupce se jesté vnitfné délila na kupce plného a kupce neuplného prava. Déleni
bralo v Uvahu, Ze se néktera pravidla obchodniho zakoniku nehodi pro mensi podnikatele,
protoZe predpokladaji bud SirSi rozhled a vétSi obchodnickou zkuSenost, nebo pocitaji se
zafizenimi, kterych se v mensich podnicich neuziva. VSechny pfedpisy obchodniho prava
se proto uplatfiovaly jen pro kategorii plnopravnych kupcu, pro kupce neupiného prava se
neuplatiiovala pravidla o firmé, obchodnich knihach a prokufre.

Toto déleni nesmélo byt zaménovano s délenim na kupce protokolované, tj. zapsané

do obchodniho rejstiiku, a kupce neprotokolované, ktefi v obchodnim rejstfiku zapsani

nebyli. Ve vétsiné pFipadl byli sice plnopravni kupci souasné i kupci zapsanymi do ob-
chodniho rejstfiku, avSak zapis nebyl rozhodujicim kritériem pro kategorii kupcd Uplného
prava. Prislusnost k této kategorii kupcu byla dana naplnénim pfedepsaného darového
zakladu (Cisty zisk 50 000 K¢), plnopravnym kupcem byl tedy i ten, ktery, a¢ splfoval daro-
vy zaklad, nesplnil povinnost dat se zapsat do obchodniho rejstfiku. Kupec, ktery daného
danového zakladu nedosahoval, se stejné tak nemohl stat plnopravnym kupcem jen na za-
kladé zapisu do obchodniho rejstiiku. Zapis mél pravni vyznam v tom smyslu, Ze nékteré
zakony spojovaly se zapisem kupce do obchodniho rejstfiku urcité pravni Gcinky, které
postihovaly i zapsané kupce neupiného prava, nikoliv v§ak nezapsané kupce plnopravné.

V navaznosti na tradici mezivale€ného obchodniho prava obnovuje obchodni zakonik

v roce 1992 pravni Upravu podnikajicich osob. Nevychazi vSak z kategorie kupce, nybrz

zavadi novy pojem podnikatele, pro jehoz vymezeni voli kritéria vefejného prava a pod-

nikatele v podstaté charakterizuje jako osobu, kterd opravnéné podnika. Ustanoveni § 2

odst. 2 pism. b), c) a d) obch. zak. totiz vyslovné ur€uje, Ze podnikatelem je osoba, ktera

podnika na zakladé zivnostenského opravnéni nebo opravnéni, které je pozadovano spe-
cialnimi pravnimi predpisy pro takové €innosti, které nejsou zivnostmi, nebo jde o zemé-
délské podnikatele, ktefi musi splnit urcité pozadavky spojené se zapisem do evidence
podle zdkona o zemédélstvi. Podnikateli jsou dale vSechny osoby zapsané do obchodni-
ho rejstfiku — do této kategorie patfily pfedevsim obchodni spole¢nosti a druzstva. Zakon
zde nevyzadoval fakticky vykon podnikani, podnikateli se tak stavala napf. i bytova druz-
stva, jejichz pfedmétem cinnosti byla sprava bytového fondu a poskytovani bydleni je-
jich ¢lenum. Takovi podnikatelé byli v nauce znami jiz dfive a byli oznacovani jako ,fiktivni
podnikatelé” nebo jako ,podnikatelé podle formy“ — fakticky nepodnikali, ale vyuzivali jen
organiza¢ni formu obchodnich spole€nosti nebo druzstev. Povahu podnikatele tak naby-
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vala akciova spole€nost, spole¢nost s ru€¢enim omezenym nebo druzstvo, i kdyz nebyly
zalozeny k podnikani.

Za pfinos vymezeni podnikatele v obchodnim zakoniku Ize i dnes povazovat propojeni
soukromopravnich a vefejnopravnich prvkd, které umoznilo harmonizaci zakladnich pra-
menu prava v dané otazce, tedy obchodniho zakoniku a Zivnostenského zakona. Kladem
této Upravy byla i jeji stejnorodost, nebot se u pojmu podnikatel nerozliSovalo, zda jde
o osobu fyzickou, nebo pravnickou, a byly zachyceny i osoby provozujici ¢innosti, u nichz
by mohly vznikat pochybnosti (napf. Iékafi).!

1.2

Znaky vymezujici podnikatele v platném
obcanském zakoniku

Uprava kategorie podnikatele v obdanském zakoniku spatiuje zakladni znak

charakterizujici tuto skupinu osob v ¢innosti vykonavané profesionalnim podni-

katelskym zptisobem. Tuto ¢innost bychom mohli nazvat podnikdnim, zdkonna
uprava tak vsak necini a podnikéni jako specifickou ¢innost vyslovné nedefinuje.

V Zivnostenském zakoné (zak. ¢. 455/1991 Sb.) jako zdkladnim zakoné ve-
rejnopravni povahy, ktery upravuje podminky Zivnostenského podnikéni, na-
lézame vymezeni zivnosti jako soustavné ¢innosti provozované samostatné,
vlastnim jménem, na vlastni odpovédnost, za ticelem dosazeni zisku a za pod-
minek stanovenych zivnostenskym zdkonem. Jak vyplyne z dal§iho vykladu,
jsou znaky Zivnosti totoZné se znaky, jimiZ vymezuje ob¢ansky zdkonik podni-
katele, provozovatel Zivnosti je tedy podnikatelem, avsak ne kazdy podnikatel
je soucasné zivnostnikem. Kategorie podnikatele je 8ir8i, zivnostnici tvori jen
jednu jeji soucdst, i kdyz je to soucast pocetné nejrozsahlejsi.

Na rozdil od shora zminéného historického pojeti kupce ve vieobecném
obchodnim zdkoniku nerozliSuje platnd pravni tuprava vice dil¢ich kategorii
podnikatelt, nybrz obdobné, jako tomu bylo v obchodnim z&koniku, zachova-
vda jednotny pojem podnikatele zahrnujici osoby fyzické i pravnické. Na rozdil
od obchodniho zdkoniku spojuje podnikatele s jeho ¢innosti a charakteristiku
podnikatele neodvozuje od opravnénosti jeho podnikani. Neni proto pochyb
o tom, Ze podnikatelé jsou osoby, které spojuje predpoklad profesiondlni zdat-
nosti, s niz vykonavaji vyrobni, obchodni a jiné obdobné aktivity, jejichz cilem
je uspét na trhu v konkurenci ostatnich podnikatelti a v soutézi s nimi a ziskat
pro sebe hospodéai'sky prospéch.

Ustanoveni § 420 ve svém prvnim odstavci vymezuje znaky, které jsou pro
¢innost podnikatele priznacné:

- Samostatnost: znak vyjadiuje nezavislou a svobodnou podstatu podnikatel-
ské ¢innosti. Podnikatel ¢ini sdm ve$kera rozhodnuti o misté, case a zptiso-
bu vykonu svého podnikdni, stanovi podnikatelské zdméry, dlouhodobé cile
i taktiku k jejich dosazZeni. V prdvnim styku pro néj plati zdsada autonomie
vule - voli si sdm svoje partnery, s nimiz uzavird smlouvy, a bere na sebe
povinnosti, které vyjednal vlastnimi svobodnymi projevy vtle. Nemusi re-
spektovat zadné prikazy jinych osob, neni s nimi ve vztahu nadiizenosti

! Tato &ast je zpracovana podle kapitoly, kterou autorka napsala pro u¢ebnici BEJCEK, J.,
HAJN, P., POKORNA, J. a kol. Obchodni pravo. Obecnd édst. Soutézni prdvo. 1. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2014. 410 s. ISBN 978-80-7400-547-3.
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a podiizenosti. Samostatnost tak odliSuje podnikatele od osob, které pracuji
v zaméstnaneckém vztahu a jsou povinny plnit prikazy zaméstnavatele. Au-
tonomie vile a svoboda rozhodovani v8ak nejsou zcela bez hranic - podni-
katel musi respektovat svobodu rozhodovani a ¢innosti jinych podnikatelu,
casto ekonomicky silnéjSich ¢i disponujicich zdroji, které podnikatel pro
svou c¢innost potrebuje. Prikladem mitiZe byt financovani podnikatelskych
aktivit z cizich zdroj a nutnost pristoupit na podminky poskytovatelti tivé-
ri, popt. podiizeni podnikatelskych aktivit z4jmim propojené skupiny pod-
nikatelt (podnikdni v rdmci koncernu).

- Vykon ¢innosti na vlastni a¢et a odpovédnost: znak nutné doprovazi pod-
nikatelskou svobodu a predstavuje jeji rubovou stranu - vyjadiuje, ze podni-
katel musi velmi dobi'e uvazit svoje rozhodnuti a prdvni jednéani, protoze je
to pouze on sdm, ktery bude povinen splnit veskeré zdvazky, jez na sebe pii
podnikani vzal, bude muset ¢elit nepriznivym dusledktim svych rozhodnuti,
jen on sdm je ohroZen rizikem ztrat. V totozném postaveni jsou v3ak i jeho
obchodni partneti, na nichZ naopak mtize vyzadovat plnéni jejich povinnosti
vuci sobé jako opravnénému. Z tohoto znaku vychéazeji pozadavky piesné
identifikace podnikatele obchodni firmou nebo jinym oznacenim i povin-
nost kompenzovat ijmu, kterd jinym osobam vznikla poruSenim pirevzatych
povinnosti. Kritéria, podle nichz lze posuzovat, zda postup podnikatele byl
profesiondlni a zda podnikatel respektoval nebezpeci hrozicich rizik, vytvari
judikatura. I kdyz jde mnohdy o rozhodnuti z mezivale¢ného obdobi, zavéry
soudt jsou pouzitelné i dnes:

JUDIKATURA

Jest na podnikateli pouli¢ni drahy, by pii rozkopané trati 8eti'il pozornosti § 1299 ob¢. zak.
(zde jde o rakousky obcansky zdkonik — ABGB). Jest jeho povinnosti, by ucinil takova opat-
feni, aby v noci nebyla bezpecnost lidi a ciziho majetku vykopadvkami ohroZena, a jez i pti
vétru, desti a nepriznivych vlivech povétrnostnich jsou zptsobilé a neselhavaji. Pokud
nestaci nastaveni vystraznych svitilen na misté rozkopavky. (Vazny 6777/1927)

Pri jednanich vyzadujicich zvla$tnich znalosti odpovidati jest i za nedostatek pozornosti
a znalosti, které maji pouze odbornici (§ 1299 ob¢. zak. - opét ABGB). Zakonnym piredpisem
nedoznava zmeény stupern patiicné peclivosti, nybrz pouze méritko pro paticnou peclivost.
Obchodovani télocvienymi potfebami vyZaduje zvlastnich znalosti.

Z oduvodnéni: Dovolatelka, a¢koliv neméla védomosti ohledné télocvi¢nych potieb, jimiz
také obchodovala ve svém hrackarském obchodé, prece ujiStovala kupujici, Ze prodané
kruhy jsou houpacimi kruhy, ac¢koli se naprosto nehodily k tomuto tc¢elu. Tvrdi-li dovo-
latelka nyni, Ze zdkaznice neméla spoléhati na vyrok prodavacky, zZe kruhy jsou zpusobilé
k houpdani, nybrz méla podle zdravého rozumu, kdyz chtéla koupit kruhy pro vazny sport,
obratiti se na odbornou firmu s télocvi¢nymi piredméty, a kdyZ koupila kruhy v hra¢kar-
ském obchodé, Ze jedté predem informovati se méla u skute¢nych znalcti, zda tyto kruhy
jsou skute¢né zptsobilé k houpani, uznava tim vlastné sama, Ze obchodovani télocviénymi
potirebami vyzaduje urcitych znalosti odbornych. (Vazny 5840/1925)

Obecnym vychodiskem upravujicim naroky na podnikatele je zde § 5 ob¢. zak.,
ktery stanovi povinnost postupovat s profesionalni péci spojenou s urcitym po-
volanim nebo stavem. U podnikatelt 1ze o¢ekavat nejen vécné znalosti a zkuse-

nosti, které se vazou k oboru jeho podnikani, ale téz vy$si tiroven znalosti a zku-
Senosti (napr. pravnich, organizac¢nich, marketingovych) vyplyvajici z toho, Ze
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se podnikatelé pohybuji v prostiredi, které takové znalosti a zkuSenosti vyzaduje
a motivuje kazdou osobu, kterd v daném prosti‘edi chce uspét, aby prislusné zna-
losti a zkuSenosti ziskala. Pokud podnikatel nejednd s potitebnou urovni odbor-
nosti a péce, musi nést nasledky s tim spojené.

JUDIKATURA

Pro ndzornost opét uvadime jedno z rozhodnuti Nejvy3siho soudu: Zalovany nebyl jen pro-
najimatelem a vlastnikem pozemku, na némz byl nainstalovan ziiceny vano¢ni strom, ale
na organizaci vanoc¢nich trhi, jejichz souc¢asti bylo mimo jiné vztyc¢eni dot¢eného vanocni-
ho stromu, se podilel jako spoluporadatel, a to jednak finan¢né a déle tim, Ze jako majitel
uvedeného vano¢niho stromu (jejZ dostal darem od obce Velké Karlovice) jej poskytl prv-
nimu Zalovanému za tcelem jeho vzty¢eni na svém pozemku, a to na ndmésti uprostired
mésta, kde se obvykle pohybuje mnoho lidi a u prilezitosti vdno¢nich trhi lze o¢ekavat zvy-
Senou navstévnost. I to bylo divodem ke zvy$ené obezretnosti.

Hlavni pri¢inou ziiceni vanoc¢niho stromu byla nedostate¢na kvalita direva, jeZ zptisobila, ze
strom nebyl schopen odolat silnym poryvim vétru. Druhy zalovany tedy poskytl prvnimu
Zalovanému k jeho provozni ¢innosti, uskute¢riované na pozemku, jehoz byl vlastnikem,
a ve spolupraci s nim véc, jeZ pro své vlastnosti byla nevhodna k tic¢elu, k némuz méla slou-
Zit a k némuz byla prvnim Zalovanym také pouzita. Vada dreva byla sice skrytd, ale zjistitel-
né existujicimi odbornymi postupy, jez v3ak nebyly pouzity. (NS 25 Cdo 374/2008)

- Soustavnost: podnikdnim neni ¢innost nahodild, ptilezitostnd, ojedinéla.
Jestlize podnikatel mé vstupovat do soutéZnich vztahti s ostatnimi pod-
nikateli, md si vytvaret dobrou povést a profitovat z ni, vyzaduje to urcité
asili, védomé naplnovani urcitého podnikatelského zaméru, ktery neni jen
vyuZitim ndhodné prilezitosti. Neznamena to v3ak, Ze podnikatel vyviji ak-
tivitu naprosto nepretrzité. MiiZe podnikat napt. v oborech, které jsou se-
zonni nebo jsou vazany na uskutec¢néni jednotlivych projektd (architekti,
zhotovitelé stavebnich dél, filmovi producenti), soustavnost je zde ddna ci-
lenym smétovanim k takovym ¢innostem, které napliuji v souboru svych
znaktl privlastek ,podnikatelské“. Neznamenéa to rovnéz, ze by podnikatel
nemohl zménit predmét podnikdni, jemuz se vénuje, nebo Ze by nemohl
¢innost na omezenou dobu prerusit (napr. z diivodu studijni cesty nebo léce-
ni), pokud si zachova zadmér v podnikani pokracovat. Existence soustavného
podnikatelského zdméru odliSuje podnikatele od osob, které jen vyuzivaji
nahodilych prilezitosti k ziskdni néjakého prospéchu. V praxi je vSak nutno
tento znak posuzovat podle okolnosti kazdého konkrétniho pripadu, nebot
i ¢innosti podobného obsahu se mohou lisit podle toho, jaky zdmér sleduji.

- Cinnost sméruje k dosaZeni zisku: podnikatel neni pii realizaci své ¢innosti
veden myS$lenkou, Ze je nutno dosdhnout cile bez ohledu na to, jaky bude
pomér nakladi a vynost, nybrz primarné pocita s tim, Ze mu podnikatelska
¢innost prinese hmotny prospéch, at jiz ve formé penéz, nebo jiného hmot-
ného vysledku. Pro naplnéni tohoto znaku neni podstatné, zda se ziskovy
zdmér skutec¢né splni, podnikdni muze v urcitém obdobi skondit i ztratou,
dulezity je ziskovy cil, ktery je podnikdnim sledovén.

- Cinnost je vykonavana Zivnostenskym nebo obdobnym zptisobem: ten-
to znak je na rozdil od ptvodni definice podnikdni v obchodnim zadkoni-
ku vymezovan nové. Vzhledem k tomu, ze vymezeni pojmu podnikatele jiz
neni zavislé na existenci ¢i neexistenci podnikatelského opravnéni, a jeho
podnikatelsky status je tudiZ na verejnoprdvnich povolenich ¢i ohldSenich
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nezavisly, vyjadruje tento znak, zZe podnikatel je osoba, kterd do hospodar-
ského styku vstupuje s nabidkou zbozi ¢i sluzeb, kterou sméruje k zdkaz-
niktm, at jde o spotrebitele, jiné podnikatele, nebo dalsi zdjemce. Podni-
katelova c¢innost je tedy orientovdna na nabidku jinym osobdm, na odbyt,
jehoz vynosy dovoli pokracovani a dalsi rozvijeni podnikatelovych aktivit.
Podnikatel proto neni jen investorem, jehoz cilem je dosdhnout zhodnoceni
vlastniho majetku, ale aktivnim tvircem novych produktf, pro néz hodla
najit uplatnéni. Podnikatelem proto neni napt. spole¢nik obchodni spolec-
nosti nebo osoba nakupujici nemovitosti, starozitnosti ¢i Sperky, pokud je
oviem nekupuje s cilem nabizet je k prodeji dal§im zdjemcam.

Spojeni podnikatele s podnikdnim a vymezeni podnikatelského statusu na za-
kladé znaki, které podnikani vykazuje, je zdsadné odchylné od dosavadniho
pohledu na podnikatele podle upravy v obchodnim zdkoniku. Prinasi rozSireni
okruhu osob, u nichz budeme o podnikatelském statusu uvazovat, a ¢ini tuto
skupinu osob proménlivou v zavislosti na tom, nakolik bude jejich konkrémi
¢innost mozno zaradit mezi ¢innosti vykazujici znaky podnikani. Jestlize drivéj-
§i vymezeni vazalo piislusnost ke skupiné podnikatelil na verejnopravni oprav-
néni, vyplyvalo z toho téZ, Ze se do skupiny podnikatelti nemiiZe dostat osoba,
kterd vykonava ¢innost, k niZ neni opravnéni zapoti‘ebi - napr. profesionalni
sportovci. Nebylo téZ pochybnosti o tom, kdo je a neni podnikatelem, stacilo pro-
vérit, zda se dand osoba vejde do nékteré skupiny uvedené v § 2 odst. 2 pism. a)
az d) obch. zak. Nova tprava tyto limity relativizuje, vZdy bude nutno prozkou-
mat ¢innost, kterou dand osoba provadi, a rozhodnout, zda tato ¢innost vykazuje
zdkonné znaky podnikdni. Do okruhu podnikatelt se tak mohou dostat i osoby,
které dosud podnikatelsky status nemeély, a pro hrani¢ni pripady bude opét ur-

xxr

Cujici judikatura vyS$§ich soudii.

Samostatnou otdzkou je potom postaveni obci a krajt, popt. jinych obdob-
nych verejnopravnich subjekti, nebot jejich posldni neni primarné podnika-
telské, i kdyz vykondvaji ¢innosti vykazujici pojmové znaky podnikdni. Poslani
obci je napr. nejobecné&ji vymezeno v § 2 odst. 2 zak. ¢. 128/2000 Sb., o obcich -
obce maji pecovat o vSestranny rozvoj svého tizemi a o potreby svych obca-
nt. Projevuje se zde specifikum téchto veiejnych korporaci, u nichz se spojuje
jejich funkce verejnopravni s jejich postavenim jako osob soukromého prava.
Obcim neni zddnym zdkonem zakdzano podnikat, na druhé strané v3ak jisté ne-
patii k subjektiim, jejichz zdkladni funkci je vykon podnikatelské ¢innosti. Obce
tak mohou byt podnikateli ve smyslu § 420 ob¢. z4k., tj. mohou samostatné pro-
vadét soustavnou ¢innost vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost za ticelem
dosazeni zisku smétujici k nabizeni zbozi a sluzeb zdkazniktim, neni to vSak
jejich zakladni poslani a nepochybné bude omezen i vécny rozsah podnikatel-
skych ¢innosti vykondvanych obcemi. Dosavadni judikatura Nejvy$siho soudu
CR vyslovuje zavér, Ze obec jako iizemni samospravny celek je spole¢enstvim
obcanti - pospolitosti osob (obéant obce) zijicich na urcitém uzemi (Gzemi
obce) a spravujicich své zalezitosti a jako takovd nemad postaveni podnikatele.

JUDIKATURA

V daném piipadé tedil Nejvyssi soud aplikaci obchodniho zdkoniku na zévazkovy vztah.
Odhlédneme-li v8ak od tohoto aspektu jeho rozhodnuti, jsou jeho zavéry o pravnim statusu
obce pouzitelné i pii aplikaci nové pravni upravy.

10
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Podle rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 33 Cdo 4988/2009 je obec jako tizemni samo-
tém tzemi (Gzemi obce) a spravujicich své zéleZitosti [§ 1 zdkona ¢. 128/2000 Sb., zdkona
o obcich (obecni zrizenf)]. Je veiejnopravni korporaci (§ 2 odst. 1 zdkona o obcich), tzn.
velejnopravnim subjektem, pravnickou osobou vetejného prava, kterd je ziizena zdkonem
a které je svéreno zajistovani ¢asti verejnych tkol (vykonu verejné spravy). Jako verej-
nopravni korporace vystupuje ve dvojim postaveni - jako subjekt vefejné moci vykonava-
jici vefejnou moc (projevujici se napt. ve vydavani obecné zavaznych vyhlasek, v nichz se
jejich adresatim jednostranné ukladaji povinnosti, ¢i v ¢innosti obci ztizené obecni policie,
ktera za pouziti zdkonem stanovenych pravomoci zabezpecuje mistni zalezitosti verejného
poradku) a soucasné jako subjekt prava vstupujici do soukromopravnich vztaht, v nichz
ma s jinymi pravnickymi ¢i fyzickymi osobami rovné postaveni. Vstupuje-li obec do prav-
nich vztaht soukromého préava (ob¢anského, obchodniho, pracovniho), vystupuje zdsad-
né stejné jako kterykoliv jiny subjekt téchto vztahu. Pri nakladdni s majetkem a vlastnimi
finan¢nimi prostredky ma tak zadsadné stejné postaveni jako kterykoliv jiny vlastnik. Smy-
slem existence obce jako verejnopravni korporace neni podnikatelska ¢innost ve smyslu
obchodniho zékoniku, ale sprava véci vefejnych (srovnej ¢l. 99 a ¢l. 100 odst. 1 Ustavy,
§ 2 odst. 1 obch. zdk., § 261 odst. 2 obch. zdk., § 2 zdkona &. 131/2000 Sb., § 1 a § 7 zdkona
¢. 128/2000 Sb.). Proto jen na zdvazkové pravni vztahy mezi samospravnou tzemni jed-
notkou a podnikateli pti jejich podnikatelské ¢innosti, tykaji-li se zabezpecovani verejnych
poti‘eb, dopadéa obchodni zdkonik. Ustanoveni § 261 odst. 2 obch. zdk. neméni pritom nic
na tom, zZe obce nejsou podnikateli, jen deklaruje, Ze okruh pravnich vztaha vznikajicich pii
zabezpecovani veiejnych potreb se ridi ¢asti tfeti obchodniho zdkoniku.

K roz3ireni skupiny osob, na néz dopada zdkonné vymezeni pojmu podnikatele,
dochézi i ve zcela jiné souvislosti, a to ve spojeni se zdkonnou tpravou zletilosti
a svépravnosti. Do kategorie podnikatel se takto dostadvaji osoby, které jsou
nezletilé a bez specidlni upravy by nebyly plné svépravné.

Podnikatelem se tak mitiZe stat nezletila fyzicka osoba, ktera neni dosud
pIné svépravna a které na jeji navrh priznal svépravnost soud, pokud je star-
§i Sestnacti let. Jde o priznani svépravnosti, Giprava je obsaZena v § 37 ob¢. zak.
Priznani se déje na navrh nezletilého se souhlasem jeho zdkonného zastupce
nebo i naopak na navrh zdkonného zastupce se souhlasem nezletilého. Nezle-
tily musi prokazat schopnost samostatné se Zivit — zdkon nestanovi nic blizs§i-
ho o zptlisobu, kterym by si uvedend osoba méla obstaravat obzivu, neni proto
vylouceno, Ze bude provozovat ¢innost vykazujici znaky podnikéni podle ust.
§ 420 odst. 1 ob¢. zdk. Tato schopnost se v8ak nemtiZe pohybovat jen v rovi-
né pouhé teoretické zptisobilosti, nybrz musi byt redlné prokdzano, ze nezletily
je skute¢né schopen obstarat si prostiredky, které pokryji jeho Zivotni poti‘eby.
Pro bliz8i urceni, co vSechno napliuje kritérium schopnosti samostatné obzivy,
bude nutno vyckat judikatury vy$sich soudu. Historicky priklad, ktery zde pro
lepdi predstavu uvadime, md jen omezenou vyuZzitelnost.

JUDIKATURA

Pri posuzovdni otdzky, zda manzelské dité se maZe samostatné Ziviti, nerozhoduje o sobé&
dosazeni urcitého véku ani abstraktni schopnost vydéle¢nd, nybrz jest prihlizeti ke skutec-
né moznosti najiti primérené zaméstnani a v ném se udrzeti. V prvé iradé prijde v iivahu
predchazejici vychova a zptisob pripravy pro prakticky zivot.

Pokud trva studium ditéte, neni se zdjmem jeho zdravi a studijniho postupu slucitelné, by
provozovalo vydéleénou ¢innost. (Vazny 11804/1932)

1
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Druhym ptipadem je iprava obsazend v § 33 ob¢. zdk., podle niZ mtze zdkony
zastupce nezletilé osoby, kterd dosud nenabyla plné svépravnosti, udélit této
osobé souhlas k samostatnému provozovani obchodniho zavodu nebo jiné
podobné vydéle¢né ¢innosti. Vzhledem k tomu, Ze provozovani obchodniho za-
vodu je ¢innost, ktera svymi naroky ptresahuje naroky spojované se svépravnos-
ti v béZném dennim zZivoté, neponechava zdkon rozhodnuti jen na subjektivhim
uvazeni zdkonnych zastupcu, ale k platnosti souhlasu vyzaduje déle i ptivole-
ni soudu. Toto privoleni potom nahrazuje i podminku uréitého véku, kterou
na podnikani kladou jiné pravni prredpisy — napr. vék 18 let, ktery pro podnikani
vyzaduje § 6 Zivnostenského zdkona.

1.3
Dalsi znaky vymezujici v obanském
zakoniku podnikatele

Ustanoveni § 420 odst. 2 ob¢. zdk. zminuje ti'i skupiny osob, které se téz povazuji
za podnikatele, ackoli by mohly vznikat pochybnosti, zda je jejich ¢innost podia-
ditelnad pod ¢innost vykazujici pojmové znaky podnikéani. Zarazeni zminénych
osob do skupiny podnikatelt je funkéné podminéno uc¢elem ochrany spotie-
bitele a navaznosti na evropskou upravu splatnosti ceny za zboZi a sluzby
ve vzajemnych zavazcich podnikatelti. Zakonna tprava tedy nezkouma, zda
jsou dané osoby téz podnikateli ve smyslu § 420 odst. 1 ob¢. zdk., nybrz jim pro-
ptijcuje postaveni podnikatele jen pro presné definovany tcel. Za podnikatele se
pro vySe zminéné ucely pokladaji:

- osoby uzavirajici smlouvy, které souviseji s jejich obchodni, vyrobni
nebo jinou obdobnou ¢innosti: analogii pro tuto skupinu osob nachézime
v historické kategorii akcesorickych obchodt, v novodobém ob¢anském za-
koniku je s jeji pomoci posilena pravni jistota o tom, ze podnikatel neztraci
svilij podnikatelsky status ani v situacich, v nichz nerealizuje vlastni piredmét
svého podnikdni, nybrz si napt. v postaveni zdkaznika zajistuje stroje, zari-
zeni nebo sluzby nutné pro provozovani vlastniho podnikéni,

- osoby, které vykonavaji samostatné svoje povolani. Do této kategorie
osob spadaji zejména tzv. svobodna povolani, jako jsou napt. advokati, no-
tari nebo lékari. Tyto osoby vykondavaji ¢innosti velmi specializované, které
vyzaduji ptipravu studiem na vysokych $kolach a ndvaznym profesnim §ko-
lenim a zkou8kami. Svoje povolani potom mohou vykondvat jako zavislou
¢innost v pracovnépravnim vztahu, ale i samostatné. Ob¢ansky zédkonik zde
zdlraznuje, Zze samostatny vykon takové ¢innosti je podnikdnim minimalné
pro ucel uréeny v § 420 odst. 2 ob¢. zak., kterym je harmonizace ¢eské pravni
upravy s normami prava EU. Uprava vyslovné deklaruje, ze do plateb, které
jsou thradou za obchodni transakce podle ¢l. 1 smérnice Evropského parla-
mentu a Rady ¢. 2011/7/EU, nédleZeji i platby pti vykonu ¢innosti oznacova-
nych tradi¢né jako svobodnd povolani. Neni pritom bez zajimavosti, Ze podle
apravy v § 420 odst. 1 ob¢. zak. jsou ptisludnici téchto povolani podnikateli,
i kdyz tivodni zdsady smérnice v bodé 10 uvadéji, Ze skutecnost, ze do oblasti
pusobnosti smérnice spadaji i svobodnda povoldni, by neméla ¢lenské staty
zavazovat k tomu, aby pro tc¢ely mimo oblast ptisobnosti smérnice povazo-
valy jejich vykonavatele za podnikatele nebo obchodniky. Je tedy ziejmé,
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Ze evropskd interpretace prislusniky svobodnych povoléni k podnikatelim

neprirazuje, vyZaduje vSak, aby se opatieni zabezpecujici véasnost plateb

vztahovalo i na né (viz téz Siroka formulace defini¢nich ustanoveni v ¢l. 2,

bod 1 a 3 cit. smérnice).

- Osoby jednajici jménem nebo na ti¢et podnikatele: v historické navaznosti
by $lo o relativni obchody spocivajici v jednani komisionait a zprostiredko-
vani a uzavirdni obchodu pro jiné osoby. V soucasnosti vyhovuje uvedené-
mu vymezeni napi. vazany zastupce podle § 32a a nasl. zak. ¢. 256/2004 Sb.,
o podnikani na kapitdlovém trhu. Spornym ztistava, zda tcelové zaméieni
druhého odstavce § 420 rozsituje okruh osob, které maji status podnikatele,
i na takové osoby, u nichz je zi'ejmé, ze podnikateli ve smyslu § 420 odst. 1
ob¢. zdk. nejsou (napr. zaméstnanec podnikatele, ktery pro tohoto podnika-
tele zarizuje urcitou zalezitost jako komisionar). Vezmeme-li vSak v ivahu
ochrannou funkci, kterou rozsireni okruhu osob povazovanych za podnika-
tele md, musime ke kategorii podnikatelti pritadit i tyto ptipady.

Vedle implementace pozadavkii evropské smérnice o postupu proti opozdé-
nym platbAm ma druhy odstavec § 420 neméné zadvazny vyznam, a to rozsireni
ochrany spotiebitele. Spotrebitel je vymezen obcanskym zdkonikem v § 419
jako €lovék, ktery uzavird smlouvu nebo jinak jednd s podnikatelem zcela
mimo rédmec jakékoli podnikatelské nebo podobné ¢innosti. Ochrana spotie-
bitele, jiz slouzi roz$ireni okruhu osob povazovanych za podnikatele, tak bude
dopadat na bézné kazdodenni situace, v nichz lidé navazuji pravni vztahy, aby
si opatiili zbozi ¢i sluzby, které pro svij zivot potirebuji. Nezbytnost ochrany vy-
plyva predev3im z nerovnovdhy ekonomické sily, koncentrace znalosti a zku-
Senosti s vyrobou a prodejem produktu u profesiondla a z nepoméru materi-
4lnich zdroju, které méa k dispozici podnikatelské strana a které muze pouzit
spotrebitel.

JUDIKATURA

Judikatura Nejvysdiho soudu se k této problematice vyjadrila napi. v rozhodnuti sp. zn.
33 Cdo 1201/2012. Z odtivodnéni rozsudku vyjimame:

Nezbytnost ochrany spoti‘ebitele je dana jeho nerovnym postavenim ve vztahu spoti‘ebi-
tel - dodavatel (obchodnik profesiondl), vyplyvajicim z nerovnovahy vyjednéavaci sily
(shora zminéné jedndni charakterizované sloganem ,,ptijmi nebo nech byt“), nerovhomér-
nosti znalosti (u profesiondla veétsi zkuSenost s prodejem nabizeného vyrobku, produktu ¢i
sluzeb, doprovazend zpravidla i lepsi znalosti prdva) a z ekonomické neimeérnosti zdroja
(ve vécech spotrebitelského uvéru je to spotrebitel, jenz pro nedostatek finan¢nich pro-
stiredkt Zadd o Gvér u véritele, ktery ma Givérovani v piredmétu podnikéan{). Systém ochrany
zavedeny smeérnici 95/13 vychéazi z myslenky, zZe se spoti‘ebitel nachazi v nerovném posta-
veni vaci prodavajicimu nebo poskytovateli z hlediska jak vyjednavaci sily, tak urovné
informovanosti, coZ ho vede k tomu, Ze pristoupi k podminkdm piedem vyhotovenym pro-
davajicim nebo poskytovatelem, aniz muaze ovlivnit jejich obsah.

Vykladové pochybnosti miZe vzbuzovat vyslovné smérovani § 420 odst. 2 ob¢.
z4ak. na ochranu spoti‘ebitele, nikoli na ochranu nepodnikatele jako slabsi stra-
ny pravniho poméru. Definice spotrebitele, ktera pocita pouze s ¢lovékem, ne-
zahrnuje celou fadu nepodnikatelskych subjektti v podobé pravnickych osob,
které mohou mit jako partnefi podnikatelti slabsi postaveni, napr. spolky nebo
neziskové subjekty zabyvajici se socidlnimi sluzbami. Neni jisté sporu o tom,
7Ze v celém okruhu téchto pravnickych osob miizeme nalézt i velmi zkuSené,
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profesiondlné organizované a persondlné dobte vybavené subjekty, pro néz
uvaha o jejich slabsim postaveni nebude platit, obecné v3ak nelze predpokla-
dat, Ze by podnikatelé neméli vii¢i nim informacni a znalostni prevahu. Ten-
tyZ zaveér se nabizi i pro verejnopravni korporace, jako jsou obce, i kdyz bude
nesporné rozdil mezi malymi obcemi a napr. statutdrnimi mésty. Uplatiiovani
principu ochrany slab3i strany tak bude v praxi zavisly na tom, jak Siroce bude-
me ustanoveni § 420 odst. 2 vykladat.

Kromé funk¢éné podminéného rozsireni zakladni definice podnikatele obsaZze-
ného ve druhém odstavci § 420 doplnuje tuto definici i ustanoveni § 421 ob¢.
zdk. Usnadnuje interpretaci § 420 odst. 1 ob¢. zdk. zdkonnou fikci a vyvrati-
telnou domnénkou, které upiestiuji okruh osob s pravnim statusem podni-
katele.

Slovni vyjadieni nasvédcujici fikci urcuje, ze se za podnikatele povazuje
osoba zapsanda v obchodnim rejstiiku (§ 421 odst. 1). Historické koreny toho-
to pravidla je opét nutno hledat v predvale¢né pravni tpravé, v kategorii zapsa-
nych kupci, ktet'i podnikali v natolik velkém rozsahu, ze bylo pro pravni jistotu
obchodniho styku nutné, aby zdkladni informace o nich a jejich aktivitdch byly
bez prekadzek verejné pristupné. V soucasnosti je uprava obchodniho rejstii-
ku soucasti zak. ¢. 304/2013 Sb., o verejnych rejstiicich. Obchodni rejstrik je
verejné pristupnym rejstiikem, do néhoz se zapisuji podnikatelé, a citovany
zdkon urcuje, Ze se do obchodniho rejstriku zapisuji obligatorné obchodni
spolec¢nosti a druzstva podle zdkona o obchodnich korporacich, fyzické oso-
by - podnikatelé na vlastni zddost a dal8i osoby, u nichz povinnost zapisu sta-
novi zdkon (§ 42 cit. zak.). Jestlize vyjdeme z charakteristiky obchodniho rejst-
riku jako verejné pristupného registru podnikatel, potom musime se zdpisem
osoby do tohoto rejstriku spojovat jeji postaveni jako podnikatele. Nebylo by
v souladu s pozadavkem pravni jistoty v hospodarskych vztazich, pokud by se
verejnost nemohla na zapis v rejstriku vzdy spolehnout a musela by zkoumat,
zda osoba zapsana do obchodniho rejstiiku skute¢né podnikatelem je.

Volba fikce pro zapsané osoby v3ak neni zcela Stastnym legislativnim teSe-
nim. Jiz z okruhu zapsanych osob je zi‘ejmé, Ze u naprosté vétsiny z nich o fikci
nepujde, nebot zapsany jsou osoby, u nichz je v plné mire naplnéna zdkonna
definice podnikatele. Byla by proto vhodnéjsi konstrukce nevyvratitelné do-
mnénky.

Novéa pravni tprava v3ak zachovava kategorii tzv. fiktivnich podnikatel
(podnikatelti podle formy) pro kapitdlové obchodni spole¢nosti a druZstva.
Oznacuji se tak osoby, které maji pravni formu obchodni korporace uréenou
pro podnikani, a tudiz se zapisuji do obchodniho rejstiiku a plati pro né¢, Ze jsou
podnikateli, avsak jejich skute¢na ¢innost ma nepodnikatelsky charakter. U ka-
pitdlovych spolec¢nosti 1ze tuto moznost dovodit vykladem z opaku u § 2 odst. 1
z. 0. k., pro druzstva vyjadiuje § 552 odst. 1 z. o. k., Ze jde o spolecenstvi, které
je zaloZzeno za ucelem vzdjemné podpory svych ¢lenti nebo tietich osob. V praxi
prevazuji fiktivni podnikatelé praveé z oblasti druzstev, nova tiprava vytvari do-
konce zvlasmi formu druzstva pro vykon obecné prospésnych ¢innosti na pod-
poru socidlni soudrznosti (socidlni druzstvo). U téchto osob vyjadruje tuprava
v § 421 odst. 1 skute¢né pravni fikci, nebot podnikatelé podle formy neprovozuji
¢innost podraditelnou pod podnikani, ale do obchodniho rejstiiku se zapisu-
ji. Podnikatelé podle formy vyuZivaji pomérné podrobnou tupravu obchodnich
korporaci z praktickych davod posileni pravni jistoty, vénuji se v8ak jinym ¢in-
nostem a s podnikateli je spojuje pravé jen pravni forma obchodni korporace.
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Konstrukce pravni fikce chrani verejnost a zbavuje ji nejistoty ohledné osob
zapsanych do obchodniho rejstiiku - z&pis sdm znamend podnikatelsky sta-
tus a neni jiz teba, aby verejnost zkoumala, zda dana osoba opravdu podnika.
Charakter skutec¢né fiktivnich podnikatelti vSak v praxi bude mit jen mala ¢ast
7 téchto osob, protoze z rejstiikovych zapist vyplyva, ze vedle ¢innosti verej-
né prospéSnych nebo zabezpecujicich poti‘eby ¢lent korporace (napr. bytova
druzstva) se zapsané osoby zabyvaji téz ¢innostmi, které maji znaky podnikani.
Vyrazné je toto spojeni u spolec¢nosti, které jsou zakladany vetejnymi korpora-
cemi, napt. obcemi, k provozovani ¢innosti nesoucich nejen znaky podnikatel-
ské, ale i obecné prospésné.

PRIKLAD

Prolinani obou stranek €innosti obci Ize demonstrovat na pfikladé mésta Brna:

— zasobovani mésta pitnou vodou, odvadéni a ¢isténi odpadnich vod provadi
akciova spole¢nost Brnénské vodarny a kanalizace, a. s. Jeji hlavni €innosti je
provozovani vodovod( a kanalizaci pro vefejnou potfebu, vyroba a dodavka pitné
vody, vyhledavani poruch na vodovodni siti, vyty€ovani vodovodu a kanalizaci, re-
vize kanalizaci, odvadéni odpadnich a destovych vod a jejich iSténi véetné likvi-
dace kalu. Laboratofemi spole¢nosti jsou provadény rozbory pitnych a odpadnich
vod. V8echny €innosti akciové spolecnosti jsou nezbytné pro Zivot mésta a jeho
obyvatel. Spole¢nost plsobi nejen na celém Uzemi mésta Brna, ale i pro fadu
meést a obci Jihomoravského kraje a Kraje Vysoc€ina. Ve struktufe akcionard viast-
ni nadpolovi¢ni vétSinu akcii mésto Brno, které pronajalo spole¢nosti Brnénské vo-
darny a kanalizace, a. s., soubor movitého a nemovitého majetku a udélilo spole¢-
nosti pravo provozovat a udrzovat vodohospodarskou infrastrukturu mésta Brna.

— Sbérem, odvozem, zpracovanim a likvidaci odpadd se zabyvéa akciova spo-
le¢nost SAKO Brno, a. s., ktera poskytuje komplexni sluzby v oblasti odpadového
hospodafstvi, zajiStuje pro mésto Brno veskeré €innosti spojené s provozem sys-
tému sbéru a svozu komunalniho a separovaného odpadu, obsluhuje rozsahlou
sit sbérnych stfedisek odpadll a zpracovava odpad v moderni spalovng, ktera
soucasné zasobuje mésto tepelnou a elektrickou energii. Jedinym akcionafem
spolecnosti je mésto Brno.

— Péce o verejnou zelen je svéfena pfispévkové organizaci Vefejna zelefi mésta
Brna, p. o., ktera byla zfizena ke dni 1. 7. 1995 rozhodnutim zastupitelstva mésta
Brna najeho VI/Il. zasedani konaném ve dnech 30. 5. az 1. 6. 1995. Organizace ma
obecné prospésné poslani spocivajici zejména v udrzovani, rekonstrukci a zlep-
Sovani stavu vefejné zelené celoméstského vyznamu jako jedné z nejpodstatnéj-
Sich slozek zivotniho prostfedi mésta. Jeji hlavni Cinnosti je sprava, zakladani, re-
konstrukce a udrzba svéfenych vyznamnych parkd a stromofadi na celém Gzemi
Brna. Jeji pravni forma pfispévkové organizace svéd¢i o neziskové povaze a za-
méfeni na nepodnikatelské ¢innosti vykonavané ve vefejném zajmu. Pfispévkova
organizace sice hospodafi s penéznimi prostfedky ziskanymi vlastni €innosti,
avSak tyto zdroje zpravidla nejsou dostadujici a musi byt doplfiovany penéznimi
prostfedky od jinych osob, pfedevsim z rozpocCtu zfizovatele. Zfizovatel poskytuje
prispévkové organizaci pfispévek na provoz v rozsahu daném potfebami pfispév-
kové organizace i jejimi vlastnimi zdroji. Vedle této pfispévkové organizace existu-
je i akciova spolec¢nost Lesy mésta Brna, a. s., jejimz jedinym akcionafem je mésto
a ktera ma v obchodnim rejstfiku zapsany ¢innosti ryze podnikatelské, i kdyz podle
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své vyroc€ni zpravy za rok 2013 byla zaloZena za Uu¢elem spravy a rozvoje majetku
statutarniho mésta Brna, podnikani s nim a pInéni vefejné prospésnych sluzeb.
Ma proto pfevazné obecné prosp&sné poslani. Ugel jeji &innosti spogiva v udrzo-
vani a zlepSovani stavu méstskych lesli a v trvalém zajiSténi vyrovnanosti lesni
produkce se zaméfenim na pfirodé blizké hospodareni.

— Vefejnou dopravu realizuje v Brné Dopravni podnik mésta Brna, a. s., do jehoz
predmétu podnikani patfi provozovani tramvajové a trolejbusové drahy a drazni
dopravy na Uzemi mésta, vnitrozemska vodni doprava vefejna pravidelna i nepra-
videlna provozovana na brnénské pfehradé a silni¢ni motorova doprava. Jedinym
akcionafem je mésto Brno.

— Sprava a udrzba komunikaci ve mésté je predmétem podnikani akciové spole¢-
nosti Brnénské komunikace, a. s., jejimz jedinym akcionafem je opét mésto Brno.
| tato €innost nema jen podnikatelské aspekty, pé€e o komunikace zcela urcité
patfi do celkové péce o rozvoj mésta a ma obecné prospésny vyznam.

Rezim podnikatele maji i vSechny dalSi osoby, u nichZ stanovi povinnost zapi-

su specialni pravni predpis. Jde o riiznorodou skupinu osob, ktera neni spoje-

na néjakym spole¢nym znakem, jenz by odtvodiioval jejich zdpis do obchodni-
ho rejstiiku a z toho vyplyvajici zarazeni do skupiny podnikatelskych subjektti.

I v téchto pripadech vyjadiruje § 421 odst. 1 ob¢. zak. pravni fikci, nebot vétsina

7z takto zapisovanych osob nebyla specidlnim predpisem zrizena pro vykon pod-

nikani, ale pro ¢innosti jiné povahy (diiraz klademe na slovo ,,vétsina“, protoze

i v této skupiné osob lze skute¢né podnikatele nalézt).

Pro ilustraci uvadime nékteré zvlastni zdkony, které zapis do obchodniho
rejstiiku ukladaji:

- prispévkové organizace se zapisuji podle § 27 zak. ¢. 250/2000 Sb., o rozpoc-
tovych pravidlech izemnich rozpoctu,

- drazZebnika je nutno zapsat podle § 6 zak. ¢. 26/2000 Sb., o verejnych draz-
bach - drazebnikem muze byt fyzick4 osoba zapsana v obchodnim rejstriku,
obchodni spole¢nost nebo druzstvo, ktera splfiuje podminky stanovené tim-
to zdkonem a bylo ji udéleno ptislu§né opravnéni k provozovani zZivnosti,

- Hospodaiskda komora CR a Agrarni komora CR se zapisuji na zakladé § 2
odst. 4 zak. & 301/1992 Sb., o Hospodarské komote Ceské republiky a Agréar-
ni komore Ceské republiky,

- Ceska tiskova kancelaf je pravnickou osobou zapisovanou do obchodniho
rejstifku podle § 1 odst. 2 zak. & 517/1992 Sb., o Ceské tiskové kancelai,

- Garanc¢ni fond obchodnikt s cennymi papiry se do obchodniho rejstiiku za-
pisuje podle § 128 odst. 3 zdk. ¢. 2566/2004 Sb., o podnikani na kapitalovém
trhu,

- Fond pojisténi vkladi je pravnickou osobou s obdobnymi funkcemi jako
Garan¢ni fond obchodnikii s cennymi papiry a zapisuje se do obchodniho
rejstiiku podle § 41a zak. ¢. 21/1992 Sb., o bankach.

Do obchodniho rejstiiku jsou vedle obchodnich spole¢nosti a druzstev zapi-
sovany i fyzické osoby. Zakladnim principem jejich zdpisu je fakultativnost -
do obchodniho rejstriku se zapisuji dobrovolné, pokud jsou jiz podnikateli [§ 42
pism. b) zdkona o verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob]. Vyjimku
7 této zasady stanovi § 45 odst. 1 téhoZ zdkona, podle néhoz se fyzicka osoba, kte-
r4 je podnikatelem podnikajicim na iizemi CR, zapise do obchodniho rejstitku
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vzdy, jestlize vySe jejich vynost nebo prijmu sniZzenych o dan z pridané hod-
noty, je-li soucasti vynosti nebo prijmu, dosdhla nebo piesdhla za dvé po sobé
bezprostiredné nésledujici ucetni obdobi v primeéru ¢astku sto dvacet miliont
K¢é. Povinnost zapisu prameni z pozadavku pravni jistoty v obchodnim styku -
osoby, jejichZ podnikdni ma zdvaznéjsi rozsah a je s nim spojeno i vétsi riziko
ohrozujici zejména vétitele, by mély poskytnout vetejnosti zdkladni informace
o zaméreni i vysledcich svého podnikdni, a umoznit tak potenciondlnim ob-
chodnim partnertim piesnéjsi rozhodovani, pokud jde o navazovéani obchod-
nich stykt, nabidky spoluprace apod.

Ve formé vyvratitelné domnénky (§ 421 odst. 2) nalézdme v ob¢anském zako-
niku drivéjsi urceni podnikatele podle toho, zda je k podnikdni oprdvnén verej-
nopravnimi predpisy. Konstrukce domnénky vychdazi z predpokladu, Ze osoba,
ktera ucini kroky potirebné k ziskdni podnikatelského opravnéni, ma skute¢né
vazny zajem vénovat se podnikani jako zptisobu svého profesiondlniho uplat-
néni a zdroji obzivy. Zakonna iprava v8ak domnénku podnikatelského statusu
spojuje s pouhou existenci podnikatelského opravnéni a ponechava na takto
opravnéném podnikateli, aby prokazal, Ze ve skute¢nosti podnikatelskou ¢in-
nost nevykondva. Podnikatelské oprdvnéni miiZe byt udéleno podle Zivnosten-
ského zdkona nebo podle jinych specidlnich pravnich predpist pro ty obory
podnikani, které nejsou zivnosti.

Negativni vymezeni podnikatele

Pro odliSeni a presnéjsi ur¢eni obsahu nékterych zcela bézné pouzivanych poj-
mu, u nichz se lisi jejich prdvni vyznam a vyznam, ktery jim dava obecné jazy-
kové vyjadreni, zatazujeme do této kapitoly i vyklad o entitdch, které podnika-
teli z pravniho hlediska nejsou.

Terminologické odlidnosti jsou ddany nejen variabilitou jazykovych vyjadie-
ni, ale i prolindnim a prekryvanim rtznych védnich obort uzivajicich totozné
terminy pro odliSny obsah. Zcela béZnym pripadem je napr. termin ,firma®,
kterym ekonomické védni discipliny rozuméji podnikatele, popi. obchodni spo-
le¢nost, pravo v3ak firmou rozumi pouze identifika¢ni oznaceni uzivané v prav-
nim styku podnikatelem, ktery je zapsan v obchodnim rejstiiku.

Omyly mohou spocdivat i v pravni terminologii samotné, nebot se ne vzdy
dokonale podari, aby tatdz slova byla pouzivdna v totozném vyznamu. Divody
mohou spocivat v historickych tradicich, legislativnich omylech a opomenu-
tich, nebo dokonce nemusi byt pri¢iny takovych situaci Zadné, nebot vyplyvaji
z tvotivosti autoru legislativnich textt.

Ugelem této kapitoly je proto piredeviim prevence omyli vznikajicich z ne-
dorozuméni. Soucasné je plocha této kapitoly vyuzita i k podrobnéjsimu vykla-
du o nékterych specidlnich druzich véci, které jsou s podnikdnim tzce spjaty
a hraji v ném nezastupitelnou roli (obchodni zavod).
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2.1
Osoby, které nejsou podnikateli

Spolecnici obchodnich spole¢nosti a ¢lenové druzstev

Spole¢nici osobnich obchodnich spole¢nosti a spole¢nosti s ru¢enim ome-
zenym se podle § 48 zak. ¢. 504/2015 Sb. zapisuji do obchodniho rejstriku. Mohl
by proto vzniknout zavér, zZe se fikce obsazend v § 421 odst. 1 ob¢. zak. vztahu-
je i na né a stdvaji se podnikateli diky svému zdpisu do obchodniho rejstriku.
Takovy zavér viak neni spravny, protoze zapisované tidaje o spole¢nicich jsou
soucdsti informaci, které blize specifikuji zapsané spole¢nosti. Podnikatelem je
proto zapsand obchodni korporace a zapis jejich spole¢nikll poskytuje tretim
osobam udaje o spole¢nické struktuie spole¢nosti. Zapis spolec¢niki je sou-
¢asti zapisu korporace a status spole¢nikli nemuze ovlivnit v tom sméru, ze by
jim proptjcoval postaveni podnikatelt.

Problematikou se zabyvala téz judikatura Nejvys3iho soudu, jejiz stanoviska
ohledné postaveni spole¢nikti jako podnikateltt nebo naopak zaméstnanci ne-
ztrceji platnost ani v podminkdch nové pravni upravy. Jako ptiklad uvadime
rozhodnuti sp. zn. 2 Cdon 1652/1997:

JUDIKATURA

Spole¢nost s ru¢enim omezenim je samostatnym subjektem prava, ktery nelze ztotoz-
novat (zameénovat) s jejimi spole¢niky, s fyzickymi nebo prdvnickymi osobami, které ji
zalozily nebo které do ni pozdéji vstoupily. Nelze proto ani dovozovat, zZe by se spole¢nici
spole¢nosti s ru¢enim omezenym mohli stat z diivodu své ticasti ve spole¢nosti podnikateli
ve smyslu obchodniho zakoniku.

Vykon prav a povinnosti spole¢nika ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym vyplyvajicich
z pouhé kapitdlové tcasti ve spole¢nosti neni sdm o sobé (bez dalsiho) vydéle¢nou ¢innosti
ve smyslu ustanoveni § 75 odst. 1 zak. prace, i kdyz jde o spole¢nost, kterd ma shodny pied-
meét ¢innosti (podnikani) jako pripadny zaméstnavatel spole¢nika.

Pracovnika, ktery je spole¢nikem spole¢nosti s ru¢enim omezenym, nelze jen z dtivodu jeho
ucasti ve spole¢nosti povazovat za podnikatele (osobu vykonavajici vydéle¢nou ¢innosti for-
mou podnikani). Jeho ¢innost ve spole¢nosti, spoc¢ivajici toliko v realizaci prav a povinnosti
spole¢nika spole¢nosti s ru¢enim omezenym stanovenych zdkonem, spole¢enskou smlou-
vou nebo stanovami spole¢nosti a vyplyvajicich jen z kapitalové ticasti ve spole¢nosti, neni
takovou vydéle¢nou ¢innosti, jakou ma na mysli ustanoveni § 75 odst. 1 zak. prace, i kdyz
jde o spole¢nost, jejiz predmét ¢innosti (podnikdni) je shodny s predmétem ¢innosti (pod-
nikdnf) zaméstnavatele spole¢nika (tj. jde o spole¢nost konkurujici jeho zaméstnavateli).
Pozn.: jde o znéni zrudeného zakoniku préace zak. ¢. 65/1965 Sb.

Pokud bychom odhlédli od skute¢nosti zapisovanych do obchodniho rejstriku
a zkoumali pouze postaveni spole¢nikti obchodnich korporaci, bylo by nutno
vzit v tvahu, Ze spole¢nikiim obchodnich korporaci prisludi v rdmci korpora-
ce samostatna rozhodovaci ptisobnost, jejich ticast na spole¢nosti je zpravidla
dlouhodoba a soustavnd, spole¢nik plni povinnosti spojené s ti¢asti na spolec-
nosti a o¢ekava, ze mu podil na spole¢nosti vynese rovnéz podil na jejim zisku.
Spolecnici osobnich spole¢nosti (s vyjimkou komanditistl) navic sami vlast-
ni ¢innosti uskute¢nuji cile, k nimz byla spole¢nost zaloZena, av8ak necini tak
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v pracovnépravnim vztahu, nybrz jako podilnici spole¢nosti. Realizovat ucel
korporace vlastni praci, aniz by 8lo o vykon zavislé préace, je kone¢né mozné
ve vSech forméch obchodnich spole¢nosti a tato situace vznikd i v druzstvech.

Navzdory v8em prvkiim, které by mohly zakladat dojem, Ze spole¢nici ob-
chodnich korporaci jsou na zdkladé své tcasti na korporaci téZ podnikateli,
zastadvdme ndazor, Ze tato ucast nenapliuje znaky charakterizujici podnikani.
Spolec¢nici zaloZenim korporace vyjadiuji svou vili nepodnikat samostatné jako
fyzické osoby, nybrz vyuzit k tomuto tucelu pravni formu obchodni korporace.
Postaveni podnikatele mé z vile zakladatelti a budoucich spole¢niki korpora-
ce, nikoliv oni sami. Samostatny a soustavny vykon urcité ¢innosti na vlastni
ucet a odpovédnost zivnostenskym nebo jinym zptisobem za ticelem dosazeni
zisku je charakteristicky pro korporaci jako takovou, jeji spolec¢nici ji vyuzivaji
jen jako organizacni formy, kterd je sama o sobé samostatnym provozovatelem
podnikatelskych aktivit. Rozhodovaci ptisobnost spole¢nikil i moznost podilet se
na zisku vytvoreném podnikdnim spolecnosti jsou proto vZdy odvozeny od pod-
nikani korporace a s nim spojeny, nejsou prizna¢né pro spole¢niky a nedavaji
jim postaveni podnikateli.

Clenové organti obchodnich korporaci

Zavéry o vyznamu zapisu ¢lenti organa obchodnich korporaci do obchodniho
rejstifku jsou zde podobné jako u spole¢niki. Clenové statutarnich a piipad-
nych dozorc¢ich orgdnti se do obchodniho rejstiiku zapisuji v zavislosti na za-
pise obchodni korporace. Nejde proto o jejich zdpis jako podnikatel, nybrz
o sdéleni jedné z nejvyznamnéjSich charakteristik obchodni korporace jako
podnikatele. Statutarni organy zastupuji obchodni korporace ve vnéjsich vzta-
zich a rejstiikovy zapis zde sdéluje tiretim osobdam, kdo a jakym postupem je
opravnén korporace zavazovat. Rejstiikovy zapis iidaja o ¢lenech organt proto
opét slouzi jako zdroj nutnych informaci o korporaci jako podnikateli.

Ve vnitini organizaci obchodnich korporaci maji osoby, které jsou statutar-
nimi organy, ¢leny téchto organti nebo ¢leny dozoréich orgdnii, zvlastni posta-
veni, nebot nejsou zaméstnanci, nybrz se jejich vztah ke korporaci ridi smlou-
vou, ktera vSak neni smlouvou zakladajici zaméstnanecky pomér. Smlouva
o vykonu funkce podle § 59 z. o. k. je specidlni smluvni typ, jehoZ subsidiarni
oporou je prikazni smlouva podle § 2430 a néasl. ob¢. zak.

Osoby, které jsou statutdrnim orgdnem, jeho ¢lenem nebo ¢lenem dozoré¢iho
organu korporaci, sice vykonavaji svoje funkce soustavné a za ucelem dosaze-
ni odmény, avsak svou ¢innost nevykonavaji zivnostenskym nebo obdobnym
zptasobem. RovnéZ samostatnost jejich rozhodovani je relativni, protoZe jsou
povinny byt loajdlni ke korporaci a ve svém rozhodovani vzdy davat pirednost
jejim zdjmim. Ani v tomto pripadé proto nelze osoby, které jsou orgéany korpo-
raci nebo jejich ¢leny, oznacovat jako podnikatele.

JUDIKATURA

Vjudikatui'e Nejvyssiho soudu je jasné vyjadren zavér, Ze ¢innost statutarniho organu neni
vykonavéna v zaméstnaneckém pomeéru. Na tento zavér potom navazuje i iprava hmotné-
ho zabezpeceni pti ztraté zameéstnani. Jako priklad uvddime rozhodnuti Nejvysdiho soudu
a Nejvysdiho spravniho soudu.
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Cinnost statutarniho organu nevykonava fyzicka osoba v pracovnim poméru, a to ani
v pripadé, Ze neni spole¢nikem; vznik i zdnik tohoto pravniho vztahu nenf upraven pracov-
népravnimi predpisy a ridi se obsahem spole¢enské smlouvy. Pravni predpisy ani povaha
spole¢nosti s ru¢enim omezenym vsak nebrani tomu, aby jiné ¢innosti (odli$né od vykonu
funkce jednatele) vykonavaly fyzické osoby pro obchodni spole¢nost na zdkladé pracovneé-
pravnich vztaht. (NS 21 Cdo 963/2002)

Funkce jednatele spole¢nosti s ru¢enim omezenym predstavuje ve smyslu § 7 odst. 1
zédkona ¢. 1/1991 Sb. vztah obdobny vztah pracovnimu. Takovou osobu proto nelze zaradit
do evidence uchazecti o zaméstnani a nevznika ji pravo na hmotné zabezpeceni. Zaraze-
ni uchazece o zaméstnani do evidence piedstavuje verejnopravni akt, ktery je provede-
nim ¢l. 26 odst. 3 Listiny zdkladnich prav a svobod. Podminkou pro zarazeni do evidence
uchazedti o zaméstnani je samotna neexistence pracovniho nebo obdobného vztahu, niko-
liv toliko faktické nevykonavani ¢innosti v ramci tohoto vztahu. K predmétné evidenci tak
dochazi, pokud jsou splnény zdkonem stanovené formdalni podminky, a organ tuto evidenci
provadéjici proto neni povinen zkoumat, zda v konkrétnim pripadé skute¢na ¢innost je ¢i
neni vykonavana. (NSS 3 Ads 37/2005)

Prokuristé

Podle zdkonného vymezeni zmocnuje podnikatel zapsany v obchodnim rejst-
riku udélenim prokury prokuristu k pravnim jednanim, ke kterym dochazi pri
provozu obchodniho zavodu (§ 450 odst. 1 ob¢. zak.). Prokuru by proto bylo
mozno charakterizovat jako druh plné moci, ktera je udélovana pri podnika-
telskych ¢innostech a opraviiuje zmocnénce - prokuristu k zastupovani pod-
nikatele pro okruh zélezitosti vdzanych na provoz podnikatelova zédvodu. Jde
o zastoupeni smluvni zalozené na shodné vili podnikatele a prokuristy o tom,
Ze prokurista bude podnikatele zastupovat. Prokura se v8ak nedotyka vztahu
osoby prokuristy a osoby podnikatele, jenz muZe byt jakékoli povahy: mtze zde
byt spole¢nicky vztah, prokurou mtize byt povéren zaméstnanec, mezi proku-
ristou a podnikatelem muze byt i zcela jiny vztah (prokuristou muZe byt napr.
manZzel ¢i syn podnikatele).

Z:4kladni funkci prokury je dosazeni pravni jistoty o tom, Ze v obchodnim
styku zavazuje podnikatele oprdvnény zastupce. Prokurista se zapisuje do ob-
chodniho rejstriku, kazdéa osoba, ktera vstupuje do prdvniho vztahu s podni-
katelem, si proto muze ovérit, ze jedna skutec¢né s opravnénym zastupcem.
Z4akonnd konstrukce prokury déle jasné urcuje hranice, v nichZ se zmocné-
ni prokuristy k jedndni za podnikatele pohybuje. Rejstrikovy zapis proto ani
v tomto piipad€ neznamend, Ze se osoba zapsand jako prokurista stdva podni-
katelem. Zapis je odvozen od zapisu obchodni korporace nebo fyzické osoby
jako podnikatele a informuje o tom, Ze tento podnikatel vyuziva pti provozu
svého zavodu zastupce s jednatelskym opravnénim charakterizovanym jako
prokura.

Ugel prokury bychom tedy mohli spatovat v tom, %e jde o zastoupeni, pii
jehoz vyuziti jsou tieti osoby, které s prokuristou jednaji, uSeteny slozitého
a zdlouhavého zkoumadni rozsahu jeho plné moci i pochybnosti tykajicich se
otazky, zda jedndni prokuristy podnikatele opravdu zavaze. Toto zastoupeni
sice vyuziva zapisu prokuristy do obchodniho rejstiiku, avSak tato skute¢nost
neproptij¢uje prokuristovi postaveni podnikatele.
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