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UVOoD

Rozhodli jsme se pro odsun nasich Némcii do Fise.
Spojenci nam toto stanovisko mezindrodné potvrdili.
Edvard Beneg, 28. fijna 1945

Po pétapadesati letech soustavného masivniho vymyvani mozka dnes
uZ prevazna ¢ast obéanti naseho statu nevi, jak tomu vlastné dooprav-
dy bylo. Vydalo by na celou knihu, kdyby se mély publikovat vSechny
oficialni i neoficialni vyroky, Ze ,,0 odsunu Némct rozhodli spojenci na
postupimské konferenci® nebo Ze ,,odsun Némct od nas byl uskuteénén
na zakladé usneseni postupimské konference“. Casto se k tomu doda-
v4, Ze spojenci tak rozhodli v zajmu uchovani miru v Evropé. Tato tvr-
zeni sugeruji predstavu, Ze $éfové t¥i vlad v Postupimi jednali o tomto
problému z vlastni iniciativy a Ze vysledek jejich jednani byl mezina-
rodné pravné zavazny. Ceskoslovensko tak bylo vlastné jen vykonava-
telem postupimského rozhodnuti §éfa vlad Velké Britanie, Spojenych
statt a Sovétského svazu. Tak to napiiklad pied éasem napsal Jaroslav
Sedivy: ,Vysledek svych jednani shrnuly (t¥i mocnosti) do Postupim-
ského komuniké, které mélo povahu mezinarodni smlouvy...“ Dale pak
tvrdil: ,,Cili o usneseni vysidlit Némce z Ceskoslovenska byla ¢eskoslo-
venska vlada informovéana, tudizZ sama nemusela v této véci rozhodo-
vat o principu, nybrz jen o zpusobu, jak toto usneseni t¥i velmoci rea-
lizovat.“!

Uvéazime-li, Ze citovanou publikaci vydal Ustav mezinarodnich vzta-
ht, Ze je to instituce Ministerstva zahraniénich véci Ceské republiky,
a ze jeji publikace je tedy tieba brat se v§i vaznosti, nebudeme se viibec
divit neznalosti, ktera v dané véci panuje v Siroké Ceské verejnosti.
Négjaky dokument bud je, nebo neni mezinarodni smlouvou. Pokud je,
musi mit formalni znaky smlouvy, musi projit fadnym ratifika¢nim #i-
zenim v zemich déastnikd smlouvy a musi byt pak zvefejnén v publi-
kacich k tomu urcéenych (u nas ve Sbirce zdkonii a nafizeni). V nich by
ovSem ¢tenaf néjakou smlouvu z Postupimi marné hledal. Ostatné na
postupimské konferenci byly projednany a podepsany dva dokumenty,



Protokol jedndni (Protocol of Proceedings) z 1. srpna 1945 a Zprdva
o tristranné konferenci v Berliné (Report on the Tripartite Conference
of Berlin) z 2. srpna 1945. Autoti jako J. Sedivy se oviem neobtézuji vy-
svétlovanim, ktery z téchto dvou dokumentd ma ,,povahu mezinarodni
smlouvy“, mozn4 ani nevédi, Ze existuji dva a Ze se lisi poctem ¢élanku.
Protokol jednani byl nejprve piisné tajny. I kdyz se, z éeského hlediska,
od Zpravy podstatné nelisi, americka a britska vlada jej zvetejnily az
v roce 1947 a sovétska vlada jesté pozdéji, v roce 1955. ,,Postupimské
komuniké“, ve skuteénosti bez adjektiv anglicky Report..., rusky Soob-
$Cenije..., némecky Mitteilung..., bylo oficialni sdéleni svétové veiej-
nosti o prubéhu a vysledcich prvni povaleéné konference $éfu tii vlad
v Berliné (Postupimi). Podle vyse citované stati ,usneseni® o vysidleni
Némct obsahuje ¢lanek XIII. Jenomze toto ¢islo ma piislusny ¢lanek ve
Zpraveé, v Protokolu ma ¢islo XII. Oba texty se ovSem lisi jen jednou,
uvozovaci vétou v élanku XIII. Tyto dokumenty jsou zde otistény v pii-
lohach. Ctena¥ v nich rychle zjisti, Ze vyrazy ,rozhodli jsme“ nebo
yusnesli jsme se“ neobsahuje Zadny z nich.

Manipulaci se skute¢nostmi umozniuje mimo jiné okolnost, Ze o po-
stupimské konferenci je ¢eska veiejnost dodnes informovana jen velmi
nedostatecné. Dosud snad jedina ¢eska prace o ni? od V. Kotyka je pro-
pagandisticky Skvar zcela poplatny soudobym stanoviskim a cilim so-
vétské zahraniéni politiky — byl to Zapad, kdo usiloval o rozdéleni Né-
mecka a vyvolal jej, zapadni mocnosti nemaji v Berliné Zadna okupaéni
prava, ze Spolkové republiky Némecko vytvorily imperialisticky a re-
vanSisticky stat a jen SSSR uskute¢nil v Némecké demokratické re-
publice disledné postupimské dohody o demilitarizaci a demokratizaci
Némecka; publikace rovnéz obsirné vysvétluje, Ze zapadni hranice Pol-
ska byly na konferenci stanoveny s definitivni platnosti. Na tomto pro-
pagandistickém textu je dnes pozoruhodna pouze jedna véc — neobsa-
huje ani jednu vétu o ,odsunu“ Némcti z Ceskoslovenska a o tom, Ze se
uskuteénil na zakladé ,rozhodnuti“ t#i mocnosti v Postupimi.

V podobném duchu se nesou sovétské publikace, které vychazely ces-
ky v 70. a 80. letech. Za né za vSechny uvadime praci, kterou napsal
N. N. Vysockij.? V ni byl ¢lanek o vysidleni Némct z Polska, Ceskoslo-
venska a Madarska zminén jen jednou vétou, ktera navic slouzila zcela
jinému ucelu nez obhajobé vysidleni ,,usnesenim“ postupimské konfe-
rence. Clanek XII (XIII) byl totiz v komunistickych statech pouzivan
jako argument pro definitivnost polskych zapadnich hranic na Odfe
a Luzické Nise — jinak by piece, dovozovalo se, konference nesouhlasila
s transferem Némct z novych polskych dzemi.* Tvrzeni v uvedenych
a podobnych publikacich vychodni provenience vsak jiz éesky ¢tenai
mohl srovnavat s ¢eskymi preklady dokumenti, které v letech 1961-66



vychazely postupné v oficidlnim sovétském ¢asopise MeZdunarodnaja
Zizr. V roce 1973 byl vydan cesky preklad sovétské publikace o konfe-
rencich §éft vlad v Teheranu, Jalté a Postupimi®a o 12 let pozdéji vysly
tyto dokumenty éesky jesté jednou, doplnéné sovétskymi dokumenty
o konferenci ministrai zahraniénich véci SSSR, USA a Velké Britanie
v Moskvé v fijnu 1943, o konferenci predstaviteld uvedenych stata
v Dumbarton Oaks v srpnu az za#i 1944 a o konferenci Spojenych naro-
da v San Francisku v dubnu az éervnu 1945.% Tyto edice obsahuji také
Ceské preklady Protokolu a Zpravy. Preklady se v obou edicich lisi.

Sovétské dokumenty o postupimské konferenci jsou velmi chudické.
Jejich obsah kromé Protokolu a Zpravy tvori sovétské zapisy plenar-
nich zasedani §éft t¥i vlad a dvou rozhovord amerického prezidenta
Harry S. Trumana v tvodu konference s J. V. Stalinem a v zavéru
s V. M. Molotovem. V edici z roku 1985 zahrnuji tyto dokumenty 167
stran. Ov8§em historici, politologové, publicisté a politici vSude ve svété
meéli jiz od roku 1961 k dispozici mnohem obsahlejsi dvoudilnou edici
americkou.” Oba dily maji (kromé samostatné ¢islovaného rozsahlého
uvodu a ediénich informaci) celkem 2 733 stran. Obsahuji americké
zapisy plenarnich zasedani $éfa vlad, pravidelnych zasedani ministru
zahrani¢nich véci, dalsich jednani ¢lent americké delegace s ticastniky
konference, nejruznéjsi memoranda a navrhy, dokumenty o p¥ipravach
konference, zdznamy o stavu jednani, pracovni dokumenty, mapky, fo-
tografie atd. Publikace obsahuje také takzvany Briefing Book Paper,
coZ byly objemné, pfedem vypracované smérnice pro postup americké
delegace na konferenci. Edice je opatfena velmi rozsahlym poznamko-
vym aparatem a jmennym a vécnym rejstiikem. U néas v dobé komunis-
tického rezimu byla americk4 edice dostupna samoziejmé jen privile-
govanym personam; Sir§Simu okruhu zijemct je vlastné nedostupna
dodnes — vzdyt ji nevlastni ani nejvétsi ceska vefejna knihovna, Narod-
ni knihovna CR.

Podobny obsah jako publikace americka ma i o témér ¢tvrt stoleti
mladsi edice britska.® Také ona obsahuje vydavatelsky ivod a na 1 278
stranach dokumenty o jednanich pfed konferenci a z doby jejiho kona-
nez zapisy americké, proto z britské edice budeme dale citovat hlavné
to, co neobsahuje publikace americka nebo ¢im britska edice americkou
dopliiuje. Rovnéz britska edice ma obsahly poznamkovy aparat a na
konci mnoha dokumentt jsou odkazy na dalsi souvisejici udalosti a pi-
semnosti. Edice je uspofadana chronologicky; v ivodu obsahuje seznam
dokumentt s popisem jejich obsahu, ale neni opatiena rejstiitkem.

Vétsina problém, o kterych se jednalo v Postupimi, byla také téma-
tem konference $éfu tii vlad v Jalté na Krymu (ve dnech 4. — 11. Gnora



1945). Predtim se jesté setkali prezident F. D. Roosevelt a premiér
W. Churchill na Malté. Sovétské dokumenty o krymské konferenci maji
v Ceském piekladu 100 stran, publikace americka 1 032 stran.® Kdyby
si politici a publicisté (nejen u nas) tuto publikaci jen prolistovali, ni-
kdy by netvrdili, jak to nékteii soustavné délaji a budou nadale délat,
Ze v Jalté byla Evropa rozdélena na sféry vlivu. Takova snaha zasadné
odporovala stanovisku tehdejsich vedoucich americkych statnika a po-
litikd (k tomu viz v seznamu literatury uvedenou pozoruhodnou stat
Arthura Schlesingera jun.), a to bylo jako podklad pro pfipadné jednani
o tomto tématu zahrnuto do ptipravenych obsahlych smérnic pro ame-
rickou delegaci. Tém se podobné jako pozdé&ji v Postupimi fikalo Brie-
fing Book Paper (pfislu$na kapitola v ném ma nazev American Policy
toward Spheres of Influnce, viz The Conference at Yalta, s. 103—-106).
konferenci mél nazev Deklarace o osvobozené Evropé a mimo jiné slibo-
val, Ze ,naSe tfi vlady (budou) spoleéné poméahat lidu v kazdém
z osvobozenych statt i v byvalych satelitnich statech osy v Evropé, kde
podle jejich soudu poméry vyzaduji: a) vytvorit podminky vniti¥niho
miru; b) provést neodkladna opatfeni, aby se pomohlo stradajicimu
obyvatelstvu; ¢) vytvofit prozatimni vladni organy, v nichz budou za-
stoupeny vSechny demokratické slozky obyvatelstva a které budou po-
vinny vytvorit co nejdiive na zakladé svobodnych voleb vladu odpovi-
dajici vtli lidu; d) usnadnit provedeni takovych svobodnych voleb tam,
kde je potieba.“!® Hned v ivodu je tFeba poznamenat, Ze sovétské nedo-
drzovani Deklarace bylo jednim z velkych témat vztahu mezi tiemi
mocnostmi pied Postupimi a béhem jednani v Postupimi, ale to neni
hlavnim pfedmétem této publikace.

Tomu, Ze obsahlé zapadni edice dokumentd vztahujicich se k postu-
pimské konferenci (a k dal$im konferencim) byly v komunistickém
Ceskoslovensku a celém sovétském impériu pro vefejnost piisné tabu,
se nelze divit. Totalitni staty netrpi, aby jejich politika a propaganda
mohla byt doma podrobena nezavislému zkoumani, a znemoznuji pro-
to ptistup k pramentm. Tim méné to piekvapuje v piipadé postupim-
ské konference, ktera se za vice nez 40 let studené valky stala udalosti,
jejimiz vysledky staty sovétského impéria zduvodniovaly sva zahranié-
népoliticka stanoviska a ¢iny. Piekvapuje ovSem, Ze ani za 11 let po
padu komunismu se u nas nenaslo zadné akademické, univerzitni, vy-
sokogkolské ¢i jiné historické nebo politologické pracovisté, které by
menty z uvedenych zapadnich edic. To ma ovSem své duvody. Prestoze
,postupimské komuniké“ dnes predstavuje téméf ,magnu chartu“ nu-
ceného vysidleni Némct z Ceskoslovenska po druhé svétové valce, au-



tofi nescetnych praci o tom operuji hlavné s ,¢lankem XIII“. Neexistuje
dosud ¢eska monografie, ktera by se podrobné zabyvala piipravou po-
stupimské konference a jejim prubéhem. Toto téma ¢asteéné zpracoval
v tvodni kapitole své obsahlé knihy historik Toma§ Stanék.!! Ovsem
postupimskéa konference nebyla hlavnim pfedmétem jeho knihy. Autor
této dukladné, ideologicky neptredpojaté prace o pribéhu a vysledcich
odsunu a o jeho mravnich, politickych a hospodatskych dasledcich svou
knihu dokondéil prakticky v roce 1989, proto ani on nemél k dispozici
zapadni dokumenty. Informace o konferenci ¢erpal hlavné od zahranié-
nich autord, zejména od J. W. Briigela a Alfreda M. de Zayase.!?

Prezident Edvard Bene$ v poselstvi Prozatimnimu Narodnimu shro-
mazdéni 28. ¥ijna prohlasil: ,Nase geograficka situace a historie nasi
zemé od 10. stoleti tu muze byti v8em dostateénym dtvodem a dokla-
dem k tomu, Ze toto kone¢né feSeni (!) némecké otazky u nas je napro-
sto nezbytné, jediné spravné a opravdu logické.” Jesté predtim pronesl
slova citovana v mottu k tomuto tvodu: ,Rozhodli jsme se pro odsun
nasich Némecua do #iSe. Spojenci nam toto stanovisko mezinarodné po-
tvrdili. Odtvodiiujeme to fadou nejvaznéjsich duvoda nejen politic-
kych, nybrz i mravnich a ja prosim vSechny nase politické éinitele, aby
tuto otazku vibec posuzovali pfedevsim také s hlediska mravniho.“!?
Pravé politicka a mravni hlediska ptivedla autora této publikace jiz
ptred desetiletimi k otazce, pro¢ se vlastné Ceskoslovensko po druhé
svétové valce stalo dobrovolné soucasti sovétského impéria a bez vyraz-
néjsiho obéanského odporu v tinoru 1948 také komunistickym statem.
Jsem hluboce presvédcéen, Ze k tomu vyznamné piispéla totalni pova-
le¢na destrukce spole¢nosti v Ceskoslovensku a Ze tehdej$i nucené vy-
sidleni kaZdého tietiho obyvatele ¢eskych zemi bylo jeji vyznamnou
soucasti. V kazdém piipadé ne ti, kdo jiz desetileti svadéji vSechno na
postupimskou konferenci, ale Edvard Benes to ekl naprosto spravné:
rozhodli jsme se a spojenci nam to potvrdili. Predmétem této publikace
je tedy liceni toho, jak jsme se rozhodovali a jak nam to spojenci po-
tvrzovali, jinymi slovy vyvoj ¢eskych a spojeneckych stanovisek v této
véci a priprava a prubéh konference, ktera pry rozhodla o ,koneéném
feSeni®.

Ctenai snad nebude praci zazlivat, Ze se v ni autorsky text, mnohdy
polemicky, stfida se suchymi citacemi dokumentd a odkazt na prame-
ny. Pfedmét publikace je sam o sobé polemicky a dokumenty ze zapad-
nich edic jsou v ¢eském piekladu publikovany vétsinou poprvé. Ignoru-
je je u nas kdekdo, zejména vSak ti historici, ktefi kdysi pod rudym
praporem komunismu obhajovali vyhnani, $tvali proti Zapadu a Spol-
kové republice Némecko a horovali pro Sovétsky svaz ,na vééné ¢asy”
a dnes pod ¢erveno-modro-bilou vlajkou narodnich zajmt znovu obha-
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juji vyhnani, §tvou proti organizacim vysidlenct ve Spolkové republice
a proti némeckym vladam, které jim poskytuji podporu, a na své proso-
vétské horovani a na sv(yj podil na komunizaci éeského historického
a politického védomi jako by zapomnéli.* Prace éeskych autort o pova-
leéném vyvoji v Evropé vénuji Postupimi obvykle jen nékolik Fadk,
maximalné par odstavct. I kdyz hlavnim tématem této publikace je
,Postupim a Ceskoslovensko®, jeji autor se snazi poskytnout v tomto
ramci ¢tenafi co nejvice informaci i o konferenci samé a o dobé, v niz se
konala.

V seznamu literatury v zavéru knihy jsou uvedeny edice prament
a paméti nejdulezitéjsich ucastnika udalosti na sklonku druhé svétové
valky. Postupimska konference byla rovnéz velkym milnikem na cesté
od Jalty ke studené valce. Literatura uvedena v seznamu se tedy nety-
ka jen vlastni konference, ale také dobovych vnitropolitickych a mezi-
narodnépolitickych souvislosti. Kromé toho v textu se uvadi dalsi lite-
ratura, ktera se vSak postupimské konference piimo netyka. Na zavér
uvodu bych chtél vyslovit co nejupfimné;jsi podékovani Viktoru Doba-
lovi z Univerzity Karlovy, ktery mi zprostiedkoval studium stale jesté
obtizné dostupnych americkych a britskych dokumentt o Postupimi
a poskytl mi dalsi pratelskou pomoc, a Libus$i Vrbi¢anové z Narodni
knihovny Ceské republiky, jez mi ochotné zjistovala bibliografické in-
formace a zpfistupriovala potiebnou literaturu. Piedevsim v8ak patii
muj dik nakladatelstvi LIBRI, které se rozhodlo tuto publikaci vydat.

Praha, ¢ervenec 2001
Milan Churari
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PRED POSTUPIMI

Sovétska vldda vyzndvd jinou filozofii, konkrétné komunismus,

a plné uplatriuje metody policejniho stdtu, jeZ pouZivd ve vsech zemich,
které se staly obéti jejich osvobozujicich armad.

Winston S. Churchill, 27. kvétna 1945

Pfed prvnim povéleénym setkanim $éft vlad Svazu sovétskych socia-
listickych republik, Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho
Irska a Spojenych statt americkych jiz existovala fada dohod vlad
téchto statt, které upravovaly jejich postaveni v porazeném Némecku.
Vsechny je navrhla Evropska poradni komise (European Advisory
Commission, EAC), instituce ustavena na zakladé ujednani konferen-
ce ministra zahrani¢nich véci t¥i mocnosti konané ve dnech 19. az
30. ¥ijna 1943 v Moskvé. Méla sidlo v Londyné a tvorili ji zplnomocnén-
ci t¥i vlad. Jejim tdkolem bylo studovat rtizné evropské problémy a po-
skytovat vladam doporuceni k jejich feseni. Dne 11. listopadu 1944 se
vedle amerického, britského a sovétského zastupce stal ¢lenem komise
i predstavitel prozatimni vlady Francouzské republiky.

Komise v zaii 1944 navrhla dohodu o okupaé¢nich pasmech v Némec-
ku a o spravé ,Velkého Berlina“. Dohodu schvalily vlady Spojeného
kralovstvi (5. prosince 1944), Spojenych statt (1. tnora 1945) a Sovét-
ského svazu (6. unora 1945). Na zakladé dohody $éft vlad téchto t¥i
mocnosti béhem jejich konference na Krymu bylo ze zapadnich okupac-
nich pasem vyc¢lenéno pasmo rovnéz pro Francii, a to dohodou, kterou
v Londyné 26. ¢ervence 1945 podepsali zplnomocnénci étyt vlad. (Doho-
du publikoval americky Departement of State Publication ve Washing-
tonu v Treaties and Other International Act Series 3071, s. 15-31.) Na
zakladé doporuceni EAC byla uzaviena také dohoda o kontrolnich me-
chanismech v porazeném Némecku. Nejdulezitéjsim organem se stala
Kontrolni rada v Némecku. Dohodu o jejim vytvoreni schvalily vlady
Spojeného kralovstvi (5. prosince 1944), USA (23. ledna 1945) a SSSR
(6. tinora 1945) a na zakladé dohody z 1. kvétna 1945 se stala ¢lenem
kontrolnich organt rovnéz Francie. Na to na krymské (jaltské) konfe-
renci naléhal zejména W. S. Churchill.
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Dulezitym pravnim aktem bylo ,,Prohlaseni o porazce Némecka a
o prevzeti svrchované moci viéi Némecku vladami Svazu sovétskych
socialistickych republik, Spojeného kralovstvi a Spojenych statt ame-
rickych a prozatimni vladou Francouzské republiky“. Toto prohlaseni
podepsali 5. ¢ervna 1945 v Berliné vrchni velitelé ¢étyi spojeneckych
ozbrojenych sil v Némecku. Jednim z nejvyznamnéjsich mezinarodné-
pravnich ustanoveni tohoto dokumentu bylo prohlaseni, ze vlady étyr
mocnosti prejimaji v Némecku nejvys$si moc.' Do Prohlaseni byla za-
budovana vétsina ustanoveni z dohody o bezpodmineéné kapitulaci
Némecka, kterou EAC schvalila 25. ¢ervence 1944. Tento dokument
v8ak nakonec nebyl v Remesi (7. kvétna 1945) a Berliné-Karlshorstu
(8. kvétna 1945) podepsan. Kapitulaéni listina obsahovala jen vojenska
ustanoveni.

Jesté pred zahajenim postupimské konference mély tedy ¢tyii oku-
pacni mocnosti zajisténa v Némecku nejvyssi vykonna a zdkonodarna
prava, a to na zakladé mezinarodné pravné zavaznych vladnich dohod
(executive agreement). Némecko v nich bylo chapano jako celek a sta-
novenim okupacnich pasem vymezeno hranicemi z 31. prosince 1937.16
Svrchovanou moc v ném mély zajisténu étyii okupaéni mocnosti, kaz-
da ve svém pasmu a spoleéné v Kontrolni radé. O¢ tedy $lo na postu-
pimské konferenci? Historik Robert Kvacek v pfedmluvé k éeskému
vydani sovétskych dokumentti o mezinarodnich konferencich za dru-
hé svétové valky popsal takto motivy britského premiéra Winstona
S. Churchilla, ktery usporadani postupimské konference inicioval:
YZaveér valky v Evropé ho napliioval mocenskymi starostmi; lekaly ho
promény na politickych mapach a revoluéni vlna, ktera rozmetavala
davné socialni poradky. Pro Britské impérium a pro tiidu, z niZ pocha-
zel a kterou zastupoval, chtél uh4jit vSe, co se dalo. Zamyslel vyuzit
k tomu i nové schtizky ,velké trojky‘... Politicky vyvoj li¢il Trumanovi
ve ztmavlych barvach: psal o ,Zelezné oponé‘, ktera pry mtze oddélit
¢ast Evropy od svéta, o nebezpedi tieti svétové valky, jez vznikne od-
chodem americkych vojaka z Evropy pfed rozfeSenim mezinarodnich
problémt.!” Tato slova, publikovana v Sovéty okupovaném Cesko-
slovensku pouhé ¢tyti roky pred padem komunismu v Evropé, vyjadiu-
ji tradiéni komunisticky pohled na povaleény vyvoj v Evropé a na
W. Churchilla. Britsky premiér mél vSak ke konci valky skuteéné
chmurné obavy a rozhodujici praktické body strategie a politiky vidél
tehdy ,.ztmavle“ takto:

»La prvé, Ze se sovétské Rusko stalo smrtelnym ohroZenim pro svét.

Za druhé, Ze proti jeho Sifeni musi byt ihned vytvorena nova fronta.

Za treti, Ze tato fronta by méla v Evropé byt vytvofena co nejdale
na vychodé.
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Za &tvrté, ze Berlin je prvoradym a skuteénym cilem anglo-americ-
kych armad.

Za paté, 7e osvobozeni Ceskoslovenska a vstup americkych jednotek
do Prahy bude mit vazné duasledky.

Za Sesté, ze Viden, a vlastné celé Rakousko, musi spravovat zapadni
velmoci pfinejmensim na rovnopravném zakladé se sovétskymi Rusy.

Za sedmé, Ze agresivni choutky marsala Tita vaéci Italii musi byt
odraZeny.

Konec¢né a piedevsim, Zze FeSeni vSech podstatnych zaleZitosti
v Evropé mezi Zapadem a Vychodem musi byt dosazeno d¥iv, nez bu-
dou vojska demokracie rozpusténa nebo nez zapadni spojenci vy-
daji sebemensi ¢ast némeckych tizemi, jez dobyli, ¢i jak se brzy dalo #i-
kat, osvobodili od totalitni tyranie.“!® Je to sice citat z Churchillovych
paméti vydanych nékolik let po valce, neni to vSak az dodate¢né hodno-
ceni vojensko-politické situace. Britsky premiér ji takto vidél jiz tehdy,
jak dosvédéuji nescetné, mezitim publikované dokumenty. Od krymské
konference v Jalté v inoru 1945 se odehralo mnoho zneklidriujicich
udalosti a Churchill jako prvni navrhl co nejrychlejsi usporadani nové
konference $éfta vlad, ktera by fesila vznikajici problémy. K tomu vedly
také dalsi okolnosti. V dubnu 1945 zemfel americky prezident F. D. Ro-
osevelt, jehoz misto zaujal zahraniénépoliticky nezkusSeny Harry
S. Truman, a v Britanii se mély uskute¢nit parlamentni volby. I kdyz
nikdo nepocital s tim, Ze by v nich Churchillova konzervativni strana
nevyhrala, jisté to nebylo a Churchill mél obavy, Ze nebude moci uplat-
nit své celozivotni lidské a politické zkuSenosti pfi mirovych jednanich.
Mezitim vrchni velitel vojsk zapadnich spojenctt v Evropé general
Dwight D. Eisenhower nepokladal za nutné to, co bylo vojensky mozné
a k éemu Churchill nabadal: dobyt Berlin a Viden, osvobodit Prahu,
zkratka dosahnout toho (jak Eisenhowerovi napsal 2. dubna, tedy jesté
pred Rooseveltovou smrti), ,abychom si s Rusy podali ruce co mozno
nejdale na vychodé&“.®

Valka se rychle chylila ke konci a 6. kvétna, den pfed némeckou ka-
pitulaci v Remesi, poslal Churchill prezidentu Trumanovi telegram,
v némz napsal: ,,Véci se zfejmé nemohou pohnout dale z mista prostied-
nictvim korespondence a co nejdiive by mélo dojit k setkani piedstavi-
teld nasich ti{ vlad. Do té doby bychom se méli pevné drzet nynéjsich
postaveni, jichZ dosahly nebo pravé dosahuji nase armady v Jugoslavii,
v Rakousku, v Ceskoslovensku, na hlavni st¥edni fronté Spojenych sta-
th a na britské fronté dosahujici az k Liibecku véetné Danska... Mam
za to, Ze poté budeme muset co nejserioznéji zvazit svaj postoj vaci So-
véthim a ukazat jim, kolik jim mtZeme nabidnout nebo naopak odmit-
nout.“”’ K tomu je tfeba poznamenat, Ze Britové a zejména Americ¢ané
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postoupili daleko za dohodnutou zapadni hranici sovétského okupacni-
ho pasma a Churchill toho chtél vyuzit jako natlakového prostfedku
pfi jednanich se Stalinem. Uz na Jalté do§lo k vaznym neshodam mezi
zapadnimi spojenci a SSSR kvtili Polsku a situace v ném se dale zhor-
Sovala. V zemi nebyly uspoiadany volby, jak Stalin v Jalté sliboval,
a koncem brezna bylo dokonce zatéeno a v Moskveé vySetfovano 16 vy-
znamnych pfedstaviteli nekomunistického odboje v Polsku. Nelze zde
podrobné sledovat vyménu nazord mezi Churchillem, Rooseveltem
a Stalinem. Slo v ni nejen o datum a misto konani konference, ale ze-
jména o vychozi stanoviska. Churchilla zneklidiiovalo vznikajici sovét-
ské panstvi v Evropé. V obsahlém telegramu prezidentu Trumanovi
12. kvétna napsal: ,Vzdy jsem pratelstvi s Ruskem prosazoval, ale po-
dobné jako vy pocifuji znaéné znepokojeni kvili jejich nespravnym vy-
kladtim rozhodnuti z Jalty, jejich postoji vaci Polsku, jejich prevazu-
jicimu vlivu na Balkané s vyjimkou Recka, potizim, které délaji s Vidni,
kvali spojeni ruské moci na tzemich, jez Rusové kontroluji nebo oku-
puji, s komunistickymi metodami uplatiiovanymi v tolika dalsich ze-
mich a predevsim kvili jejich schopnosti udrzovat dlouhou dobu v poli
velmi pocetné armady... Na jejich fronté byla spusténa Zelezna opona.
Nevime, co se déje za ni. Ziejmé nemuze byt pochyb, Ze celé oblasti le-
zici vychodné od linie Liibeck — Terst — Korfu se brzy octnou zcela
v jejich rukou.“ Varoval znovu pied staZzenim Ameri¢ant do jejich oku-
paéniho pasma: ,General Eisenhower bude muset podniknout nej-
ruznéjsi opatieni, aby se, az k tomuto nesmirnému ,moskalskému‘ po-
stupu do stfedu Evropy dojde, zabranilo dals§imu obrovskému utéku
némeckého obyvatelstva smérem na zapad... Mezitim bude mysl na-
Sich lidi zaneprazdnéna uplatiiovanim p¥isnych opatieni vici Némec-
ku, které je zni¢ené a bezmocné, a Rustim se ve velmi kratké dobé na-
skytne moznost, aby budou-li chtit, postoupili az k vodam Severniho
moie a Atlantiku.“ V zavéru znovu zdtraznoval, Ze je tieba dosahnout
dorozuméni s Ruskem nebo se piesvéddit, ,na ¢em s nim vlastné jsme.
Toho 1ze dosahnout pouze prostfednictvim osobniho setkani.“*
Prezident Truman nebyl v odpovédich Churchillovi tak pesimisticky.
Chtél, pokud to bude mozné, pokracovat v politické linii svého pred-
chidce a bral také v ivahu pokracujici valku proti Japonsku. Nedospél
jesté k tak pragmatickému nazoru jako Churchill a Stalin; ti dobte vé-
déli, Ze osudy evropskych zemi se budou utvaret v zavislosti na tom,
kdo je porazi (v pfipadé neptatel) nebo osvobodi (v pripadé pratel). Nic-
méné o nutnosti uspoiadat konferenci $éfa vlad byl rovnéz presvédéen,
nebot i jeho, mnohé politiky kolem néj a ¢ast veiejného minéni zneklid-
noval stale vice sovétsky postup. Jiz 11. kvétna usporadal poradu, kte-
ré se zucastnili Gradujici statni tajemnik Joseph C. Grew, americky
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vyslanec v Moskvé Averell W. Harriman a poradce Charles Bohlen.
Grew tvodem pozadal Harrimana o stanovisko k tomu, ,Ze my vSichni
v ministerstvu zahrani¢i jsme nazoru, Ze ma mimoiadny vyznam, aby
se setkani Velké trojky uskutecnilo co nejdiive a neodkladalo se az do
éervence. Vyslanec Harriman poznamenal, Ze problém nasich vztaha
s Ruskem je problémem ¢. 1, ktery ovlivni budoucnost svéta; je skutec-
nosti, Ze se v sou¢asné dobé rozchazime stale vice. K vSeobecné situaci
pFistupuji navic specifické a bezprostfedni otazky jako napi. zachazeni
s Némeckem na tfistranném zakladé, ustaveni Kontrolni rady atd.,
o nichz nebylo s Rusy dosaZeno zadného pokroku. Také je zde samoztej-
mé polska otazka a mnoho dalsich zalezitosti. Harriman ¥ekl, Ze se do-
mniva, ze zrizeni zadkladu pro budouci vztahy s Ruskem a vyieSeni
téchto bezprostiednich otazek lze dosdhnout jen na schtizce tii a Ze ¢im
déle se tato schtizka bude odkladat, tim bude situace obtiznéjsi.“ Dalsi
jednani se pak tykalo doby a mista schiizky. Prezident nebyl pro Né-
mecko, ,protoze tentokrat by mél Stalin pfijit na setkani za nami“, a
navrhl Aljasku, ale Bohlen mu vysvétlil, Ze je tfeba dat pfrednost mistu
blizkému Moskvé, ,aby Stalin byl s to navazat s Moskvou rychlé a jisté
spojeni®.22

Pro prezidenta Trumana, novacka na svétové politické scéné, bylo
pred chystanym setkanim Velké trojky dulezité zjistit co nejvice ze sta-
novisek $éft dvou spojeneckych vlad k sou¢asnym problémum a vza-
jemnym vztahim a seznamit je se svymi vlastnimi nazory a zaméry.
Proto koncem kvétna vyslal do Moskvy Harryho L. Hopkinse, blizkého
spolupracovnika a poradce zesnulého prezidenta, a do Londyna Jose-
pha E. Daviese, vyslance USA v Moskveé v letech 1936-41, Roosevelto-
va duvérnika a $éfa uiadu pro valeénou pomoc. Hopkins jednal v Mosk-
vé od 26. kvétna do 1. éervna, Davies v Londyné od 26. do 29. kvétna.
Zpravy Hopkinse o jednanich se Stalinem a Molotovem?® a Daviese
o rozhovorech s Churchillem?* podavaji jedine¢né svédectvi o vztazich
mezi spojenci bezprostiedné po skonéeni valky. Jsou ov§em tak obsah-
1é, Ze z nich lze citovat jen nékteré pasaze.

Hopkins, ktery se tésil Stalinové davéfe, mu p#i prvni schizce tvo-
dem tekl, Ze v USA byla vidycky mensSina, ktera se stavéla proti Roose-
veltové politice spoluprace se Sovétskym svazem, ale o té nechtél mlu-
vit. ,Rekl, Ze chce margala se v&i vaznosti, jiz disponuje, ujistit, Ze
vefejné minéni ve Spojenych statech, které se rozhodlo pro stalou pod-
poru Rooseveltovy politiky, je vazné zneklidnéno jejich vztahy s Rus-
kem. Ve skute¢nosti vefejné minéni se v poslednich Sesti tydnech tak
zavazné zhorsilo, Ze to pusobi Skodlivé na vztahy mezi obéma nasimi
zemémi. Hopkins si pieje zduraznit, Ze tato zména nastala pravé u téch
lidi, ktefi télem i dusi podporovali Rooseveltovu politiku spoluprace se

16



Sovétskym svazem.“ O chvili pozdéji pak Stalina ujistil: ,Prezident
Truman mu pied jeho odjezdem vyjadril velké znepokojeni nad soucas-
nou situaci a vyslovil rovnéz piani pokracovat v politice prezidenta
Roosevelta spolupracovat se Sovétskym svazem; zdraznil (prezident)
také sviyj umysl uskutec¢niovat fakticky i podle ducha vsechna formalni
a neformalni ujednani, ktera spoleéné vypracovali prezident Roosevelt
a marsal Stalin.“ Vysvétlil pak americky nazor na vztahy se Sovétskym
svazem: ,,Podstatnym zakladem politiky prezidenta Roosevelta, kterou
podporoval americky lid, je pojeti, Ze zajmy Spojenych stata se tykaji
celého svéta a neomezuji se jen na severni a jizni Ameriku a Pacifik...
Prezident Roosevelt se domnival, Ze Sovétsky svaz ma rovnéz celosvé-
tové zajmy a Ze obé zemé mohou spole¢né vytesit kazdy politicky nebo
hospodatsky problém, ktery mezi nimi vznikne.“ Jiz predtim Hopkins
prohlasil, Ze ,neni jednoduché nebo lehké ukazat prstem na konkrétni
pric¢iny zhorSeni vztaha,“ dal v8ak znovu zdaraznil dalezitost verejné-
ho minéni v USA a na jednu konkrétni pfi¢inu prece jen ukazal: ,,Prezi-
dent Truman a s nim americké verejnost, ackoli neni seznidmena se
vSemi podrobnostmi, pocituje jisty zmatek nad nasi neschopnosti Fesit
polskou otazku.“ Tomu — zejména ustaveni prozatimni polské vlady
podle dohod z Jalty, ale také zatéeni nekomunistickych predstavitela
polského odboje — byla vénovana znaéna ¢ast jednani. Stalin naopak
obvinil Velkou Britanii, Ze chce podél sovétskych hranic zridit novy
w,eordon sanitaire“ a Ze si nepreje Polsko pratelské k Sovétskému sva-
zu. Americané tehdy jesté nevédéli, Ze v sovétském chapani piatelsky
znamena vazalsky, i kdyZ americky vyslanec v Moskvé A. W. Harriman
jiz v zari 1944 varoval svého ministra, Ze zakladnim problémem v ame-
ricko-sovétskych vztazich bude definice pojmu ,spratelena zemé“.?
Hopkins k tomu prohlasil, Ze USA si rovnéz preji Polsko piratelské viaci
SSSR, a znovu zduraznil, Ze ,situace bude brzy jesté horsi, jestlize se
polska zalezitost rychle nevytesi“. Stalin si zase stéZoval na ochlazeni
americkych vztahtt k SSSR a za piiklad uvadél p#ijeti Argentiny do
OSN (SSSR byl proti), postoj USA k polské otazce, prosazovani acasti
Francie v reparaéni komisi, postoj v zalezZitosti smlouvy o ptjéce a pro-
najmu a v zaleZitosti rozdéleni némeckého obchodniho a namotniho
lodstva.

Hopkins sdélil Stalinovi, Ze prezident Truman by se s nim chtél pred
setkanim Velké trojky sejit (zamér, ktery pfimo rozbésnil Churchilla,
jak jesté uvidime), a mluvil pak o nutnosti ustavit Kontrolni radu pro
Némecko. Ta méla mit sidlo v Berling, ale Sovéti neminili zapadni jed-
notky do mésta vpustit, dokud se Americ¢ané a Britové nestdhnou do
svych okupaénich pasem. To byl zase sovétsky trumf. Stalin vyjadiil
nazor, Ze Spatny vliv na situaci ma nejistota ohledné mirové konferen-
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ce a Ze je nutné ji tentokrat fadné pripravit. ,Konference ve Versailles
byla §patné pfipravena; vysledkem bylo, Ze byly uéinény mnohé chyby.“
Dalsi jednani se pak tykala valky s Japonskem, valeénych zajatcu, re-
paraci, OSN a piedev§im povaleéné politiky viéi Némecku a jeho spra-
vy. Hopkins se ptal, zda je SSSR je$té pro rozdéleni Némecka, a fekl, ze
prezident Truman je tomu naklonén. Stalin namitl, Ze Velka Britanie
je proti tomu, jak ukazala po Jalté jednani v ustaveném vyboru; brit-
sky zastupce v ném jaltské ivahy o mozném rozdéleni Némecka necha-
pal jako spojenecky plan, ale jako hrozbu Némctm; americky zastupce
ve vyboru se proti tomuto britskému vykladu nepostavil, a tak ani
SSSR jiz rozélenéni Némecka neprosazuje. Na schiizce séfa t¥i vlad je
sice ochoten o tom diskutovat, ale zastava nazor, Ze oddéleni nékterych
éasti od Némecka nepovaZzuje za jeho rozdéleni.

Hopkinsova jednani v Moskvé sice pfivodila uréity pokrok ve velmo-
censkych vztazich, zejména v otazce ustaveni prozatimni polské vlady
s ucasti Polakt z londynského exilu, ale k zdsadnimu prelomu nedoslo.
Sovétskymi prioritami zustavaly reparace a Polsko a své ,celosvétové
zajmy“, zejména o spravu italskych kolonii, vyjadrili Sovéti aZ na po-
stupimské konferenci.?

Churchill sice v pamétech piSe o svych dlouhych jednanich s Davie-
sem, ale z jeho textu vlibec nevyplyva, jak velice dramaticky jejich roz-
hovor chvilemi probihal. Davies premiérovi tlumocil prezidenttv nazor
na pii¢iny nebezpeéné situace. ,Je to rozdilny vyklad toho, co skuteéné
obsahuji jaltské dohody, a konflikty kvtli novym okolnostem, které
zpusobuje rychlé dosahovani vojenského vitézstvi v Evropé; to na obou
stranach vyvolava a zivi strach, nedtivéru a podezirani.“ Podobné jako
Hopkins v Moskvé, také Davies tlumocil v Londyné prezidentovo sta-
novisko: ,Kazdou dohodu, kterou uzaviel prezident Roosevelt, je tieba
co nejprisnéji dodrzet. Pokud vzniknou rozdilné nazory o obsahu téchto
dohod, pieje si je objasnit. JestliZe jsou pro pokracovani v jednoté nut-
na nova rozhodnuti, chce dosahnout jasné shody o potiebnych podmin-
kach k tomu.“ Davies poté Churchillovi sdélil prezidentav zamér:
»,Vzhledem k odpovédnosti, kterou musi pievzit, je prezidentovym pia-
nim ziskat piilezitost k poznani marsala a dat marsalovi Stalinovi
mozZnost, aby poznal jej... Prezident si proto preje dostat piileZitost
k setkani s mar§alem bezprostfedné pied planovanym nastavajicim
setkanim.“

Pak mluvil Churchill. Zlobil se na Charlese de Gaulla, ktery jedna
svévolné bez ohledu na ostatni a musi byt ostie ,,odk4zan do patiiénych
mezi“ a jesté vice na Tita, jenZ obsazuje svévolné ¢asti Rakouska a ob-
last Terstu a jehoZ postoj zcela zrcadli sovétskou politiku. Pokud jde
o ,,Rusko®, byl premiér ,Zivé a dokonce prudce kriticky“ k sovétskym
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armadam a uiednikim v obsazenych tzemich. ,Co poklada za jesté
Darazné mluvil o ,Zelezné oponé‘ Sovéth, kterou ,spustili‘ pfed osvobo-
zenymi izemimi na vychodé, o nebezpeci tohoto oddéleni od nich, atd.,
atd.“ Pak premiér mluvil o nebezpeéich plynoucich ze stazeni americ-
kych vojsk z Evropy. ,Bude to ,hrozna véc', jestlize se americka vojska
stahnou z Evropy. Evropa by byla srazena na kolena a byla by vystave-
na Rudé armadé a komunismu. Také nelze pfipustit, aby se nyni stah-
ly americké ozbrojené sily, které postoupily asi o 120 mil na vychod za
hranice amerického okupaéniho pAsma. Momentalni hranice britskych
a americkych armad ve stfednim Némecku se musi drzet, aby komu-
nismus neovladl a nekontroloval celou zapadni Evropu. Tato postaveni
jsou strategicka; méla by se drzet, aby se mohlo se Sovéty vyjednavat,
bez ohledu na skuteénost, ze lezi pred dohodnutymi okupaénimi oblast-
mi. KdyZ jsem poukéazal na to, Ze o téchto pasmech byla u¢inéna vyslov-
na dohoda, Tekl, Ze okolnosti se dalekosahle zménily.“

Pak se Churchill vratil k zaméru prezidenta Trumana sejit se pired
konferenci §éfi vlad se Stalinem. ,,Byl jednak piekvapen a také urazen,
Ze by mél byt vylouéen z prvniho setkani se Stalinem po vitézstvi.“ P#i-
pomnél zasluhy Velké Britanie a jeji podporu USA a prohlasil: ,,Proto
by nemohl nikdy, nikdy souhlasit s dvojstrannou konferenci. Piedlozil
by tuto otazku svétové verejnosti; takové setkani by byl piimo ,obchod‘.“

Davies ve své zpraveé pise, zZe az do této chvile toho fekl malo. ,Zde
jsem ho v8ak velmi tiseéné prerusil; a zatimco jsem kracel ke krbu, fekl
jsem s potlacovanym vzruSenim, Ze jsem sice v jeho domé hostem, Ze
v8ak nemohu pfipustit takové obviniovani prezidenta Spojenych stata.
Churchill mé prerusil stejné tseéné; a velmi velkoryse, jakoz i upiim-
né, tim jsem si jist, odmitl takovy vyklad a prohlasil, Ze chtél pouze ¥ici,
Ze takovy nazor by mohla mit nepratelska vefejnost. Davies pak zno-
vu shrnul poselstvi prezidenta Trumana a jeho tmysl ,,obnovit tu jed-
notu, ktera zajistila vitézstvi“. Vysvétlil potom Churchillovi své vlastni
nazory. To, co o tom ve své zpravé Davies napsal, plné potvrzuje Chur-
chillovu charakteristiku o jeho postoji vac¢i SSSR. ,M4 krajni pochope-
ni pro tamni rezim. Dokonce napsal o svém ptisobeni v Moskvé knihu,
podle niz byl natocen i film, ktery zfejmé v mnoha smérech sovétsky
systém piikrasloval.“?

Uvazime-li, Ze Davies byl v Moskvé vyslancem v dobé tamnich vra-
Zednych monstrprocesi, decimovani dastojnického sboru Rudé armady,
v8estranného upeviiovani brutalniho totalitniho rezimu a sovétské
spoluprace s nacistickym Némeckem, nelze se nazoru britského pre-
miéra prili§ divit. Vidyt Davies vycetl Churchillovi vSechno mozné,
dokonce i jeho odpor proti bolSevické revoluci v roce 1917, a jesté navic
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mu sdélil: ,Jeho postoj vaZzné ohroZuje nejen budouci, ale i sou¢asny
mir. Pfedpoklad, Ze mtiZzeme néco ziskat pomoci ,tvrdé‘ politiky, zahr-
nuje podle mého minéni povazlivé riziko. A jestlize do takové situace
prijde jesté dalsi podezieni (SSSR), Ze se Spojené staty a Velka Brita-
nie proti nému ,spoléuji‘, nebezpedi to jesté posili.“?®

O néco pozdgji ptisel dalsi dramaticky okamzik. ,Rekl jsem, Ze ote-
viené feceno jsem si pFi jeho prudkych vypadech proti nebezpedi so-
vétské nadvlady a rozsiteni komunismu v Evropé a vzhledem k takto
vyjadfenému nedostatku duvéry k prohlasenim dobré vile ze strany
sovétského vedeni kladl otazku, zda je nyni premiér ochoten svétu pro-
hlasit, Ze on a Anglie uéinili chybu, kdyZ nepodpofili Hitlera. Nebot
pokud tomu rozumim, zastava nyni nazor, jejZ v uplynulych étyiech le-
tech stale opakovali a vyhlagovali Hitler a Goebbels ve snaze rozbit
spojeneckou jednotu a ,rozdélit a panovat’.“ Pfi takovém nepochopeni a
obviniovani premiéra se nelze divit, Ze Churchill jesté uprostied jedna-
ni s Daviesem sepsal pro Trumana nétu, v niz vysvétlil své stanovis-
ko.?® Davies na zaveér své obsahlé zpravy podal pochybnou charakteris-
tiku britského premiéra a skondil takto: ,Dalsim vysledkem mise je, Ze
ostfi premiérova rozéarovani z postoje nasi zemé bylo podstatné otupe-
no.“ Spravnéji mél napsat, Ze Churchill pochopil, Ze se proti USA neda
nic délat.

Spojené staty Churchillovu naléhani nevyhovély. Ve dnech 1. az
4. ¢ervence se americka a britska vojska stahla do svych okupacnich
pasem a americké, britské a francouzské jednotky mohly vstoupit do
Berlina (jejich vstup do Vidné se po zapadnich stiZznostech uskuteénil
az v prubéhu postupimské konference). K tomu je tfeba podotknout, Ze
v Evropé nebyla pfedem dohodnuta zZadna vojenska demarkacni ¢ara,
o niZ neustale pisi razni autoti, ktefi nic nevédi nebo védét nechtéji.
Dohodnuta byla okupaéni pasma. A tak i po stazeni Ameri¢anu a Brita
do nich Ameri¢ané v Ceskoslovensku ztstavali dale na linii Karlovy
Vary — Plzeii — Ceské Bud&jovice, ktera byla po rychlém sovétském za-
sahu stanovena teprve 5. kvétna 1945, kdyZ Ameri¢ané oznamili svij
umysl postoupit az na zapadni bfehy Vltavy a Labe.’* Z uvedenych
Churchillovych pozadavk je snad také dostateéné jasné, Ze dohodnuty
nebyly ani néjaké ,sféry vlivu“. Jinak by piece britsky premiér nenavr-
hoval ,,podat Rustim ruku co nejdale na vychodé“. To se ovSem nestalo
a jesté pied Postupimi zapadni mocnosti utrpély porazku, kdyz musely
uznat polskou prozatimni vladu, rekonstruovanou koncem ¢ervna 1945
podle sovétské vile. Pavodni zcela komunistickou vladu, vytvoienou
z takzvaného Lublinského vyboru, uznala éeskoslovenska exilova vla-
da v Londyné 30. ledna, tedy jesté pred Jaltou, a dala tak celému svétu
najevo, na ¢i strané stoji v zavazném sporu mezi Zapadem a Sovéty.
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