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Predmluva

Ctendf dostdvd do rukou knihu, kterd se pokousi pireklenout
dvacetilety ¢asovy oblouk mezi posledni piehledovou publi-
kaci k déjindm ¢eskych médii a dneSkem. Ona posledni uc¢eb-
nice vySla v roce 1989 a potkal ji osud pohrobka porazené
ideologie - jeji ndklad se vlibec nedostal do rukou ¢tendit.
Snad bude mit naSe knizka titul osud privétivejsi.

PribliZujeme v ni vyvoj tisku, rozhlasu a televize, ale také
promény tiskové agentury CTK, medidlni legislativy, cenzur-
ni praxe a novinairské profese v dobé, kdy byly ceské zemé
soutdsti Ceskoslovenska (v letech 1918-1992). Pro piesnost
se slusi uvést, Zze hlavnim predmétem naSeho zdjmu jsou
média CeskojazyCtnd. Pocetné skupiné médii ptsobicich na
tizemi Ceskoslovenska v jinych jazycich se vénujeme zcela
okrajové.

Kniha je uréena zejména studentlim Zurnalistiky a medi-
dlnich studif, historie, sociologie i jinych blizkych obort so-
cidlnich a humanitnich véd, ktefi ji — jak doufdme — vyuZiji ke
svému studiu. Zdroven ale vérime, Ze nds text oslovi i dalsi
zdjemce o déjiny médif.
které urcovaly vyvoj ¢eskych médii ve 20. stoleti. Jak jiz bylo
feceno, predklddany svazek si vytkl za cil zmapovat vyvoj
médii v obdobi rdmovaném existenci spole¢ného statu Ce-
chtt a Slovaki — Ceskoslovenska. Jakkoli je toto vymezeni
v mnoha ohledech umélé, md svoji logiku — i kdyZ léta 1918
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ani 1992 nijak zdsadné neohranic¢uji béh ceskych médii,
predstavuji mezniky v ohledu statoprdvnim a politickém.

Knihu uvozujeme krdtkou charakteristikou ceské spolec-
nosti, politiky, a pfedevsim médif ped vznikem Ceskosloven-
ska v roce 1918 a zakoncujeme ji struénym ndstinem trans-
formacnich procest od listopadové revoluce (1989) do zaniku
Ceskoslovenska (1992). Jadro publikace sestivd ze sedmi
kapitol konstruovanych dvéma rtznymi zptsoby. Zatimco
delsi obdobi relativné stabilntho vyvoje vykldddme optikou
jednotlivych typt médii, kratsi, prelomové etapy predstavu-
jeme v piimé zdvislosti na klicovych politickych proméndch.
TrebaZe jsme se pro vSechny zdkladni etapy vyvoje Ces-
kych zemi ve vymezeném obdobi — tedy pro prvni republiku
(1918-1938), protektordt (1939-1945), zakladatelské obdobi
komunismu (1948-1967) i normalizaci (1969-1989) — snazili
udrZet obdobnou strukturu vykladu, museli jsme zohledriovat
dobova specifika. V ¢ase prvni republiky se koncentrujeme
na vzdjemné vazby politickych stran a tiskovych podnik,
v kapitole o protektoratu upozornujeme na fenomén novi-
ndrské kolaborace, v pojedndni o prvnim dvacetileti vlady
KSC se podrobngji vénujeme hospoddiskym podminkdm,
které determinovaly medidlni systém, a konec¢né v obdobi
normalizace akcentujeme vyvoj neformdlnich komunikac-
nich kandlli opozi¢nich a exilovych struktur.

Tyto rozsahlejsi vykladové celky propojujeme dynamic-
k dokresleni déjinného kontextu zdsadnich zmén politickych,
socidlnich, ekonomickych a kulturnich podminek, jez ovliv-
novaly fungovdni médii v ceskych zemich. Jednd se o periody
druhé republiky (1938-1939), treti republiky (1945-1948)
a prazského jara (1967-1969).

Kazdou z kapitol uvozuje hesld¥, pojmenovdvajici klicové
uddlosti a jevy prislusného obdobi, a zakoncéuje ji shrnuti,
zhusténé zopakovdni nejpodstatnéjsich prvkt vykladu. Jed-
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notlivé kapitoly také dopliiuje nabidka dvou aZz péti tituld
odborné literatury, které umozni zdjemctm detailnéjsi vhled
do dané problematiky

Kurzivou uvddime ndzvy knih, periodik, televiznich a roz-
hlasovych potradti, divadelnich her, pisni atp. Nezvyraziiu-
jeme naopak ndzvy vysilacich instituci (tiskovych agentur,
rozhlasti, televizi) ani instituci povéfenych rizenim ¢i kon-
trolou médif.

Bdddani o ¢eskych médiich doposud omezuje chudd mate-
ridlova zdkladna - v uplynulych 20 letech se podaftilo pripra-
vit jen dil¢i edice klicovych dokumenti a prozatim zcela bez
odezvy zlstala naléhavd potreba zpitistupnéni zdkladnich
dat (tykajicich se struktury periodik, poc¢tu jejich ndkladi,
¢lenskych seznamil novindiskych svazli, poslechovosti roz-
hlasovych stanic apod.). Proto jsme se rozhodli doplnit nds
vyklad i tabulkami sledujicimi v desetiletych odstupech vyvoj
Ceskoslovenska skrze zdkladnf charakteristiky stavu spoleé-
nosti i domdcich médii. A¢ si uvédomujeme, Ze tddaje nabi-
zime misty v torzovité formé a ¢asto v roviné odhadti, vérime,
7ze shromdzdéné podklady i tak poslouzi pri studiu ceskych
medidlnich déjin. A zaroven doufame, ze brzy prijde tolik
potirebnd uplnd a kritickd statistika vyvoje Ceskych médii.

A konecné pro ilustraci i zpritomnéni vykladu nabizime
vybrané obrazové prilohy. SnaZili jsme se nabidnout nahled
na strukturu titulnich stran klicovych periodik jak v ¢asech
poklidnych, tak pifelomovych a do omezeného vybéru zaradit
periodika, kterd vyznamné poznamenala svou dobu. Vérime,
Ze Ctendre nezklamou.






Prolog (1848-1918);
Zrod moderni zurnalistiky

Moderni ¢esky ndrod se béhem 19. stoleti zformoval v habs-
burském mocnarstvi, které se po dohodé Vidné s uher-
skou politickou reprezentaci (1867) zménilo v dualistické
Rakousko-Uhersko. Rise byla od té doby tvofena dvéma
stdty, Rakouskem a Uherskem, nékdy oznaCovanymi jako
Predlitavsko a Zalitavsko podle feky Litavy, kterd predstavo-
vala ¢dst hranice mezi nimi. Spolecné mély tyto stdty osobu
panovnika, zahrani¢ni politiku, finance a armddu, avSak
kazdy stat mél svou vladu a parlament.

Existence Cechti pak byla az do konce prvni svétové valky
spojena s Predlitavskem, které tvorily témét dvé desitky
korunnich zemi. Mezi nimi byly i Ceské kralovstvi, Moravské
markrabstvi a Slezské vévodstvi, obyvané Cechy, ale i Némci.
V Predlitavsku Zily jesté jiné ndrody, jako Poldci, Ukrajinci,
Italové, Slovinci, Chorvati, Zidé a dalsi. Dnes na tomto tizem{
existuje Cesko, Rakousko, Slovinsko, z&4sti Polsko, Ukrajina,
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Itdlie, Chorvatsko. Jednalo se tedy o teritoridlné, etnicky,
ekonomicky, socidlné i kulturné velmi diferencovany prostor.
snili 0 spojeni s Némeckou riSi, kterd vznikla sjednocenim
vétSiny némeckych zemi (1871).

Hlavou stdtu byl rakousky cisar. Vykonnou moc méla
vlada a zdkonoddrnou moc FiSskd rada, sklddajici se
z komory horni (Panskd snémovna) a dolni (Poslaneckd
snémovna). Od prosince 1867 se zemé ridila liberdlni dsta-
vou zvanou prosincovd, kterd zarucovala obCanské svo-
body. O demokracii vSak jeSté hovotit nelze; vzdyt vSeo-
becné, prfimé, rovné a tajné volebni prdavo do riSské rady
bylo zavedeno po nékolika predchozich demokratizujicich
volebnich reformdch teprve na pocatku 20. stoleti a vzta-
hovalo se pouze na muZe. S ohledem na politickou tradici,
ale i kvili antagonistickym vztahtim mezi predlitavskymi
néarody, predevsim Némci a Cechy, mél velkou moc nejen
v Predlitavsku, ale v celém Rakousku-Uhersku cisaf. Praveé
on spoluutvarel legislativu, vladl spole¢né s vlddou a v jeho
rukou se také koncentrovala moc nad armddou i zahra-
nic¢ni politikou.

Béhem dlouhé vlddy Frantiska Josefa 1. (1848-1916)
probihala v habsburském mocndistvi vSestrannd moder-
nizace vynucend potfebami industrializace. Rostla mésta,
budovala se spolehlivd infrastruktura, vynikajicich vysledki
bylo dosahovadno pti vystavbé Zeleznice. Relativné vykonnd
administrativa a od 60. let 19. stoleti téZ nezdvisld justice
zabezpecovaly zdkladni rdmec prdvniho stdtu. I diky tomu se
vytvdrela moderni spolec¢nost, respektive moderni ndrodni
spolecnosti, prekondvajici stavovské bariéry. HlubSi, spo-
le¢né sdilend identita obcanti rakousko-uherské friSe C¢i
predlitavského stdtu se neprosadila. Jednotlivé predlitav-
ské ndrody ¢i etnika Casto Zily v trvalém soupereni s jinymi
ndrody monarchie.



Nejnespokojendjsi byli Cesi, kteif rakousko-uhersky dua-
lismus, a tim padem také Piedlitavsko odmitali od pocdtku.
Prdli si uzndni svého historického statniho prdva, potazmo
si ndrokovali existenci vlastniho stdtntho ttvaru, byt v ramci
mocndaistvi. Toto prdni vSak nardZelo na odpor ceskych
Némcit, uherské politické reprezentace a také videtiského
centralismu. Paradoxné vSak prdvé v tomto obdobi prozi-
vali Ce$i éru mimoiddného hospoddiského, spoleéenského
a kulturniho vzestupu. Ceské zemé se staly jednim z center
industrializace a hospoddisky rozmach se odrdzel i v kultur-
nim rozkvétu éeského ndroda. Cesi po skonéeni prvni své-
tové valky opoustéli Rakousko-Uhersko jako vyspély stiredo-
evropsky ndrod, jenz se uz podobal ndrodnim spolec¢enstvim
Zapadu.

Vedle tady jinych faktorti sehrdvala v procesu ceské
ndrodni emancipace, kterou lze vysledovat od posledni tre-
tiny 18. stoleti, velmi dtlezitou tlohu také ceska tiSténa
média. Poprvé se Cesi s fenoménem moderni politické Zur-
nalistiky setkali v revolu¢nich letech 1848-1849, kdy byla
mimo jiné zruSena predbézna cenzura, tedy takovd cenzura,
kterd je provddéna pred vyddnim periodika, a tiSténd média
ziskala znac¢nou volnost. Tehdy vznikl prvni ¢esky denik,
Havlickovy Ndrodni noviny, a vedle néj i periodika radikal-
nich demokratt (PraZsky vecernt list, Noviny Lipy slovan-
ské aj.), kterd oproti liberdlni politické reprezentaci v cele
s FrantiSkem Palackym a FrantiSkem Ladislavem Riegerem
stavy. Byl to vSak Karel Havlicek Borovsky, kdo poloZzil
zdklady moderni politické Zurnalistice. Na Moravé se obje-
vily Moravské noviny, ¥izené FrantiSkem MatouSem Kldce-
lem. Revoluce sama prinesla takové vymozenosti jako zru-
Seni roboty, rovnost pifed zdkonem ¢i zavedeni samospravy,
ale konstituéni zptisob vlddy byl do¢asné odstranén v dobé
bachovského neoabsolutismu v 50. letech 19. stoleti. S nim



vymizela nejen svoboda tisku, ale i nezdvisla tiSténd média
jako takova.

Bachovsky rezim kombinoval progresivni opati‘'ent libera-
lizujici hospoddrstvi a modernizujici prdavo, sprdvu a dopravu
s politickym tlakem umrtvujicim vetejny Zivot. V 50. letech
byla proskribovdna také tiSténd média, predevSim noviny,
které se alespon v ¢eském kontextu omezily na pouhé vladni
listy. Souhrou politicky a ekonomicky motivovanych represi
(jakymi byly koncese na vyddvdni tisku, vysoké kauce pro
pripad odsouzeni, systém dvoji vystrahy ndsledovany moz-
nosti zastavit list dredné ¢i inzertn{ dar) byl ¢esky medidlni
prostor paralyzovdn.

Finanéni problémy a zahrani¢népolitické netspéchy,
vrcholici pordzkou rakouské armady Francif a Sardinif v 16té
1859, vedly ke zhrouceni bachovského rezimu. Ndsledovalo
obdobi tstavnich experimenti, hledajici moderni podobu
habsburské monarchie, které vedlo k dualistickému st4t-
nimu usporddani, tedy k jiz zminénému vzniku Rakouska-
Uherska (1867). Snahy ¢eské politiky v tomto obdobi vysly
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naprdzdno. Zapricinila to i jeji chybnd taktika pasivni rezis-
tence, kdyZ jako vyraz protestu neobesilala riSskou radu.
Podstatnéjsi vSak byly neprekrocitelné objektivni danosti,
k nimZ je nutno zapocitat i slabost ¢eského ndrodné eman-
cipa¢niho procesu na Moravé. Zatimco vSak Ceskd politika
neuspéla, Ceskd tiSténd média se v tomto obdobi prekotné
rozvijela.

Napomohla tomu postupnd liberalizace medidlni legi-
slativy. Rakousky tiskovy zdkon a zdkon o fizeni tiskovém
€. 6 a 7/1863 ze 17. prosince 1862, které tvotily aZ do polo-
viny 20. stoleti zdklad medidln{ legislativy v ¢eskych zemich,
vynaly tisk z pravomoci policejnich urada a podiidily ho jus-
tici. O tom, co je zdvadné, jiZ nerozhodoval policejni drednik,
ale jedndni v rdmci fddného soudniho procesu. Byl zruSen

systém vystrah a udélovdani koncesi. Naddle vSak bylo nutné
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platit kauci, inzertni dani a také novinovy kolek za kazdy
vytisk, coz byla ekonomickd opatieni zastirajici politickou
represi. Inzertni dan byla odstranéna roku 1874, a teprve
v 90. letech byly zruSeny kauce (1894) a novinovy kolek
(1899).

Provadéni predbéZné cenzury, jak to bylo typické pro ob-
dobi pred revoluci 1848-1849, by v podminkdch druhé polo-
viny 19. stolet{ jiZ nebylo moZné s ohledem na objem lite-
rarni a Zurnalistické produkce. Jako moderni typ cenzury
Ize proto chdpat moZnost stdtni spravy provést konfiskaci
zavadného spisu nebo jeho ¢dsti v piipadé, kdy seznd, Ze se
tiSténd média dopoustéji svym obsahem trestného ¢inu nebo
pre€inu. Obvykle se objevovala obvinéni ze zloCinli vele-
zrady, urdzky cisarského velicenstva, urdzky clenti cisar-
ského domu ¢i ruSeni verejného pokoje. 9. brezna 1869 vSak
byly pro piipady tiskovych delikti zavedeny poroty sloZené
z obcanti, ktefi pred soudem rozhodovali o viné obZalova-
nych. Urady pak piFi konfiskacich postupovaly opatrnéji,
nebot hrozilo nebezpeci, Ze poroty Zaloby odmitnou.

V téchto podminkdch ovSsem mohla tisténd média bez vaz-
néjsich prekdzek vykonavat vSechny své nosné funkce, v prvé
rfadé informacni, komentdfové analytickou, propagacni
a zdbavni. Tiskova svoboda byla omezovana pouze doc¢asné,
napiiklad v piipadé vyhldSeni vyjimecného stavu, ktery poza-
stavoval i jiné obcanské svobody. NejvaZznéji byla relativni
volnost tisténych médii omezena béhem prvni svétové valky.

0d pocatku 60. let 19. stoleti, kdy se jiz poméry liberali-
zovaly, se Cesky tisk ocitl na vzestupu. 1. ledna 1861 vznikly
zdsluhou Julia Grégra Ndrodni listy, v ndsledujicich dese-
tiletich nejuspésnéjsi cesky denik, spojujici politickd témata
se zevrubnou reflexi kulturni problematiky. Ndrodni listy
se snazily o obsahovou rtiznorodost a byly proslulé kvalit-
nimi fejetony, mimo jiné od Jana Nerudy. Na Moravé zacala
vychdzet Moravskd orlice (1863). Ceskd medidlni krajina
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vSak byla dlouho chudd; jeSté v roce 1863 existovalo jen Sest
ceskych politickych list@i, zatimco Némci jich v mocndistvi
méli sedmdesdt osm, Madari osmndct a Italové trindct.

V poloviné 60. let se liberdlni Ndrodni strana, politicky
reprezentant ¢eského naroda, rozdélila na vétSinové umir-
néné starocechy (predstavované predevsim FrantiSkem
Palackym a FrantiSkem Ladislavem Riegerem) a mensSinové
progresivnéjsi mladocechy, ktefi mimo jiné vnimali poli-
tiku pasivni rezistence (1863-1879) jako mdlo tuspésnou.
Diky Juliu Grégrovi ziskali mladocesi Ndrodni listy, které
se staly jejich medidlni zdkladnou. Starocesi si museli vybu-
dovat vlastni tisk (1863-1866 Ndrod, 1867-1868 Ndrodni
pokrok, 1869-1886 Pokrok, od 1886 Hlas ndroda), ktery
vSak nikdy nedosdhl kvalit Ndrodnich listii. Vyjimkou byla
pouze némecky psand Politik rozhodného starocecha Jana
Stanislava SkrejSovského.

V 70. letech se po netspéchu fundamentalnich c¢lankt
(1871), které postulovaly ¢esko-rakouské vyrovndni v ramci
Predlitavska, ocitla ¢eska politika v defenzivé. Mdlo plodné
byly také nendvistné konflikty mezi staro¢echy a mladoce-
chy ndsledujici po organiza¢nim osamostatnéni mladocechii
v Ndrodni strané svobodomyslné (1874). Oproti tomu 80.

vvvvvv

1879 se vytvoril Cesky klub s ddéasti staroéechtt i mladode-
chi, ktery se na riSské radé stal jednou z opor konzervativni
vlady hrabéte Edvarda Taaffeho. Diky tomu se Cechiéim spl-
nila fada pozadavktl, predevSim v oblasti Skolstvi a admi-
nistrativy; napriklad byla rozdélena Karlo-Ferdinandova
univerzita na ¢eskou a némeckou (1882) a CesStina se vedle
némciny stala jazykem vnéjsiho iradovdani, tedy komunikace
mezi iradem a obcanem. Uzndni ¢eského stdtniho prdva
spojeného se vznikem svébytného ceského stdtnitho celku
v rdmci mocndistvi se vSak touto tzv. drobeckovou politikou
nemohlo dosdhnout.
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