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Slovo o knize

2N

Po udalostech z 11. z4ii 2001 si mnozi z nas kladou otazku, jaky je vyznam ndbo-
Zenstvi pro vetejny Zivot. Ptaji se, jaky je vliv ndboZenstvi na utvéareni spolecnosti
a mezindrodnich vztahi a jakou roli hraje naboZenstvi pri vzniku riznych kon-
fliktd.

Nas soucasny pohled na ndbozZenstvi miiZze byt zkreslen nejen tim, Ze nase
zemé prosla Ctyficetiletim tvrdého komunistického ateismu, ale i tim, Ze procesu
vyrazné sekularizace byla vystavena za poslednich sto let prakticky celd Evropa.
NaboZenstvi, které od dob osvicenstvi bylo povazovano ze vSeho nejspis za pro-
jev nevzdélanosti a predsudkd minulosti, bylo ve 20. stoleti odsunuto mimo ho-
rizont vefejného Zivota a vykazano do Cisté soukromé sféry jednotlivce. V sou-
Casné dobé vsak zacind byt vic nez zfetelné, Ze zdjem o ndboZenstvi vzrista.
Ocekdvana privatizace ndboZenstvi se nekonala ani v podminkach svobodného
svéta, ani v prostfedi zimérného ateistického natlaku a potlacovani jakychkoli
svobodnych ndbozenskych aktivit v zemich komunistického bloku.

Od sedmdesatych let minulého stoleti zacind byt zjevné, Ze ndboZenstvi se-
hrdva na mnoha mistech svéta stdle vyznamnéjsi roli: Izraelsko—arabské vélky
z prelomu Sedesdtych a sedmdesatych let vedly k postupnému nahrazovani pro-
socialisticky zamérenych arabskych rezima radikdlnimi muslimskymi vladami.
NejradikdlnéjSim projevem tohoto posunu se stalo zcela necekané a prekvapivé
vitézstvi islimské revoluce nad umirnénym a prozdpadné orientovanym reZimem
v franu. Proti viem progndzam se i v Latinské Americe stala vyznamnou hybnou
silou tamniho politického vyvoje nikoli ideologie marxismu, ale z kiestanstvi vy-
chézejici teologie osvobozeni. Ve vychodni Evropé zase zaskocilo mnohé pozo-
rovatele zvoleni Karola Wojtyly papeZzem Janem Pavlem II. a ndsledny vybuch
nespokojenosti, manifestujici se hnutim odporu vedeném na katolictvi zamére-
nou odborovou organizaci Solidarita v Polsku. A konec koncti i rétorika predsta-
vitel administrativy Spojenych statd, plnd odkazl ke svrchovanému naddeno-
minacnimu Bohu, v jejim soucasném tazeni proti mezindrodnimu terorismu,
vyvoldva v Evropé Casto nepochopeni a nékdy i shovivavy posméch.

Je zfejmé, Ze v dnesni dobé role ndbozenstvi ve vefejném Zivoté nejen narls-
td, ale naboZenstvi samo se rozruziuje ve svych projevech a je stdle obtizné&jsi se



vyznat v jednotlivych skupindch a hnutich, které reprezentuji jeho hlavni duchovni
tradice. A to nejen v celosvétovém méfitku, ale i u nds. Tim spi§ lze ocenit sku-
tecnost, Ze vSem, ktefi se chtéji o ndboZenské situaci u nds dozvédet néco vic, pfi-
chdzi na pomoc nakladatelstvi Portdl s novou knihou dr. Vojtiska Encyklopedie
ndboZenskych smérii v Ceské republice. Toto kompendium mtiZze nékomu slouzit
jako pfirucka k rychlému vyhledavani zakladnich informaci. JelikoZ je kniha ¢lené-
na podle hlavnich ndbozZenskych tradic, miZe se do ni Ctenar zacist jako do be-
pak bude moci nahlédnout nejen do véroucnych otdzek, ale i do vyvojovych dy-
namik jednotlivych naboZenskych proudd, a ziskat prehled o jejich nejnovéjSich
trendech.

VojtiSkova kniha pfedstavuje v mnoha oblastech jediny a zcela mimotadny
informacni doklad o existenci, aktivitdch i kontaktech spojenych se skupinami
nasi tradi¢ni i nejnovéjsi ndbozenské scény. V tomto ohledu povazuji za jisté, Ze
se stane nezastupitelnym zdrojem informaci na soucasném religionistickém a ndbo-
Zenském trhu u nds.

Prokop Remes



Predmluva

Zamérem této knihy je popsat soucasnou ceskou ndbozZenskou scénu a ukazat sou-
vislosti vyvoje jednotlivych skupin a jevi. Kniha by méla slouzit rychlému vy-
hledani zdkladnich informaci, které se tykaji ndbozenskych skupin u nds,
a k pripadnému nasmérovani k dal$im zdrojim. To, co lze povaZovat za zdklad-
ni, a nakonec i sdm vybér skupin je jist¢ vZdy diskutabilni. V téchto otdzkéch se
praxi.

Na rozdil od jinych publikaci, které vysly v Cestiné a které se zabyvaji sou-
¢asnym ndboZenstvim, tato kniha nepopisuje jen ndbozenské a paranabozZenské
fenomény, vybrané podle urcitého klice (napf. tzv. sekty, alternativni ndboZenské
skupiny apod.). SnaZi se naopak zachytit soucasny ndboZensky Zivot v celé jeho
§ifi v ramci CR. Takové zachyceni musi byt v mnoha ohledech povrchni; proto
je u kazdé kapitoly uvedena literatura, kterd ctenafe vede k dal§im, hlubsim po-
znatkdm.

Pfesto je n¢kterym hnutim ¢i skupindm vénovana vétsi pozornost — predsta-
vuji je samostatné popisy, strukturované do nékolika Casti. Jejich vybér je dan po-
ptavkou verejnosti po informacich o nich, jak se s ni autor béhem posledniho de-
setileti setkdval. ZvySeny zdjem byvd zpuisoben bud nezvyklosti oné skupiny, nebo
nedostatkem jinych neZ nekritickych a propagac¢nich materidll o ni. VEtsi prostor
je proto nékdy vénovan zcela okrajovym skupindm, zatimco zndmd naboZenstvi
s dostupnou literaturou jsou popisovana na podstatné mensi plose, nez by odpo-
vidalo jejich vyznamu.

Druhym rozdilem oproti jinym publikacim na toto téma je snaha této knihy
zasadit jednotliva hnuti, skupiny, cirkve ¢i ndboZenské spolecnosti do historic-
kych a ndboZenskych souvislosti. Ctendf by se s nimi nemél setkdvat jen jako
s izolovanymi jevy, ale mél by se dotknout GZzasné dynamiky naboZenskych ino-
vaci a jejich vyvoje.

Popisované skupiny jsou ov§em vsazeny jesté do dalSiho kontextu: do vefejné
diskuse, ktera byla o nékterych z nich v poslednich letech vedena. Autor mad na-
déji, Ze kniha nepfedavd Ctendfi jen sumu informaci, ale i vicerozmérny pohled;
nejen vhled, ale i nadhled.



Na zacdtku Cetby je tieba Ctendre pfipravit na nékolik skutecnosti. Pfedevsim,
(1) kniha je orientovdna na skupiny a uvadi nejen primarné nabozenské skupiny,
ale pokud mozZno i dalsi, které s danym ndboZenstvim souviseji (napf. ndboZen-
sky motivované charitativni organizace, zastfeSujici sdruZeni apod.). Zaméfeni na
skupiny zptsobuje, Ze kniha nutné zanedbava jednotlivce, jejichZ ndboZenstvi se
spolecensky projevuje pouze minimdlné (jde tfeba ,,jen* o Ctendfe naboZenskych
textt, nikoli navstévniky ndbozZenskych setkdni). Ze stejného diivodu zaméreni
na skupiny nejsou uvedeni ani jednotlivci, ktefi s ndboZenskou argumentaci ape-
luji na ndrod nebo na lidstvo, ale nepodafilo se jim dosud vytvofit spolecenstvi
svych stoupenct, popr. o to ani neusiluji.

Dile (2) je tfeba zduraznit, Ze je popisovana vyhradné ¢eska scéna (kromé né-
kolika mélo poznamek o Slovensku), pouze z ¢eské perspektivy a pouze z per-
spektivy soucasné. NaboZenské poméry jinych mist a jinych dob jsou pfipome-
nuty predevsim kvuli své souvislosti se soucasnou ¢eskou ndbozenskou situaci.

Ceska kulturni tradice Cerp4 z kiestanského oznaceni letopoétu. Autor dal pro-
to prednost vyraztim ,,pred Kristem* (zkratkou ,,pf. Kr.”) a ,,po Kristu* (zkratkou
,»po Kr.*) pfed vyrazy ,,naseho letopoctu* nebo ,,pfed nas§im letopoctem™ a pred
vyrazy ,,obcanského letopoctu a ,,pfed obcanskym letopoctem®. Zamérem bylo
vyjadrit respekt k odlisSnym letopoc¢tiim zid@, muslimu, piislusniki viry bahd’i ¢i
dalSich ndbozenstvi. Autor tak vyjadiuje své pochopeni pro to, Ze kiestansky le-
topocet nemusi byt pro kazdého ,,ndas“, a odmita byt jen ndznakem ztotoziovat
,;obCanskost™ s prislu§nosti k jakékoli naboZenské tradici.

Ceské perspektivé je podiizen i vybér literatury. Literatura k dal§imu studiu
je uvddéna s ohledem na Ceského Ctendfe (jednd se zdsadné jen o literaturu psa-
nou Cesky) a s ohledem na jeji dostupnost. Je tieba pfipomenout (3), Ze cilem bylo
vybrat jak literaturu, kterd ¢tendfi umoZzni utvofit si obrdzek o popisované sku-
piné na zdkladé jejich vlastnich bohosluzebnych ¢i vzdélavacich textl a sebe-
predstaveni, tak literaturu, prezentujici vnéjsi, kritické pohledy. Kritickym po-
hledem je minén ptedevsim fakticky popis, ktery naprosto nemusi znamenat pohled
negativni. V nékterych pfipadech je snadné vybrat jednu zakladni publikaci, jin-
dy by jich bylo tfeba uvést nekolik, aby Ctenafuv vysledny dojem byl plasticky.
Ale i v tomto druhém piipadé jsou uvedeny nanejvyse tfi tituly s virou, Ze Ctenaf
pak bude schopen snadno se v dile orientovat sam.

Dale (4) je nutné se zminit o grafické strance textu. Osobni jména, jejichZ no-
sitelé jsou na daném misté predstaveni, jsou psdna KAPITALKAMI, ov§em na da-
18ich mistech, v nichZ se na tato jména odkazuje, nejsou uz kapitalky pouZity. Po-
kud to bylo mozZné zjistit, jsou za jménem vysdzenym kapitdlkami uvedena
Zivotopisnd data. Podobné na misté, kde je Ctenafi predstavena urcitd ndboZenska
skupina, je jeji ndzev v textu vysdzen tucéné (kromé samostatnych strukturova-
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nych popist), totéz se tykd nékterych dilezitych nauk nebo ideji. Toto zvyrazné-
ni chybi tam, kde je dand skupina pouze pfipomenuta s odkazem na misto hlav-
niho popisu. Samostatné popisy jsou pravidelné ¢lenény na st historickou, vérou-
¢nou, na Cast, kterd se tyka spolecenstvi, a na diskusi. Pfipojena je i pokud moZno
typickd ukdzka z literatury. Nékteré prvky této struktury jsou pouZity i mimo sa-
mostatné popisy tam, kde to je vhodné.

Nazvy knih a Casopist najde Ctendf psany kurzivou. Slova, jejichZ vyznam by
nemusel byt Ctendfi zndm a kterd se zdroveil v textu nékolikrdt opakuji, jsou vy-
znacena kurzivou a vysvétlena ve Slovnicku. Nesndz je s cizimi slovy, jimiZ se
vyjadfuje tcta k nositeli nebo jeho role v ndbozenské spolecnosti (napf. svdmi
nebo dordZe). Tato slova nékdy byvaji povaZzovdna za soucdst nositelova jména.
V nésledujicim textu s nimi vSak nakladdme jako se jmény obecnymi.

Cestina dovoluje dvé grafické varianty obecného slova biih, resp. Bith. Druhé
varianté¢ ddvdme — ve shodé s izem mnoha dalSich publikaci — pfednost v pro-
stiedi vylu¢ného monoteismu (v Zidovské, kiesfanské a islamské tradici), prvni
varianté v ostatnich pfipadech, a to i tam, kde se ndboZensky Zivot monoteistické
praxi bliZi (tedy napf. i v hnuti Haré KriSna). Tento graficky rozdil ponechdvame
iu pfivlastiiovacich pfidavnych jmen, a piSeme tedy boZi, resp. Bozi.
knize ndboZenskd scéna rozdélena podle (z ceského hlediska) hlavnich
nabozenskych tradic: kiestanské, judaistické, ezoterické, islamské, indické (kte-
rd zahrnuje tradici hinduismu, buddhismu, dZinismu i sikhismu) a ¢inské. Na ol-
tar prehlednosti tim padem byly obétovany okrajové jevy: ndboZensky rozmér
nékterych politickych i jinych spolecenskych aktivit, a také byly skupiny, které
se nasi spolecnosti zatim jen dotkly, ale dosud se u nds nerozvinuly.

R4d bych vyjadfil podékovani tém, kdo prehlédli ¢asti rukopisu a opatfili ho
pozndmkami — Ludmile PospiSilové, Josefu Cerveﬁékovi, Lukasi Halfarovi, Ji-
fimu Heftovi, Pavlu HoSkovi, Martinu Kofinkovi, Milosi Mrdzkovi, Alesi Opa-
trnému a ostatnim.

Zdenek Vojtisek
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Uvod
Nabozenstvi a jeho reflexe
v ceské spolecnosti

Podle vysledku s¢itani lidu v roce 2001 se z asi desetimilionového obyvatelstva
CR hlasi k nékterému naboZenskému vyznani asi tietina obyvatel. Pfiblizn& mi-
lion respondentt se odmitlo k otdzce ndbozenského vyzndni vyjadrit a nejvetsi
Cast — asi Sest miliont — se prihldsila k odpovédi ,,bez vyznani®. Je pravdépodobné,
7e tato odpovéd v soucasné dobé vyjadiuje spiSe Ihostejnost k ndbozenstvi nebo
neschopnost ztotoZnit se s nékterym jeho konkrétnim projevem nezZ vyslovené
protindboZensky postoj.

Velké vétiina véficich ob&ani CR deklarovala svou prislusnost k fimskoka-
tolickému vyzndni (1.3.1). Podle vysledka séitani lidu je pfislusnikt fimskokato-
lické cirkve asi 2,7 milionu, tedy asi ¢tvrtina v§eho obyvatelstva. Se zna¢nym od-
stupem nésleduji dvé piiblizné stotisicové kiestanské komunity — Ceskobratrskd
cirkev evangelicka (1.4.2) a Cirkev ceskoslovenska husitskd (1.3.3). Pfiblizné
stejny pocet respondentil tvori rubriku ,,ostatni a nepresné uréené*, v niZ bychom
jisté nasli pfislusniky vSech doposud neregistrovanych nabozenskych spole¢nosti
— kromé nékterych kiestanskych proudii i ¢eské muslimy, hinduisty, buddhisty
a prislusniky dalSich ndboZenstvi.

Kromé fimskokatolické, husitské a evangelické cirkve se k zddné dalsi re-
gistrované nabozenské komunité pfi s¢itdni lidu roku 2001 neprihlésilo vice nez
25 tisic obyvatel CR. TéméF stejného po&tu dosahuji pouze pravoslavni kiestané
(1.2) a prislusnici NaboZenské spolecnosti Svédkové Jehovovi (1.4.8.4). Pripad
této nabozZenské spolecnosti ovsem dobie ukazuje meze toho, co je mozné z vy-
sledku séitani lidu odvodit. Rozdil mezi vysledky pfi s¢itdni lidu a vlastnimi sta-
tistikami svédku Jehovovych jsou znac¢né. Zatimco vysledky scitani lidu zazna-
menaly rlst poctu obyvatel, které se k této nabozZenské spolecnosti prihlasili, na
vice nez 23 tisic (tedy o 43 %), vlastni statistiky poctu ¢lenti vykazuji 15-16 ti-
sic, tj. minimdlni rust a v nékterych z let 1991-2001 dokonce pokles.
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NABOZENSTVIi A JEHO REFLEXE V CESKE SPOLECNOSTI

S¢itani lidu roku 2001 prokdzalo pomérné rychly pokles obyvatel, kteti se
hlasi k relativné velkym ndboZenskym spole¢nostem. VSechny tfi cirkve, které
byly jmenovdny vyse s milionovou, resp. stotisicovou zdkladnou, vykazuji ztratu
téch, ktefi se k nim hldsi, v desitkdch procent. Mnohem méné je i téch, u nichz
nebylo vyznani zjiSténo. Naopak tradicni mensinové ndboZenské spolecnosti vétsi-
nou vykazuji mirny rust. Nejvétsi priristek mezi véficimi (vice nez dvouaptl-
ndsobny) ovSem zaznamenala rubrika ,,ostatni, kterd — jak jiz bylo fec¢eno — pa-
trné zahrnuje sympatizanty u nds netradic¢nich nabozZenskych forem.

Otdzka po ndboZenském vyznani predpokladd védomou pfislusnost k urcité
nabozenské tradici. Za poslednich deset let jsme vSak zaznamenali rist obliby
naboZenského Zivota, ktery postrada jakékoli ztotoZnéni s jednou ndboZenskou
tradici, jednim vyzndnim ¢i jednou ndboZenskou skupinou. Spis neZ o piislusnicich
naboZenskych spolecnosti pak hovotime o klientech spiritudlnich stiedisek, kte-
rd uspokojuji poptdvku po ndbozenskych zdzitcich ¢i ndbozZenskych odpovédich
(3.19). Je pravdépodobné, Ze i tito véfici nasli své misto ve vySe zminéné rubri-
ce ,,ostatni®.

Prislusnikiim vSech vyznani i zajemctim o jakoukoli formu ndbozenského Zi-
vota Ceska republika poskytuje naboZenskou svobodu. Deklaruje ji Listina z4-
kladnich prav a svobod nejprve zarukou svobody vyznani. V ¢ldnku 15 uvadi, Ze
,-svoboda mysSleni, svédomi a ndboZenského vyznani je zarucena. KaZzdy ma pravo
zménit své ndboZenstvi nebo viru, anebo byt bez ndbozenského vyznani.“ Clanek
16 pak zarucuje i svobodu projevi ndbozZenského presvédceni slovy:

Kazdy mé pravo svobodné projevovat své nabozenstvi nebo viru bud sam nebo spo-
le¢né s jinymi, soukromé nebo verejné, bohosluzbou, vyu€ovanim, nabozenskymi uko-
ny nebo zachovavanim obradu.

Ve druhém odstavci téhoz ¢lanku je pak zarucena i svoboda naboZenskych instituci:

Cirkve a nabozenské spole¢nosti spravuji své zalezitosti, zejména ustavuji své or-
gany, ustanovuji své duchovni a zfizuji feholni a jiné cirkevni instituce nezavisle na
statnich organech.

Listinu zdkladnich prav a svobod cituje Zakon o svobodé nabozenského vyznani
a postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti z 27. 11. 2001, ktery vySel ve Sbir-
ce zdkont pod ¢islem 3/2002. Ac¢koli je hlavnim G¢elem tohoto zdkona Gprava
postaveni nabozenskych spolecnosti v CR, je tieba pfipomenout, Ze niboZenské
skupiny mohou v CR piisobit i mimo ramec tohoto zdkona. Ke své existenci ne-
musi byt v postaveni pravnické osoby, popf. mohou byt v postaveni jiné prav-
nické osoby nez cirkve ¢i nabozZenské spole¢nosti. Mohou byt statnimi trady re-
gistrovany jako nadace, obecné prospésné spolecnosti, spolky nebo dokonce (a to
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je nejcastéjsi pripad) jako obCanskd sdruZeni. Jinymi slovy, pro existenci skupi-
ny osob, které spojuje stejné ndbozZenské presvédceni, neni nutné, aby tato sku-
pina byla ¢eskym stdtem registrovdna jako cirkev nebo ndboZenska spolecnost
podle zakona 3/2002.

Tento zakon stanovuje podminky pro ziskdni pravniho postaveni cirkve nebo
naboZenské spolecnosti ve svém patém paragrafu. Vyslovné uvadi, Ze ,,vznikat
a vyvijet ¢innost nemuze cirkev a ndboZenska spolecnost, jejiz ¢innost je v roz-
poru s prdvnimi predpisy*, jejiZ uceni nebo ¢innost ohroZuje prava, svobody a rov-
nopravnost obcant, je v rozporu s principy lidskosti atp. V odstavci c) je pak uve-
deno, ze vzniknout a pusobit ddle nemlzZe takova ndboZenska spolecnost, ktera:

...omezuje osobni svobodu osob zejména tim, Zze vyuzivé psychicky a fyzicky natlak
k vytvoreni zavislosti, ktera vede k fyzickému, psychickému, ekonomickému posko-
zovani téchto osob a jejich rodinnych pfislusnikl, k poSkozovani jejich socialnich va-
zeb, v€etné omezovani psychického vyvoje nezletilych a omezovani jejich prava na
vzdélani, zabraruje nezletilym pfijmout zdravotni péci odpovidajici zdravotnim potfe-
bam, nebo (v odstavci ,d’) je utajovana vcelku nebo v nékterych ¢astech...

v v

Formulace odstavce c) a ¢astecné i d) je diskutabilni zvlasté vzhledem nejasné-
mu obsahu slov ,,natlak™, ,,zavislost®, ,,poskozovani* apod. Kritici zdkona pravem
poukazuji na moznost zneuziti takového paragrafu proti nékterym naboZenskym
skupindm. Tento Cesky zdkon je zjevné inspirovan rovnéz Siroce diskutovanym
francouzskym zdkonem ,,proti sektam® ze 30. 5. 2001. Francie timto zakonem re-
agovala na nékolik Sokujicich udalosti hromadnych vrazd a sebevrazd, k nimzZ do-
Slo v devadesatych letech minulého stoleti v nékolika naboZenskych skupinach.
Verejnym minénim obyvatel zdpadni Evropy tehdy zvlasté otfasly tfi viny vrazd
a sebevrazd prisluiniki Rddu Chrdmu Slunce ve Svycarsku, Francii a Kanadg
v letech 1994-1997.

Kromé vyse uvedenych kvalitativnich podminek pro uznani cirkve nebo nabo-
Zenské spoleCnosti ze strany statu stanovuje Cesky zdkon 3/2002 také podminku
tif set podpist dospélych lidi, které se k dané ndbozenské spolecnosti hlasi. Musi
to byt bud ob&ané CR, nebo cizinci s trvalym pobytem na tzemi CR. Podle této
pravni normy byla roku 2002 zaregistrovdna Cirkev Kiestanskd spoleéenstvi
(1.4.10.1), Obec kiestanti (3.14.2), Mezinarodni spole¢nost pro védomi Krisny —
hnuti Haré Kri$na (5.2.3) a Ceskd hinduistickd ndboZensk4 spolecnost (5.2.9).

V dal$ich paragrafech priznava zakon 3/2002 zvlastni prava nékterym nabo-
Zenskym spolecnostem. Je to pravo vyucovat naboZenstvi na stitnich Skolach,
které zarucuje jiz Listina zdkladnich prav a svobod; pravo vykonavat duchoven-
skou ¢innost v ozbrojenych silach a na mistech, kde se vykondva vazba, trest odné-
ti svobody, ochrannd 1écba a ochranna vychova; pravo na finanéni zabezpeceni;
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