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O autorce

Doc. JUDr. Katefina Ronovska, Ph.D., (* 1974) vystudovala Pravnickou fa-
kultu Masarykovy univerzity v Brn€, kde v soucasné dob€ ptisobi jako docent-
ka na katedfe obcanského prava. Vyucuje obcanské pravo, spolkové a nadacni
pravo, NGO Law in European Context a dal$i souvisejici pfedméty. Za svého
pusobeni v akademické sféie absolvovala n€kolik dlouhodobych zahrani¢nich
studijnich pobytid, zejména v Hamburku na Institutu Maxe Plancka pro srov-
navaci a mezinarodni pravo soukromé, na Svycarském institutu srovnavaciho
prava v Lausanne ¢i Vrije Universiteit Amsterdam.

Systematicky se vénuje predev§im tématu osob v pravnim smyslu, zejména
pak problematice nada¢niho a spolkového prava v evropském kontextu. Je au-
torkou (resp. spoluautorkou) fady zahrani¢nich i tuzemskych odbornych publi-
kaci, pravidelné ptispiva do Casopist s pravni tematikou.

Své teoretické poznatky se snazi uplatiiovat i v praxi; spolupracuje s fadou
¢eskych nadaci a dalSich organizaci neziskové sféry. V posledni dob¢ se aktivné
zapojuje i do diskuse o reformé soukromého prava v Ceské republice a koneg-
né podobé nového obcanského zakoniku. Pracuje ve Vyboru pro financovani
a legislativu Rady vlady pro nestatni neziskové organizace a Expertni skupiné
Komise pro aplikaci nové civilni legislativy. Z pozice ¢lenky poradniho tymu
European Foundation Centre se sidlem v Bruselu se podilela na ptipravé navrhu
nafizeni Rady o statutu pro evropskou nadaci (Fundatio Europea).

Je spoluresitelkou ne¢kolika mezinarodnich srovnéavacich projektt, ¢lenkou
ISDC Alumni (Lausanne) a The European Research Network on Philanthropy
pfi VU Amsterdam, kde prilezitostné i prednasi.
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Predmluva

S Katetinou Ronovskou jsem se poprvé setkal v dobé pfipravy a pfipominkovani
tehdy aktualni novely zakona o nadacich a nada¢nich fondech €. 227/1997 Sb.
Stejné jako pfi vSech dalSich prilezitostech na mne zaptsobila jeji hluboka zna-
lost problematiky nadaci a Sirokého okruhu navazujicich témat i nad$eni pro od-
bornou ¢i neformalni rozpravu a osvétu v tomto oboru. Podobny dojem vzbuzuje
i publikace, kterou drzite v ruce. Ztejmé nejen podle mého soudu jde o nejuce-
len&jsi ptehled historického vyvoje, soucasné situace a pravdépodobnych trendii
dalsiho smétovani nadacniho sektoru v nasi i dalsich evropskych zemich.

Nehodlam ¢tenate pfipravovat o ¢as podrobnéjSim vymezenim vseho, co lze
zahrnout pod obecné oznaceni ,,nadace®, protoze to ve své knize pani docentka
provadi mnohem uplné&j$im, odborngj$im i zabavnéjSim zptisobem; misto toho
se rad podélim o nékolik dojmi, které ve mné¢ tato kniha vzbuzuje.

I pro n€koho, kdo se s problematikou, ¢innosti a pfedstaviteli nadaci, nadac-
nich fondi a neziskovych organizaci setkava vlastné uz docela dlouhou fadu let,
jsou informace o jejich historickém zazemi a vyvoji béhem uplynulych staleti
velice zajimavé a Casto az piekvapivé. I kdyz je role nadaci i u nds mnohdy veli-
ce dilezita a da se fici nezastupitelna, podle jejich dne$niho vyznamu a rozsiteni
v nasi zemi bychom asi neusuzovali na historii prochézejici vicemén¢ celym
vyvojem nasi civilizace. Protoze jde i pfes nezpochybnitelné odborné kvality
zéroven o text velice Ctivy, zvidavym ¢tenditim ho 1ze doporucit nejen pro dopl-
néni vzdélani, ale prosté i pro zabavu.

Ukaze se, ze téma nadaci a zabér autorky jsou mnohem S§irsi, nez si piedsta-
vuje kdokoli s jen béznou znalosti dané oblasti, i kdyz se ji vénuje tfeba i dlou-
hodobé¢ a profesionalné. Tézko fici, jestli je to vice zasluhou samotného oboru
nebo zajimavosti jeho podani, ale nad touto knihou se mi nékolikrat vybavila
teze, podle niz se inteligence jedince projevuje mimo jiné tim, nakolik okruhem
svych tvah, z4jmi a aktivit pfekracuje prostorové a casové hranice vlastni exis-
tence. Z tohoto hlediska 1ze za velmi inteligentni oznacit kromé knihy piedevsim
samotnou podstatu nadace, pfinejmensim ve srovnani s celou fadou popularné;j-
Sich ¢i spolecensky sledovanéjSich aktivit a organizaci.

Zajimavé a inspirativni je srovnani situace a vyvoje oboru v riiznych ob-
dobich a v riiznych zemich. Srovnéani zahrnuje pfedevsim historicky i posledni
vyvoj nadaci v Némecku, Svycarsku, Nizozemsku, Rakousku a Ceské republice,
kromeé toho ale k jednotlivym tématim vhodné a podle potieby dopliuje i dalsi
postiehy a paralely, predev§im francouzské, anglosaské ¢i lichtenstejnské.
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Predmluva

Dohromady tedy drzite v ruce opravdu kompletni a vyvazenou sadu infor-
maci, jejichz znalost je pro soucasnika uzitecna zvlast dnes, kdy novy Cesky
obcansky zakonik sméfuje k vyraznému rozsifeni a uvolnéni dosavadniho rezi-
mu. Teprve casem se asi ukaze, jak daleko liberalizace skutecn¢ dojde a nakolik
v pristich letech prispéje ke zvyseni vyznamu a efektivity jiz existujicich nadaci
anadacnich fondd, nakolik zajimavé bude feSeni formou nadace pro ¢eské obca-
ny ¢i organizace, které o ném zatim neuvazovaly, a nakolik se tfeba nadace podle
ceské jurisdikce stane i konkurenci pro zavedené lokality a oblibené alternativy
typu nadace lichtenstejnské ¢i panamské. Klicové budou navaznosti a konsek-
vence dalSich pravnich norem vcetné danovych, kazdopadné se ale nabizi moz-
nost vytvofit v Ceské republice pro nadace podobné piiznivé prostiedi, o jaké
usiluje tfeba v oblasti podilovych fondt.

Uz dnes ale mtizeme nadchazejici zmény v legislativnim pojeti nadace piivi-
tat jako zadouci krok smérem k potvrzeni odpovédnosti, svépravnosti a prava na
soukromé rozhodnuti jednotlivych subjektt. Jde o krok o to cennéjsi, o co vice
bohuzel vybocuje ze souc¢asného trendu posilovani kontrolnich prvki a statnich
¢i evropskych pravomoci v celé fade¢ oblasti nasi dnesni reality.
hu zakladateld, spravcid i zaméstnanct jiz existujicich nadaci, tzn. lidé vesmés
oznacitelni za nadSence zapliujici svou ¢innosti mezery a nedostatky, k nimz
se naSe spolecnost neumi, nemize nebo nechce postavit jinak. Dale odborna
vetejnost a dal$i zajemci o hlubsi poznani nebo rozvoj v oboru nadaci a nezisko-
vého sektoru, at’ uz z intelektualnich, ¢i altruistickych davodt. Specialni vyznam
miZe tato kniha mit a zasadni inspiraci se mize stat pro osoby a rodiny, které
uvazuji nebo zacnou uvazovat o tom, jak vyuzit moznosti, které do budoucna
novy obcansky zékonik otevira, pokud jde o rodinné nadace, svétenské fondy
a vubec liberalni uvolnéni dosavadniho striktniho vymezeni nadacniho prava
v Ceské legislativé. Miize jit o sou¢asné ¢ budouci klienty CSOB Asset Mana-
gement, kterym — stejné jako dal§im ¢tenaifim z fad nasich obchodnich pratel
1 pfiznivet nadacniho a neziskového sektoru — pfeji, aby si ¢as straveny s vyni-
kajicim textem Katefiny Ronovské uzili stejné jako ja. Tési mne, ze jsme k jeho
vydani mohli pfispét.

Jaroslav Rozehnal

CSOB Asset Management, a. s.,
investi¢ni spole¢nost
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Nadacni pravo dlouho stalo stranou zajmu Ceskych akademiktl i odborné vetej-
nosti — jako margindlni, neatraktivni a z pohledu ekonomického zcela zanedba-
telné.

Sir$i odborna diskuse o nadacich, jejich funkci ve spole¢nosti a pravu byla
zapocata az v souvislosti s rekodifikaci soukromého prava a pripravami nove-
ho obcanskéeho zakoniku (zakon ¢. 89/2012 Sb.), ktery pftistoupil k pravnimu
zakotveni nadaci v duchu kontinentaln¢ evropské tradice a chape nadaci jako
,,pravnickou osobu vytvorenou majetkem vyclenénym k urcitému ucelu™', coz je
koncepcni uchopeni bézné predevsim v zemich ovlivnénych némeckou pravni
doktrinou. Zaroven osvobozuje nadacni pravni formu od jejiho vyluéné obecné
prospésného ucelu a celkové pravni rezim pro nadace rozvoliuje.

Postupem ¢&asu se tak pomalu, ale jisté v Ceské republice vytvaii prostor
pro emancipaci nada¢niho institutu a ptekonani zazitého stereotypniho chapani
nadace jako ,,pouhého® subjektu nevydélecné sféry. Spolu s rozsifenim vyuzitel-
nosti pravni formy nadace vSak vznika celd fada otazek, na které je nutno hledat
odpovéd, mj. v zahrani¢nich upravach, kterymi se zdkonodarce pii vytvareni
nové upravy nechal inspirovat.

Nadacim v evropském kontextu vénuji svou pozornost jiz bezmala patnéct
let, a to jak po teoretické, tak po praktické strance. Publikace, kterou jste prave
otevreli, je volnou variaci na habilitacni praci Nadace v Evropé: koncepce, funk-
ce, vyvojove tendence, kterou jsem v cervnu 2012 spésné obhdjila pred Védec-
kou radou Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢.

Je hloubkovou sondou do nada¢niho prava vybranych evropskych zemi; sna-
Zi se poukazat na rozmanitost koncepci, funkcei a pfistupti k nada¢nimu institutu
v Ceské republice, Némecku, Svycarsku, Rakousku a Nizozemsku. Mapuje jed-
notliva koncepcni uchopeni nada¢niho prava v téchto zemich, urcujici v dobach
minulych, objevujici se v soucasnosti, a v neposledni fad¢ i budouci vyvojové
tendence.

Hlavni teziste této publikace spociva ve srovnavaci analyze soukromoprav-
nich aspektii nového ceského nadacniho prava, obsazeného v novém obcanském
zdakoniku, s pravnimi upravami v Némecku, fvycarsku, Rakousku, Nizozemsku,

"'Viz § 303 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, ktery obsahuje definici fundace (resp.
nadace).
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jakoz i s dnes platnou ceskou pravni upravou obsazenou v zakoné ¢. 227/1997
Sb., o nadacich a nadacnich fondech.

I kdyz se koncepce nadacniho prava ve vyse uvedenych zahranicnich tpra-
vach od sebe navzajem odliSuji, pro nadac¢ni sféru a jeji fungovani vytvari znac-
ny prostor, coz je samo o sobé pozoruhodné. Proto povazuji pohled na ceské
nadacni pravo ve svétle prave téchto pravnich Giprav za pfinosny a inspirativni.

Zpracovany komparativni material jiz ¢astecné nalezl i své praktické vyuziti
pfi dotvafeni zakonného ramce pro nadace v Ceské republice a konzultacich pfi
pripravé evropského nafizeni Rady o statutu pro evropskou nadaci. Do budouc-
na jej bude mozno vyuzit i pfi nasledném doktrindlnim vykladu.

Katefina Ronovska
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KAPITOLA 1

Uvodem

1.1 Neékolik poznamek k rekodifikaci

soukromého prava

Cesky pravni Fad se kontinualn& méni a vyviji, aniz by vefejnost tomuto pro-
cesu vénovala vétSi pozornost. Zmény, které nastanou po nabyti G€innosti
nového ob¢anského zakoniku (dale jen ,n. 0. z.“) a dalSich doprovodnych za-
kon(, se v8ak dotknou kazdého jednotlivce a jeho soukromé sféry, a proto je
Jjim nutné vénovat nalezitou pozornost. A€ se jedna primarné o zmény v oblasti
soukromopravni, budou mit zarovern i zasadni dopad do sféry prava verejné-
ho, cozZ vyvola reakci v podobé novelizaci desitek dalSich pravnich predpisu.

Jednou z hlavnich koncep&nich zmén, které novy ob&ansky zakonik pfinasi,
je posileni autonomie vile jednotlivce (smluvni svobody, svobody nakladani
s majetkem apod.) a moznost Zit si tak fikajic ,po svém“'. Vy§si mira svobody
rozhodovani o soukromych vécech je v8ak nerozlu¢né spjata s odpovédnosti
za vlastni jednani, na coZ se €asto zapomina. Zaroven totiz bude platit, vice
nez kdy jindy, jiz od dob fimského prava urCujici pravidlo, Ze bdélym nélezi
prava?.

Vytvoreni vétSiho prostoru pro uplatiiovani vile vliastnika pfi dispozici s vlast-
nim majetkem se pfimo dotyka i nadaci a jejich (potencialnich) zakladateld.
Novy kodex totiz nabizi, oproti dosavadni pravni tpravé?, i fadu novych in-
strumentl pro nakladani s majetkem, a to jak inter vivos, tak i mortis causa.

1

w oo

Duvodova zprava k novému obcanskému zakoniku, s. 20, uvadi, ze doslova: ,, ... Vychdzi z ideje,
Ze funkcni urceni soukromého prava je slouzit clovéku jako prostiedek k prosazovani jeho svobody.
Ucel obcéanského kodexu je umoznit i garantovat svobodné utvdreni soukromého Zivota a ponechat
Vigilantibus iura scripta sunt.

Platné ¢eské pravo totiz moznosti spravovat vlastni majetek do jisté miry omezuje. Nadace a na-
dacni fondy je mozno v rezimu zékona €. 227/1997 Sb., o nadacich a nada¢nich fondech, zakladat
pouze k vefejné, resp. obecné prospéSnym ucelim. Dédické pravo sice formalné preferuje testa-
mentarni dédickou sukcesi pted zakonnou, v praxi vsak, zejména diky silnému postaveni neopo-
menutelnych dédicti (potomk zlstavitele), takto vymezeny prostor taktéz zuzuje.
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Pravni ramec pro nadacni sféru ¢ekaji zasadni zmény — koncepcni i obsaho-
vé. Nadacni pravo v novém ob&anském zakoniku nahradi Upravu dosavadni,
obsazenou v zakoné €. 227/1997 Sb., o nadacich a nadacnich fondech, ve
znéni pozdéjSich pfedpist. Do budoucna bude zakladateli umoznéno vytvorit
nadaci (§ 306 a nasl. n. o. z.) ¢i nadacni fond (§ 394 n. o. z.) podle jeho moz-
nosti a potreb, {j. .,k obrazu svému“. Kodex zavadi i nové instituty — pridruzeny
fond (§ 349 a nasl. n. o. z.) a svérensky fond (§ 1448 a nasl. n. 0. z.), kterych
bude mozno vyuzit pro obdobné ucely jako alternativy k vySe uvedenym na-
dacnim subjektim.

Na atraktivitu a vyuZitelnost vSech téchto institutd bude mit zasadni vliv
i vefejnopravni rezim, pfedevsim pak fiskalni. V sou€asné dobé je konecna
podoba souvisejicich dafiovych zakonu stale pfedmétem pravné-politickych
diskusi.

K zasadnim zménam dojde po nabyti u¢innosti nového ob&anského zakoniku
i na poli prava dédického. Dispozicim s majetkem pro pfipad smrti vSak bude
v této publikaci vénovana pozornost jen okrajové (tam, kde se stfetava pravo
nadacni s pravem dédickym). | tak povazuji za vhodné uvést pfehled novych
moznosti, které novy ob&ansky zakonik nabidne zUstavitelim pfi dispozicich
s majetkem mortis causa.

,Nové* dédické pravo se vyznaduje zna€nou slozitosti a bude zajimavé, jakym
zpUsobem si s nim poradi aplikaéni praxe. V ramci vyporadavani dédictvi by
méla byt pfedevsim cténa zasada, Ze vlle projevena zUstavitelem v pofizeni
pro pfipad smrti ma byt preferovana a co nejvice respektovana. Zarovern se
rozSifuje okruh dédickych titull o moznost uzavfit dédickou smlouvu (§ 1582
a nasl. n. 0. z.)*, coz je standardni postup pfipustny v evropském prostoru.
Mimo to se opétovné zavadi institut odkazu (§ 1594 a nasl. n. o. z.), kterym
muZze zustavitel zfidit pohledavku odkazovniku na vydani urgité véci, souboru
véci nebo urcitého prava. Obdobné i dovétek (§ 1498 a nasl. n. o. z.), jimz
sice nejsou samostatné povolavani dédicové, ale kterym bude moci zUstavitel
nafidit odkaz, stanovit odkazovniku nebo dédici podminku, odloZit €as &i jim
ulozit néjaky pfikaz.

Dale bude mozno za dédice nebo odkazovnika povolat i pravnickou osobu,
ktera ma teprve vzniknout, pficemz se stanovuje ¢asovy limit jednoho roku
pro vznik takové pravnické osoby (§ 1478 n. 0. z.), coz ma vyznam pro vznik
nadaci ustavenych zavéti. | dalSi instituty jako nahradnictvi (§ 1507 n. o. z.)
nebo svéfenecké nahradnictvi (§ 1512 n. 0. z.) umoziuji zUstaviteli ovlivnit,

* Dedicka smlouva je tak vedle zdkona a zavéti tietim zakonem uznanym dédickym titulem. Platné
pravo tento dédicky titul nezna.
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co se bude dit s majetkem po jeho smrti. Kodex méni i postaveni neopome-
nutelnych, nové nepominutelnych dédicu (§ 1642 a nasl. n. o. z.). Snizuje se
jednak velikost povinného dilu z pozustalosti a rovnéz zplsob, jakym se jej
mohou domahat. Stavajici Uprava jim umoznuje napadnout platnost zavéti,
novy ob&ansky zakonik vSak nepominutelnym dédicim nepfiznava postaveni
dédice, ale pouze véfitele téch, co byli za dédice nebo odkazovniky povolani.

1.2 Nadace jako svébytny fenomén

Ve vsech evropskych zemich existuje pravni forma nadace nebo jeji funkcni
obdoba. I kdyz lze v kontinentalni Evropé nalézt spolecné historické koteny
nadacniho institutu, pravni zakotveni de lege lata se v jednotlivych zemich vy-
vinulo do Sirokého spektra podob a pojeti.

Od nepameéti byly nadace chapany jako ,, osamostatnény majetek, vénovany
zakladatelem uréenému uicelu*”, tradiéné predevsim vetejné (resp. obecné) pro-
spé$nému. I dnes napomahaji zejména k rozvoji védy, vzdélanosti a kultury, pfi-
spivaji ke zlepSovani zivotnich podminek i kvality zivotd miliond obyvatel této
planety. Jindy vSak slouzi svym zakladatelim i k ryze soukromym ti¢eltim, napf.
jako prostiedek vyfeSeni rodinnych zalezitosti, alternativa k dédické sukcesi,
nastaveni optimalniho ramce pro spravu vlastniho majetku apod. Prave v otaz-
ce pripustnosti soukromych ¢i smiSenych nadacnich Gcelt se jednotlivé pravni
upravy diametralné odliSuji.

Rostouci zajem o vyuzivani nadacniho institutu (i jeho obliba) v moderni
evropské spolecnosti souvisi, mimo jiné, s kumulaci majetkovych hodnot v sou-
kromé sféteS na strané jedné a silicim uvédomovanim si odpovédnosti za udr-
zitelny rozvoj ,,svéta“ na stran¢ druhé. Zejména v dobe¢ krizi se totiz projevuje,
vice nez kdykoli jindy, kiehkost socidlniho smiru i fakt, Ze stat nemize ziistat
pfi uspokojovani potieb svych obcanii osamocen. I proto snad vSechny evropské
pravni Gpravy nadacniho prava prosly v poslednich dvaceti letech zasadni pro-
ménou’ a rozvinuly se do Sirokého spektra nejriznéjsich podob.

5 Viz napt. HUTTEMANN, R., RAWERT, P. Kommentar zum Art. 80-89 BGB. In J. von Staudin-
gers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen. Erstes
Buch. Allgemeiner Teil., § 80-89 BGB (Stiftungsrecht). Berlin: Sellier-de Gruyter, 2010, s. 19.

¢ Evropa zazila v poslednim pulstoleti nebyvaly ekonomicky rist, ktery nebyl v zdsadé rusen zadny-
mi ni¢ivymi valkami ¢i pfirodnimi katastrofami.

7V celé fadé zemi byly pfijaty zcela nové nadaéni zakony (napf. Rakousko, Spanglsko, Ceska re-
publika a cela fada dal$ich postkomunistickych stat), v jinych zemich doslo k revizim nadaéniho
zékonodarstvi pomoci novelizaci stavajicich predpisti (Némecko, Svycarsko, Italie, Dansko atd.).
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Zatimco se nadac¢ni sektor v zapadni ¢asti evropského kontinentu dynamicky
rozviji, v Ceské republice (a i daldich zemich byvalého ,,vychodniho bloku*) na-
dace stale hledaji své misto ve spoleCnosti i v pravu. V ¢eskych zemich nemély
nadace nikdy zrovna ,,na rizich ustlano®. Soukroma iniciativa pfi zapojovani do
véei verejnych byla nezadouci (nebo nanejvys podezreld) v dobach rakousko-
-uherské monarchie, za okupace i po komunistickém prevratu v roce 1948. Az
pocatkem devadesatych let minulého stoleti doslo v souvislosti se zménami ve
spole¢nosti i k opétovné emancipaci této pravni formy.

Pravni rezim pro nadace byl vSak v roce 1990 nastaven velmi volné, coz
meélo za nasledek jeho casté zneuzivani. Zakon o nadacich a nada¢nich fondech
z roku 1997 naopak znacné omezil vuli zakladatele, ticel nadaci i jejich mozné
aktivity, ve snaze navratit jim jejich ztraceny kredit. To se sice do jisté miry po-
dafilo, nadace vSak pozbyly moznost vyuzivat svého potencialu, a mnohé dnes
tak vyd¢laji sotva na vlastni provoz. Zaroven byly pasovany do role pomocnika
statu pii plnéni jeho povinnosti vici vefejnosti.

Situace se vSak zménila. Vefejné zdroje vysychaji a debaty o nutnosti vét-
sitho zapojeni soukromého prvku do podpory vefejného blaha jsou ¢im dal tim
Cast¢j$i. Zahrani¢ni zkusenosti ukazuji, Ze vhodné nastavené zékonné parametry
pro fungovani nada¢niho sektoru maji za nasledek jeho rozvoj a ptinos pro spo-
le¢nost; proto cela fada evropskych zemi pfistoupila v poslednich desetiletich
k liberalizaci pravniho ramce pro nadace, jak v oblasti prava soukromého, tak
i fiskalniho.

1.3 Statistické udaje

Koncepéni pfistupy k nada¢nimu institutu ve srovnavanych zemich se zrcadli
i v poctu nadacnich subjektd pisobicich v jednotlivych zemich i v tom, jaky je
jejich vyznam pro narodni hospodafstvi ¢i celkovy pfinos pro spolecnost.

V roce 2010 existovalo v Cesku 446 nadaci a 1190 nadaénich fondi®. Tyto,
v porovnani s ostatnimi zemémi, pomérn€ nizké pocty jsou predevsim disledkem

8 NEZISKOVKY.CZ: Statistika poctu nestatnich neziskovych organizaci v letech 1990-2010 [on-
line]. [cit. 2012-09-11]. Dostupné z: <http://new.neziskovky.cz/data/stat NNO _tabulka 1990
2010txt8394.pdf>. Z udajti obchodniho rejstiiku je zaregistrovano aktualné (2012) témeér 500 na-
daci. Pro aplnost je nutno uvést, ze v Ceské republice piisobi té asi 1900 obecné prosp&inych
spolecnosti. Z evropského tthlu pohledu totiz neni mezi nadaci a obecné prospésnou spolecnosti
rozdilu. Z pohledu vnitrostatniho, z divodu historickych, vSak nelze jednoznaéné fici, ze obecné
prospésna spolecnost je dalsim typem nadacniho subjektu, vedle nadace a nada¢niho fondu. Obec-
né prospésna spolecnost je chapana jako ustav soukromého prava. K tomu blize viz ivaha nad
systémem a terminologii v nasledujici kapitole.
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omezeni nadacniho ucelu na vyluéné vetejné prospésny i celkového pravniho
uchopeni nada¢niho institutu v pravu.

V Némecku’® existovalo vroce 2010 cca 15 000 nadaci'® s pravni subjektivitou.
Co se tyce nesamostatnych nadaci (bez pravni subjektivity), jejich pocet se od-
hadnout ned4. Vétsina nadaci v Némecku je zakladana k vetejné prospésnym uce-
lam (95 %), rodinné a jiné zvlastni druhy nadaci jsou tedy v absolutni mensing"'.

Pro Svycarsko je rovnéz typické uvédoméni si potencialu nadaci a snaha
o vytvofeni co nejvhodnéjsiho pravniho prostredi. Pocet klasickych nadaci byl
v roce 2006' néco kolem 10 000 a jejich pocet rok od roku roste; nada¢ni jméni
bylo odhadovano na cca 30 mld. CHF. Nadace rozdéluji kazdoro¢né vice jak
1 mld. CHEF, coz jsou cca 2 % HDP. Vétsina klasickych nadaci je vefejné pro-
sp&snych, i kdyz neziidka se vyskytuji i nadace rodinné a cirkevni. Nezanedba-
telny vyznam pro spolecnost maji tzv. nadace péce o zameéstnance, jejichz pocet
je odhadovan na trojnasobek nadaci klasickych®.

I v Nizozemsku se nadace t&si velké oblibé. Pravni forma nadace je druhym
nejrozsifengj$im typem pravnické osoby'* a jeji vyuZitelnost je pozoruhodna.
V soucasné dobé¢ existuje v Nizozemsku vice jak 150 000 nadaci®. Rozsifenost
a obliba nadaci souvisi s velmi liberalni pravni Gpravou. Zakladnim stavebnim
kamenem nada¢niho prava je zde zakaz rozd€lovani zisku's zakladateli, ¢lentim
organti nebo jinym osobam, pokud se nejednd o rozdélovani pro ucely idealni
nebo socialni. Rada nadaci vyviji podnikatelskou ¢innost, vétsinou v oblasti slu-
zeb'7. Mnohé jsou aktivni v oblastech vefejného zajmu jako vzdélavani, prace
s mladezi, vefejné zdravi apod. a jsou podporovany ze strany statu a soukromych

° Zajimava data (i kdyz z roku 2001) o rozsahu némeckého nadacniho sektoru lze nalézt:
MECKING, CH. Zur Situation der Stiftungen in Deutschland. In HOPT, J. K., REUTER, D.
(Hrsg.) Stiftungsrecht in Europa. Koln: Carl Heymans Verlag KG, 2001, s. 33.

1 Von HIPPEL, T. Nonprofit Organizations in Germany. In HOPT, J. K., von HIPPEL, T. (eds.)

Comparative Corporate Governance of Non-profit Organizations. Cambridge: Cambridge Uni-

versity Press, 2010, s. 200.

Je odhadovano, ze v Némecku v soucasnosti piisobi kolem 600 rodinnych nadaci.

12 Blize SPRECHER, T., von SALIS-LUTOLF, U. Schweiz. In RICHTER, A., WACHTER, T.
Handbuch des internationalen Stiftungsrecht. Angelbachtal: Zerb Verlag, 2007, s. 1327.

13 Blize SPRECHER, T., von SALIS-LUTOLF, U. Die schweizerische Stiftung. Ein Leitfaden. Zii-

rich: Schulthess Verlag, 1999, s. 7.

Nejrozsitenéjsi je pravni forma spole¢nosti s ru¢enim omezenym.

15 Blize van der PLOEG, T. J. Nonprofit Organizations in the Netherlands. In HOPT, J. K., von
HIPPEL, T. (eds.) Comparative Corporate Governance of Non-profit Organizations. Cambridge:
Cambridge University Press, 2010, s. 230.

16 2:285 BW.

Van der PLOEG, T. J. Nonprofit Organizations in the Netherlands. In HOPT, J. K., von HIPPEL,

T. (eds.) Comparative Corporate Governance of Non-profit Organizations. Cambridge: Cam-

bridge University Press, 2010, s. 231.
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Kapitola 1: Uvodem

darcti. Zdaleka ne vSechny nadace pozivaji danovych vyhod. Nadace jsou rov-
néz dilezitym faktorem v oblasti zamé&stnanosti'®.

V Rakousku byl pocet soukromych nadaci v roce 2010 cca 3400'%; nadaéni sektor
dale roste, pricemz pouze 5-10 % téchto nadaci ma vefejné prospeésny ucel. Témer
polovina nadaci je registrovana ve Vidni. Nadace jsou dilezitym zaméstnavatelem
(ptes 200 000 zaméstnanct), kontroluji vyznamné rakouské podniky prostiednic-
tvim svych podil v obchodnich spolecnostech (napt. Strabag, Rauch, Swarowski,
Rebul, Kapsch, Doppelmayr atd.)*, jejichz obrat tvoii 10 % ro¢niho HDP. Hodnota
nadaéniho jméni je odhadovana na 60 bilionti eur.”! Majetek soukromych nadaci je
tvofen z 60 % * majetkovymi podily na podnikani jinych osob, 22 % majetku tvoii
nemovitosti, dale pak akcie, vklady, majetek v investi¢nich fondech atd®.

I kdyz sehravaji vetejné prospésné nadace v ramci rakouského neziskového
sektoru dulezitou roli, jejich pocet tomu ptili§ neodpovida®. V roce 2010% bylo
v Rakousku registrovano jen asi 550 veftejné prospésnych nadaci (nadaci asi 220
a fondl asi 80 v rezimu BStFG a nadacnich zakont jednotlivych rakouskych
spolkovych zemi asi 250). I proto je jejich hospodafsky vyznam v Rakousku
zanedbatelny.

8 K tomu blize BURGER, A., DEKKER, P., TOEPLER, S., ANHEIER, H., SALAMON, L. M. The
Netherlands. In SALAMON, L. M. et al. Global Civil Society. Baltimore: Kumarian Press, 1999,
s. 149 a nasl. Kapitola 7.

Udaj z roku 2010, viz Verband Osterreichischer Privatstiftungen [online]. 2010, [cit. 2011-11-11].

Dostupné z: <http://www.stiftungsverband.at/> nebo téz RASTEIGER, CH. Osterreichs Privat-

stiftungen unter der Lupe [online], s. 7. [cit. 2010-09-20]. Dostupné z: <www.notar-rasteiger.at/

news-(und)-services/.../44-pu_ar 2007.pdf>.

Viz RASTEIGER, CH. In Verband Osterreichischer Privatstiftungen [online], s. 26. [cit. 2011-11-

11]. Dostupné z: <http://www.stiftungsverband.at/>.

Udaje z roku 2010, viz Verband Osterreichischer Privatstiftungen [online]. 2010, [cit. 2011-11-

11]. Dostupné z: <http://www.stiftungsverband.at/>.

Udaje z roku 2007, viz RASTEIGER, CH. Osterreichs Privatstiftungen unter der Lupe [online], s. 7.

[cit. 2010-09-20]. Dostupné z: <www.notar-rasteiger.at/news-(und)-services/.../44-pu_ar 2007.pdf>.

Udaje jsou pouze odhadovany, vzhledem k neochoté managementti soukromych nadaci zvefejio-

vat jakékoli informace o svych majetkovych pomérech.

KALSS, S. Die gemeinniitzige Stiftung. In EILMANSBERGER, T., HOLOUBEK, M., KALSS,

S., LANG, M., LIENBACHER, G., LURGER, B., POTACS, M. Das Recht der Non-Profit-Orga-

nisationen. Wien: Linde, 2006, s. 210.

25 (Udaje o poétech nadaci v jednotlivych pramenech si piili§ neodpovidaji. Aktualni informace na
strankach: Verband Osterreichischer Privatstifiungen [online]. [cit. 2010-11-11]. Dostupné z:
<http://www.stiftungsverband.at/>. Udaje z roku 2006, které byly poskytnuty pro finalni verzi
Feasibility study on European Foundation Statute videfiskym Research Institute on Non-profit Or-
ganization, Wirtschaftsuniversitit Wien, udavaly 550 vefejné prospésnych nadaci; viz Feasibility
Study on a European Foundation Statute [online], s. 29. [cit. 2011-05-08]. Dostupné z: <http://
ec.europa.eu/internal_market/company/docs/eufoundation/feasibilitystudy_en.pdf>. Jiné prame-
ny fikaji (Rasteiger, Ch.), ze v roce 2009 jich bylo registrovano uz jen 221.
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