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Na ptelomu Ctyficatych a padesdtych let dvacatého stoleti se s ndstupem
kolektivizace do Ceskoslovenského zemédélstvi pro soukromé hospodate
od zdkladu ménil dosavadni zplisob prace, postaveni a zejména celd dalsi
Zivotni perspektiva. Pfi vstupu do vznikajicich JZD véhali, zda maji pravo
odejit od letité tradice svych rodu, zda s vidinou ¢ehosi lep§iho sméji
obétovat zazity zptsob hospodafeni na svych gruntech, zda se viibec ne-
zproneveéii svym otclim, dédiim a jesSte star§im predkiim. Rozhodovali se
nejen o piitomnosti, ale i o minulosti a zejména o budoucnosti svého ma-
jetku, o svych vlastnich Zivotech, ale také o Zivotech svych déti a o Zivo-
tech jejich jesté nenarozenych potomki.

Z hospodari, ktefi si do té doby sami urcovali, kdy budou sit, orat ¢i
sklizet, se stavali Cleny pracovnich skupin a vykondvali ¢innosti podle po-
kynitl svych nadfizenych, mnozi z nich se vSak z dosud radnych nebo i va-
Zenych obcant stdvali bezpravnymi odsouzenci, psanci a mukly. Jaci to
byli lidé, jaci byli jejich predkové, ktefi je vychovali, jaké postaveni jim
prisluselo v celospolecenském uspotradani a ¢im je poznamenaly uplynulé
vzestupy Ci hospodarské nezdary, neprizen pocasi, vélky, revoluce a re-
formy?

Co o nich védéli jejich soucasnici z mést, pro¢ byli netecni a pro¢ se
k likvida¢nim kroktim na jejich obranu nepostavili? A co o téchto kdysi
nejpocetnéjsich prislusnicich nasi spole¢nosti vime my dnes, kdyZ uply-
nulo uz néco pres pil stoleti od po¢atecni kolektivizaéni viny a kdyz velka
¢ast nasich vrstevniku tehdejsi rolniky a sedldky z vlastni zkuSenosti ne-
pamatuje a neznd? Vesnicka rolnickd a selskd minulost byla pestrd a bo-
hatd, atrzky z ni zndme z Cetby a vypravéni. Pfesto stoji za to z ni ivodem
aspoinl néco ve zkratce pfipomenout.



(1) Moc soudcovskou vykonavaji nezavislé soudy.
(2) Soudcové jsou jednak soudci z povolani, jednak
soudci z lidu; oboji jsou si pFi rozhodovani rovni.
(3) Soudcové vykonavaji svij Gfad nezavisle, jsouce
vazani jen pravnim fadem lidové demokracie.
Clanek XI. Ustavy 9. kvétna z roku 1948,

ktera platila do roku 1960

V lednu 1951 vstupovalo Ceskoslovensko do tietiho roku své prvni péti-
letky s predsevzetim vytvofit zdklady socialistické spolecnosti. Jeji dosa-
vadni pribéh stile vice ovliviiovaly stoupajici naroky Sovétského svazu
a ostatnich zemi sovétského bloku na rozsahlé dodavky industrializacniho
vybaveni a vojenské techniky. Oficidlni propaganda hlasité zdliraznovala,
Ze zostfovani tfidniho boje je zdkonitym priivodnim jevem socialistické
vystavby, ohroZované za studené valky imperialistickym svétem. Na den-
nim potddku byly ideologické kampané proti ndboZenstvi, nacionalismu,
kosmopolitismu, masarykismu ¢i jinym ,,burZzoaznim vlivim®. Jejich po-
slanim bylo zdtvodnit soustavné vyhledavani, zatykani a likvidaci redl-
nych, moZnych ¢i jen smyslenych nepfatel ve vSech sférach ekonomiky,
v ,nespolehlivych® spolecenskych vrstvach, v zdjmovych organizacich
i v fidicich systémech vcetné Clenstva a apardtu vladnouci strany.

Do tohoto kontextu plné zapadalo rozhodnuti UV KSC z 21.—24. Ginora
1951 podstatné zvysit pivodni tkoly 1. pétiletky, a to prfedevsim v tézkém
a strojirenském primyslu, vzhledem k stupriujicim se zbrojnim progra-
mam.

Celkova orientace na zrychleni tempa a rozsahu socialistické vystavby
se promitala i do sféry zemédélstvi, jehoZ soukromy malovyrobni sektor,
kratkodobé posileny povdlecnou pozemkovou reformou, byl vzapéti vta-
hovan do kolektivizacniho procesu. Kolektivizace tehdy jiZ nabirala vy-
soké obratky (az dosud bylo zalozeno 3868 JZD vyssiho typu, z nichz
3279 rozoralo meze a zavadélo spolené osevy). Pesto se jeji tempo mélo
déle zrychlovat, a to jak zakldddnim novych JZD, tak také pfilivem no-
vych ¢lentl, aby tak na tkor druzstev elementdrnich a mensinovych co
nejdrive ziskala prevahu JZD prechdzejici na troven III. a I'V. typu se spo-
le¢nou rostlinnou i ZivociSnou vyrobou. V 1. typu JZD se organizovala
kooperace a sousedska vypomoc pii hlavnich polnich pracich a kazdému
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Ke slavnostnimu rozordvani mezi vyjely v roce 1951 na Teplicku ,,nase traktory —
tanky miru®. (Foto: SOkA, Teplice)
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Rozordvani mezi bylo jednim z okdzalych vitézstvi kolektivizace a likvidace soukro-
mého hospodareni. (Foto: SOkA, Teplice)
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Svod dobytka ke spolegnému ustdjeni v JZD Zelénky a Oldfichov na Teplicku
v r. 1951. (Foto: SOkA, Teplice)
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Clenu pripadala sklizen z vlastnich pozemki. V IL. typu se jiZ rozordvaly
meze a planovité zavadély spoleéné osevy na scelené pudé. Odménovani
zaviselo na vykonané praci a na vymére vlozené pudy. Pro III. a IV. typ
byly jiZz charakteristické svody dobytka, spolec¢nd ZivocCisnd vyroba, vy-
tvareni nedé€litelnych fondd JZD a odménovani podle pracovnich jednotek
bez pfihlédnuti k rozsahu vloZené ptdy. Pida zlistdvala formalné ve vlast-
nictvi ¢lent a JZD k ni mélo prakticky neomezené uzivatelské pravo. Od
let 1954 —-1955 se pii zakladani JZD 1. a II. typ neuplatiioval a z pfiprav-
nych vybort se rovnou zakladala JZD III. typu.

Za hlavni prekazku takto orientovaného vyvoje zemédélstvi oznacilo
zaseddni UV KSC vesnické bohdce jako posledni piezivajici kapitalis-
tickou tiidu, disponujici i po odnéti rozhodujicich stroji a traktori tako-
vym vybavenim (kvalitni zemédélska ptda, hospodaiské budovy, konské
potahy, plemennad stdda dobytka), jaké vétSina JZD ve svych pocétcich po-
stridala. Ustiedni tajemnik KSC R. Sldnsky se ve svém referdtu pozas-
tavil nad zjiSténim, Ze i pres vice neZ rok starou stranickou smérnici o ne-
pfipustnosti pfijimani vesnickych bohacu do JZD se téméf polovina vsech
zemédélct nad 20 ha v obcich, kde byla ustavena JZD vyssich typt, do
JZD prihlasila a byla za jejich Cleny pfijata. V rozporu se znénim ptivod-
nich stanov byla rozhodnuti o prijeti vétSich sedlakti do JZD oznacena
jako $kodlivd. Komunistim toto zasedani kategoricky prikdzalo zabranit
jejich dalsimu pfijimédni do JZD a pokud se tak jiz stalo, prosadit jejich
vylouc¢eni. Odmitnuty mély byt i takové nabidky mnohych sedldki, Ze
odprodaji ¢i zdarma predaji ¢ast své pudy, aby mohli byt pfi vstupu do
JZD povazovani za stfedni ¢i malé zemé&délce. Pokud takovy sedldk ne-
mohl déle obdélavat svoji ptidu, mélo JZD prevzit jeho hospodarstvi, aniz
by ho pfijalo za Clena, pficemz o eventudlni majetkové ndhradé nebyla ani
zminka.

Vesnicky boha¢ byl nyni vylicen a pred rolnickou vefejnosti mél byt
soustavnou propagandou pausilné pranyfovan jako thlavni nepfitel JZD,
a to — s odvoldnim na sovétské zkuSenosti — neptitel mnohem nebezpec-
néjsi jako jeho Clen, nebof i kdyZ ,,prodd cdst svych pozemkii, nezbavi se
svého neprdtelského, kapitalistického smysleni, svych vykoristovatelskych
zvyklosti*.®

Bylo v logice totalitniho mocenského systému, Ze byl hledan a musel
byt nalezen i ptivodce nékterych ,,chyb a nedostatkti“, které vyvolavaly
u nemalé Casti vesnice nedliivéru ke kolektivizacni politice. Pfi soustavném
hledani vnitfniho nepfitele takovych ,,vinikd* v roce 1951 viéihledné pri-
byvalo. V daném okamziku byla vina za zbrzdovani kolektivizace a boje
proti vesnickému bohdci prisouzena zdstupkyni ustfedniho tajemnika
KSC Marii Svermové, kterd byla pro vykonstruovanou spoludéast na
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Dobova protikulackd karikatura (Lev
Haas) z 50. let. (Foto: autor)

NEPRATELE
VESNICE
{
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protistatni ¢innosti prave 21. Gnora 1951 zatena. Za vinu se ji mj. kladlo,
e ve spojeni s jiz difve uvéznénym tajemnikem brnénského KV KSC
0. Slingem prosazovala ,,smiflivecké* nizory o $kodlivosti zdkroki proti
vesnickému bohdci, o tom, Ze takové zdkroky odradi i stfedniho rolnika
a Ze naopak je moZno a nutno odbornych znalosti statkdfe a vesnického
bohd&e vyuzit. Byla odsouzena k doZivotnimu vézeni a O. Sling byl po-
praven.

Na Slovensku byl tehdy za hlavniho ochrance a spojence kulaki a ves-
nickych bohact vyhlasen Gustav Husak, ktery se po oznaceni za nositele
burZoazniho nacionalismu a po odvoldni z funkce predsedy Sboru pové-
fencti stal 12. Gervna 1950 vedoucim zemédé&lského oddéleni UV KSS.
Dodateéné mu byla predhazovdna odpovédnost za prosazovéni teorie
o tom, Ze v zajmu zainteresovani stfedniho rolnika ke vstupu do JZD nutno
ziskat vazeného gazdu, tj. vesnického bohdce. Navic pak Gdajn€ vnasel do
vykupniho systému zemédélskych vyrobki lhostejnost a shovivavy postoj
ke kulaktim, ktefi neplnili svoje dodavkové povinnosti*’. Také on byl v ro-
ce 1951 zatCen a v roce 1954 odsouzen na doZivoti. V dubnu 1951 byl pro
napomadhani ke Skiidcovské Cinnosti statkar a kulakd ve statnich statcich
sesazen ze vSech svych funkci, pozdéji zatcen a véznén i Clen nejvyssiho
stranického vedeni Josef Smrkovsky.
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Vedeni KSC soucasné ddvalo pokyn a ndvod k tomu, aby clenové
a funkciondfi strany i na niZSich Grovnich vyhleddvali a uddvali mozné
mistni ,,smirlivce s tridnimi nepridteli, zastdnce a obhdjce vesnickych bo-
hdci“.

Kritce pred tnorovym zaseddnim UV KSC, ve ziejmé souvislosti s pii-
pravou podkladl pro referat ustfedniho tajemnika, se na ministerstvu
zemédelstvi uskutecniovala jakdsi inventura vSech dosavadnich opatfeni
proti selskému stavu a vyhodnocovala jejich Géinnost. Souhrnny material
s ndzvem Omezovani a zatlacovani vesnickych bohaca posuzovalo ko-
legium ministra zemé&délstvi 8. bfezna 1951%'. Pod vlivem pravé vyhla-
Sené zostfené protiselské linie dospélo k zdvéru, Ze nestaci jen do vSech
disledkl vyuzivat dosavadni omezujici opatfeni, ale Ze je nutno prikrocit
k tvrdsim formdm postihu. Konkrétné to naptiklad znamenalo nespokojit
se jen s nucenym ,,vykupem* hlavnich mechanizacnich prostfedk ze sel-
skych hospodafstvi, ktery podle R. Slanského koncem tinora 1951 obnasel
celkem 16 tisic traktori, 20 tisic samovazti a 17 700 mlati¢ek. Novy pokyn
spocival v tom, aby za odebrané traktory a stroje se neproplacely Zadné fi-
nan¢ni ndhrady a navic aby JZD v prubéhu roku pouZivala i zbylé potahy
a malé mechanizacéni prostfedky téchto hospodarstvi prednostné pro svoje
sezdnni potieby. Zdkaz poskytovat zemédélské investi¢ni a provozni
Gvéry hospodafstvim nad 20 ha pudy, uplatiovany jiz od druhé poloviny
roku 1950, se nyni rozSifoval i na selskd hospodafstvi s nizZs§i vymérou;
soucasné byl iniciovan zesileny tlak véfitelskych astavli na urychlené
spldaceni diive poskytnutych Gvéra.

Kolegium na zdklad€ ministrovy iniciativy ulozilo, aby ze soukromého
sektoru bylo ihned vyrazeno semendrstvi a Slechtitelstvi zemédé€lskych
plodin, patfici k osvédéenym produkénim aktivitim mnoha selskych za-
vodii. Obdobné mél byt u téchto hospodarstvi urychlené dokoncen ,,vy-
kup* plemennych zvifat a jejich pfesun do JZD. Slo o podvodnou trans-
akci, pro kterou ministr vyslovil zdsadu ,,prevzit ty dobré krdvy a ddt jim
krdvy horsi a zdroven jim ddt papir, Ze se rozdil bude platit za 3 roky*“*.
Pro presuny kvalitnich dojnic a brezich jalovic platil pokyn, ktery dne
2. dubna 1951 na ndvrh ministerstva zemédélstvi vydalo predsednictvo
UV KSC: ,,Tam, kde Jje JZD schopno nahradit produkci vesnického bohdce,
pouZit zdkona ¢. 55/47 k tomu, aby JZD bez kvitance odhadnich komisi
apod. ziskalo cely objekt vesnického bohdce i s kvalitnim dobytkem.*
K ndsledovéni byl doporucen postup JZD Bast z okresu Praha-sever, které
prevzalo od ¢étyf sedlaka do spolecného ustdjeni 41 krav a 8 brezich ja-
lovic s tim, Ze JZD nebude za tento Zivy inventdr platit Zadnou ndhradu.
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V obcich, kde zatim nebylo JZD, mél byt s vyuZitim zdkona €. 55/1947 Sb.
uvalen na vytipovand selskd hospoddrstvi nuceny pacht, jehoZ vykonava-
telem by az do zalozZeni JZD byl MNV nebo stdtni statek.

Ukladdni trestl vétSim zemédélcim v soudnim i spravnim Fizeni za ne-
plnéni vyrobnich ¢i doddvkovych dkoli shledalo kolegium ministra ze-
médélstvi jako pfili§ mirné a vyslovilo se pro jejich zvySeni a zpiisnéni.

Za klicové opatieni, které po zabaveni vétSich zeméd€lskych stroju
a po odcerpani ndmezdnich pracovnich sil mélo nejcitelnéji oslabovat
hospoddiskou pozici selskych zdvodd, byly v dané situaci povaZzovény
tzv. hospodarsko-technické Gpravy pady (HTUP), spjaté s rozoravanim
mezi a vytvafenim souvislych honti pro kolektivizovanou rostlinnou vy-
robu JZD. Vedeni ministerstva rozhodlo v této praxi pokracovat, nebof tak
bylo mozné vyhodné ziskat kvalitni a dobfe umisténou selskou pidu a vy-
tésnit jeji vlastniky na méné Grodné a okrajové pozemky obecniho ka-
tastru. Toto opatfeni zdaleka nevychdzelo jen z mistnich agrotechnickych
podminek a Givah — bylo jednim z dalSich natlakovych postupd, které se
s vysokou ucinnosti praktikovaly uz pfi sovétském rozkulacovani ve
30. letech. Soucasné méli byt prdvé vétsi zemédélci urychlené zbaveni
moznosti volného nakladani s pidou: poté, kdy jiz dfive nesméli pudu
prodavat, méli podle novych predpist ztratit i prdvo zmenSovat svoji cel-
kovou vyméru pfevodem ¢asti pozemku na blizké pribuzné. V tomto pfi-
pad¢ nejvyssi stranické vedeni v dubnu 1951 svym souhlasem posvétilo
spoleény navrh ministrd vnitra, zemédélstvi a spravedlnosti, aby tfidné
,»vhodnym vykladem obecného zdjmu* podle pfipravovaného zdkona
o pfevodech nemovitosti a o pronajimani zemédélské a lesni plidy mezi
soukromymi osobami byly zamitdny vSechny Zadosti vesnickych bohaca
o prevod (prondjem) jak celych usedlosti, tak i menSich vymér zemédél-
ské ptudy, na déti a jejich manZely, mezi manZely nebo mezi sourozenci.
Legislativni odezvou tohoto zdiméru se pak stal § 5, odst. 2 zakona ze dne
11. cervence 1951 ¢. 65/1951 Sb., ktery stanovil: ,,PFevody nebo pro-
ndjmy, uskutecneéné ze spekulacnich diivodit po 1. lednu 1946, miiZe
okresni ndrodni vybor prezkoumat a prohldsit za neplatné.”

Nejzdvazné€jsi posun v postojich vedeni ministerstva zemédé€lstvi na-
stal pfijetim radikdlniho stanoviska ministra DuriSe k tomu, jak naloZit
s ,,vesnickymi bohdci* v etapé zrychlujici se kolektivizace. Podstatu stra-
nické smérnice k tomu, aby na selskd hospodéfstvi podle mistnich okol-
nosti a podle toho, ,.kde a jak se ndm to hodi*, byla uvalena ndrodni sprava
nebo nuceny pacht, rozvedl Duri§ a7 k nimétu, aby takovy sedldk nebyl
ponechdn na svém misté a aby byl z obce vystéhovan. Doslova uvedl, Ze
zejména v pripadech, kdy v zabranych stdjich mél byt umistén dobytek
JZD a kde by vesnicky bohdc ,politicky ovliviioval druhé lidi, bylo by
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Vv zdjmu ostatnich ho ddt na prdci jinam, nebo presidlit do jiné vesnice
a jeho dum pak pouZit pro druZstevni uicely a pro takové ucely, které nej-
vice ziskaji souhlas obyvatelstva. To musi byt vidy v dohodé s okresnim
vedenim strany a pracovni urad ho ddvd na prdci.*?

V diskusich o dalSim sméfovani zemédélské politiky, které koncem
zimy a na jafe 1951 probihaly v kolegiu ministra zeméd¢lstvi a v nejvys-
$im stranickém vedeni, byla nakonec nalezena formulace, kterd se pak
v riznych obmeénach vyskytovala v fadé dalsich internich pokynt a jez se
stala smérodatnou pro vSechny kolektivizacni aktivisty na Grovni kraju,
okrest a vesnic: ,,Aby vesnicky bohdc, na néjZz byl uvalen nuceny pacht,
nemohl poskozovat druZstvo, md byt v§ude, kde to mistni poméry vyZaduji,
vystehovdn ze své dosavadni usedlosti. Je-1i nebezpeci, Ze bude ovliviiovat
drobné a stiedni rolniky proti stdtu a bude je Stvdt proti druZstvu, je mozné
podle mistnich pomérit vystehovat jej z obce a presidlit do jiného mista
a na nezemédélské pracoviste. O takovych pripadech rozhodne okresni vy-
bor KSC a provede je ONV.“3

Aby snad nevznikl mylny dojem, Ze mezi Ciniteli, ktefi v nejvySsich
kruzich rozhodovali o dalSich osudech desetitisicti selskych a rolnickych
rodin, panovala jakdsi ndzorovd jednota, nahlédnéme alespoii letmo do
zakulisi. JiZ zhruba od roku 1950 se totiZ vyhrocovaly konfliktni vztahy
mezi ministerstvem zemé&d&lstvi a zem&délskym oddélenim aparitu UV
KSC, spojené s osobnimi averzemi mezi ministrem J. Duriem a R. Sldn-
skym. Prestizni konflikt, v némzZ paradoxné proti sobé na obou stranach
stdli reprezentanti tvrdé kolektivizaéni politiky, vyvrcholil koncem 1éta
1951, kdy se ustfednimu tajemnikovi jeSté krdtce pred vlastnim paddem
podafilo odsunout J. Duri$e na Slovensko do méné vlivné funkce pied-
sedy Sboru povéfencd.

Usneseni sekretaridatu UV KSC ze 4. kvétna 1951 oznagovalo za sche-
matismus ¢lenit zeméde€lce na skupiny do 20 a nad 20 ha pudy, jak tomu
az dosud bylo v nékterych zdkonech nebo vladnich usnesenich (zdkon
o zemédelské a vSeobecné dani, o cendch za praci STS, za osiva, uméla
hnojiva aj.). Nyni se stanovilo, aby voditkem pro ureni charakteru ves-
nického bohéce a spodni hranici jeho pozemkové drzby bylo v feparskych
oblastech jiz 8—12 hektarti, v obilnafskych oblastech 10-14 hektaru,
v bramborafskych oblastech 12—16 a pouze v oblastech picnindrskych
15-20 hektard.

Za vesnické bohdce méli v§ak byt povaZovdni i vlastnici mensi vyméry
pidy, pokud soucasné byli hostinskymi, mlynafi, zahradniky, fezniky
nebo obchodniky, a to casto téZ, kdy jiZ svou byvalou Zivnost nevlastnili,
ale zdstali v ni jako vedouci druZstevniho, komunalniho nebo narodniho
podniku. Obdobné hledisko se mélo uplatiovat i v pripadech intenzivni

87



zemédélské vyroby (vinafstvi, ovocndfstvi, chmelafstvi, zelindfstvi, se-
mendfstvi, chovatelstvi plemenného dobytka apod.), kterd se i pfi malé
vymére pidy nemohla obejit bez ndmezdnich pracovnich sil. Za vesnické
bohace méli tak byt povazovani zejména majitelé specidlnich technickych
zafizeni potfebnych k takové vyrobé (majitelé zavlahovych zelinafskych
zafizeni, suSi¢ek chmelu, vinopalil apod.).

Kromé tradi¢nich ¢i dédi¢nych sedldkd méla byt kategorie vesnickych
bohdaci rozsifena rovnéz o ty osidlence pohranici, ktefi jako prvni obsazo-
vali nejlépe vybavené usedlosti po vysidlenych Némcich. Témto jesté
véerejsim bezzemkum nebo chudym rolniktim, ktefi ziskali kvalitni padu
a dobytek, drobné stroje a naradi v komunisty fizené pozemkové reformé,
pfisoudilo nyni komunistické vedeni kulacké tendence, vykofisfovatelsky
vztah k ekonomicky slabsim rolnikiim a zaujaty postoj proti kolektivizaci
vesnice.

Soucasné vydalo stranické vedeni dirazny pokyn k naplnéni hesla
0 izolaci vesnickych bohdcu v obcich, a to okamzitym vyloucenim z fad
&lent KSC, pokud se jimi v minulosti stali, a vylouc¢enim z JZD vSech ze-
médélct nad 15 ha ptdy. U celé této velikostni kategorie tdajné bylo uz
bud prokdzdno nebo se muselo predpokladat zamérné Sktidcovstvi uvnitf
JZD (3lo zejména o vyssi typy JZD, v nichZ podle Gdajt z Gnora 1951 bylo
celkem 6482 rolnikt nad 15 ha, tedy na jedno JZD prumérné dva zemeé-
d€lci nad 15 ha).

Sedldkim vylouéenym z JZD nemély byt nadale poskytovany nahradni

pozemky k jejich dal§imu soukromému hospodateni. Vylou¢enému ,,bo-
haci* smély byt vyclenény pouze okrajové parcely a pokud by $lo o ,,ote-
viené nepratele”, méla celd jejich ptivodni hospodafstvi ptevzit JZD do
nuceného ndjmu.
_ Prisné tajné usneseni sekretaridtu UV KSC ze 4. kvétna 1951 s ndzvem
ResSeni nékterych otazek vesnickych bohaca kromé toho pausdlné od-
mitlo dosavadni praxi, kdy izolovany a zatlaCovany sedldk smél ddle byd-
let ve vesnici a pracovat jako ndmezdni sila v JZD nebo jako zaméstnanec
v jiném oboru v blizkém okoli, a mohl rozvracet JZD i vesnici.

To se mélo tesit ,,vysidlenim z vesnice a zarazenim jich do pracovniho
procesu daleko od obce*.

Pro sedldky urcené k vysidleni pfipadala v Gvahu prace v dolech, lo-
mech, cihelndch, ve stavebnictvi nebo v nékterych vybranych primyslo-
vych zdvodech, pti¢emz jejich odchod z vesnic do primyslu mél byt orga-
nizované kontrolovdn. Na druhém misté se pocitalo s vystéhovdnim do
fidce osidlenych pohrani¢nich oblasti, kde by byli pouZiti k praci na roz-
ptylenych hospodarstvich statnich statkd. Jako vhodny ptiklad se uvadélo
Osoblazsko, kde se stitni statky v povdle¢né dobé pti velké rozloze pady
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potykaly s kritickym nedostatkem pracovnich sil, pfiCemZ se za jeho
zvl4stni pfednost uvddéla velkd vzddlenost od zdpadnich hranic republiky.

Pro osudy stovek a tisict selskych rodin v nejblizsich letech méla v ci-
tovaném usneseni Ustfedniho stranického sekretaridtu zvlastni daleZitost
dvé zavérecna ustanoveni.

Za prvé, Ze na rozdil od dosavadni, Gdajné pfili§ mirné a benevolentni
praxe, budou nyni vesnickym bohac¢tim pii neplnéni vyrobnich a dodav-
kovych tkold ukladany zpfisnéné tresty odnéti svobody a imérné zvysené
penéZni pokuty, které je citelné postihnou. Za nedcinné byly povazovany
jak ,,smesné nizké* pokuty, tak i pokuty neprfimérené vysoké, které byly
prakticky nevymahatelné. Pfisouzeni zdaméru Sktidcovstvi mélo byt zamin-
kou k trestnimu stihdni. Soudni postih, zahrnujici i konfiskaci majetku,
mél byt jednim z podstatnych predpokladl pro vysidleni nejen odsouze-
ného, nybrz i jeho rodinnych piislusnikl. Kriminalizace hospodarské ¢in-
nosti sedlaki, konfiskace jejich majetku a uvaleni nucené spravy byly ve
své podstaté obdobou praktik z okupacnich let 1939-1945. Némecké ve-
deni Gstfednich protektordtnich uradd tehdy béZné zneuzivalo vladni na-
Fizeni ze dne 21. birezna 1939 ¢. 87 Sb., o spravé hospodarskych pod-
nikd a dozoru nad nimi. Zdminkou k uvaleni nucené spravy bylo, 7e se
tdajné v podniku $patné hospodafi, pficemz pravym divodem bylo, Ze §lo
o podnik dobfe vybaveny a vynosny a tudiZ Zddouci pro germanizacni
Gcéely. Okupaéni vedeni Pozemkového tfadu pro Cechy a Moravu vyuZi-
valo kromé toho i zdborovy zdkon z r. 1919, jehoZ ndsilnym vykladem
mélo byt nesplnéni doddvkové povinnosti, zatajeni zdsob, poruSeni ceno-
vych ¢i jinych predpist fizeného hospodaistvi, vedle odnéti svobody
a penéZzitych pokut, trestdno i zabranim veskerého zemédélského majetku.
Vymaz zaznami o takto provedenych majetkovych pfevodech se po osvo-
bozeni uskute¢nil na zdkladé dekretu prezidenta republiky ¢. 124/1945
Sb., o nékterych opatienich ve vécech knihovnich.*

Za druhé, Ze ,rozmistovdni vesnickych bohdcit a jejich zarazeni do
pracovniho procesu nebudou ... moci délat okresy, ale bude nutno pldno-
vat je ustredné®. Zde jesté nebylo konkrétné feceno, kterd instituce bude
timto poslanim povéiena. Myslenka tstfedniho pldnovéni ¢i fizeni daného
procesu nepochybné vychdzela z predpoklddané nutnosti koordinovat
znacné mezikrajové a meziokresni presuny specifickych pracovnich sil,
k ¢emuZ mohlo pfichdzet v ivahu ministerstvo zeméde€lstvi nebo minister-
stvo socidlni péce. Represivni povaha celého zdméru vSak ddvala tusit, Ze
hlavnim aktérem se stane resort vnitra a Statni bezpecnost.
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Dvé radikélni protiselskd opatfeni, iniciovana zaseddnim UV KSC v tno-
ru 1951 — vylucovani sedldki z JZD a zamysSlené vysidlovéani z vesnic —
byla bezesporu mimoradné zdvazna a z hlediska moZného zneklidnéni
vesnice pro reZim politicky i velmi riskantni.

Vylucovéni z JZD v nastdvajicim jarnim obdobi, kdy se soub&zné roz-
vijela kampan za ziskdni novych ¢lenti, mohlo mit zcela protichidné ¢i
nezadouci Uc¢inky. Podle dosud platnych stanov navic prichdzelo v Gvahu
a7z po vyporadani hospodarského roku, tj. po Znich a sklizni okopanin.
Ojedinéle se sice jiz vyluCovalo, ne vZdy se vSak horlivym kolektivizato-
rim dafilo prosadit stranicky zdmér proti ostatnim ¢lenim JZD. Ve
zvlastni zprave o prubéhu tiidniho boje na vesnici, kterou dne 23. 6. 1951
zaslal ministr ndrodni bezpe¢nosti Gstiednimu tajemnikovi KSC, byl jako
charakteristicky popsén ptipad z obce Hostovice na Pardubicku. Zaklada-
telem a predsedou se tam stal sedldk J. K. s 22 ha pady, nékde;jsi ¢len ag-
rarni strany, po vélce bezpartijni. S nim vstoupila do JZD celd vesnice,
véetné dalsich péti vétSich zemédélct, a spoleéné bylo na celém obecnim
katastru uskute¢néno sceleni pozemkd. Po tnorovém zasedani UV KSC
usilovala mistni organizace KSC o odvolani J. K. z funkce a o jeho vylou-
¢eni z JZD. ProtoZe §lo o schopného organizatora, pod jehoz vedenim zi-
skalo JZD predni postaveni v celém okrese, postavili se druzstevnici na
jeho obranu a byl pouze preveden do funkce mistopredsedy. Zprava rezig-
nované konstatovala, Ze ani pfes ve§kerou snahu OV KSC nebylo mozné
uvedenych Sest sedlaktl vyloudit a Ze toho nelze dosdhnout ani v dohledné
dobé, protoZe maji na své strané vSechny Cleny JZD. V Cervnu 1951 se
v obci Osek v okrese Milevsko v souvislosti s vylu¢ovanim vlivného sed-
laka rozhodlo vystoupit z JZD dalsich 39 zemé&dé€lc.?

Pokud S$lo o mozné vysidlovani, nebylo zatim konkrétné dohodnuto,
kam a na jakou préci uréené sedldky umisfovat, pomoci jakych legisla-
tivnich aktli celou zdleZitost legalizovat, v kompetenci kterych vladnich
Gfadi takovy zdsah organizovat. Vedeni KSC proto na jafe 1951 zatim vo-
lilo opatrny postup s tim, Ze k jeho rozvinuti nutno zvolit nejvyhodné;jsi
¢asovy moment.

Bezprostiedné po tnorovém plénu UV KSC se viak zacala realizovat
i fada takovych protiselskych opatfeni, kterd nevyZadovala vétSich pfi-
prav a umoziovala zesileny trestni postih. Pfedev§im byla zpfisnéna kon-
trola plnéni vyrobnich a vykupnich tkold. Zeméde€lské referaty ONV do-
staly zacdtkem bfezna 1951 mj. uloZeno, aby ve spoluprici s OV KSC
ihned u vesnickych bohact zkontrolovaly stavy krav, jalovic a prasat,
planované k 31. prosinci 1950. Za jejich nedodrzeni mély ONV uplatnit
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