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UKRAJINA

ZVLASTNIVYDANI PODCASTU
HAUSBOT PETRA HORKEHO

VSechny rozhovory uvedené v této knize byly natoceny

v rozmezi 25. 2. az 14. 4. 2022. Jedna se tedy o komentare

a informace spojené s prvnimi dvéma mésici tohoto konfliktu,
a poskytuji tak vhled do momentu invaze a zacatku valky. Je to
svédectvi v konkrétnim prostoru a ¢ase. V okamziku nataceni
jednotlivych rozhovord ani v okamziku odesilani knihy do tisku
nebyla a neni valka u konce, je tedy pravdépodobné, ze nékteré
véci se jeSté budou ménit a vyvijet. Nicméné naprosta vétSina
informaci zde poskytnuta z(istavd v platnosti, protoZe na né
soucasny tok ¢asu nemad vliv. Napfiklad otdzky jaderné
bezpecnosti, historické souvislosti, dosavadni kariéry politikd,
prace s dezinformacemi ani diplomatické ¢i mezinarodnépravni
otdzky zahdjeni invaze se nemeéni.



Kdosi napsal nebo fekl, ze ve valce Izou obé protistrany.

Nejsem politik, nevim, jak se vede valka konvencné ani informac-
ne. Ale pres ticet let se vénuji komunikaci medialni i mezilidské, a to
jak prakticky, tak v poslednich letech i teoreticky na pddé Univerzity
Karlovy. Jsem presvedcen, ze opakem propagandy jedné strany nema
byt protipropaganda strany druhé, tedy snliska polopravd, IZi a dezin-
terpretaci s opacnou polaritou, ale nejlepsi zbrani proti propagandé je
jednoduse pravda. To plati nejen béhem valky.

Kdyz zacala valka na Ukrajine, medidlni prostor se naplnil tras-
kavou smési protimluvd. Nékdo mohl snadno ziskat dojem, Ze napfi-
klad Ukrajina jako zemé v podstaté nikdy neexistovala (podle eseje
a proslovu ruského prezidenta). Vedle toho se kratce po zacatku rus-
ké invaze na konci Unora 2022 zjevila aktivné komunikujici osobnost
prezidenta Ukrajiny, jenz pro spoustu lidi, ktefi pfed par dny jesté ani
netusili, jestli v Cele této zemé stoji premiér, prezident, nebo tfeba kral,
byl hrdina bez bazné a hany, bez jediné chybicky.

Dobrat se k vlastnimu nazoru neni mozné bez vstupnich dat, kterd
budou prosta propagandy. Potfeboval jsem platné informace, ne nazo-
ry ovlivnéné momentaini emoci autora (anebo platem z dezinformac-
nich slozek jedné i druhé strany).

Pozadal jsem védce, odborniky na historii, mezinarodni pravo, za-
hranicni diplomacii, jadernou energetiku, aby mi pomohli dostat se do
obrazu. Urgenci, nutnost téchto informaci jsem povazoval za natolik za-
sadni, Ze jsem zrusil témér veskery svlij pracovni program a na prelo-
mu (nora a bfezna 2022 zacal natacet pro sv(j youtube kandl rozhovo-
ry oznacené jako ,Zvlastni vydani. Co kdyz podobnou informacni nouzi
pocituji stejné jako ja i dali lidé? Ukazalo se, ze ano, protoze dané roz-
hovory rychle ziskavaly desitky tisic zhlédnuti. Na to, ze se nejednalo
0 emocni, ,zabavné® Gtoky na jednu nebo druhou stranu, ale o fakta,
jde o velikd cisla. Dohromady zhlédlo rozhovory k datu dopsani této
knizky uz vice nez 330 tisic lidi a stale pribyvaji dalsi.
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Cilem rozhovorl, jejichz literdrni zpracovani méte prdveé v ruce,
neni poskodit ani adorovat jednu ¢i druhou stranu valecného sporu.
Je to skladba zakladnich informaci, které davaji do souvislosti valecné
bésnénti, jez se po desitkach let rozhofelo na evropském kontinenté.

Nebylo zakazanych témat. Bavili jsme se o osobnosti Stepana
Bandery, o ukrajinském vrazdéni Polakil na konci druhé svétové valky.
Bavili jsme se ale také o tom, ze Vladimir Putin Ize (anebo ma fatalni
diry v zékladnim vzdélani), pokud tvrdi, ze Ukrajina by bez Sovétského
svazu neexistovala. Zaznély informace o skandalech Zelenského, zivot-
ni a kariérni pribéh Vladimira Putina (ve spolupraci s historiky Univerzi-
ty Karlovy Markem Pfihodou a Stanislavem Tumisem), oCité svédectvi
novinarky, ktera pravé v okamziku rozhovoru byla ve valecné zéné na
Ukrajiné pfi vyhlaseni poplachu a kvili nasemu nataceni neodesla do
krytu (fotoreportérka Lenka Klicperovd). Nad zjednodusujicimi soudy,
které hledaly paralely v tom, co se délo na zaCatku svétovych valek,
jsme hledali odpoveédi s historikem Michalem Stehlikem. Cilem bylo ne-
idealizovat ani nedémonizovat, ale ani nezakryvat, pokud jedna nebo
druha strana Ize.

Ze 7 toho nésledné vyplyne, 7e zdminka vale¢né agrese je vykon-
struovana, ze pro podobné vrazdici bésnéni neexistuje divod, neni vy-
sledek propagandy ani mych pocitil nebo emoci jednotlivych respon-
dentll. Po desitkdch let je v Evropé vélka barbarska a bezohledné
nesmysina stejné jako pred sto lety. Ale ani toto nedava divod, aby se
Ihalo, aby se z Ukrajiny délal laskavy raj na zemi a z Ruska pozemské
peklo. Stejné je i nesmysl| délat ze Zelenského absolutné kladného hr-
dinu a z Putina hlupaka a zloducha, ktery vzdycky Sifil jenom zlo.

V souvislosti s valkou zaznivaji soudy, ze Putin je valecny zloCinec.
Toto oznaceni je konkrétni pravni termin, Ize jej tedy pouzit v tomto pfi-
pade? Z Kremlu se ozyva, ze valka byla legitimni odpovedi na ukrajin-
ské kroky, zajimalo mne tedy, jak se mezinarodni pravni fad diva také
na otazku zahdjeni valky a na jeji moznou legitimitu. Odpovédél mi ex-
pert na mezinarodni pravo Univerzity Karlovy Vladimir Balas.
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Mnoho lidi pfepadal strach z disledk( moZné jaderné krize, anebo
dokonce exploze. Zajimalo mne, jak snadné anebo nesnadné je odpalit
jadernou elektrarnu. O informace se se mnou podélila Dana Drabova.

Ukrajinské vojaky pry pfipravovali Skolitelé Severoatlantické
aliance. Zaroven pry NATO neni schopno reagovat dostatecné rychle
na jakekoli ohrozeni. Proto jsem vedl rozhovor s byvalym nacelnikem
Generdlniho $tabu Armady Ceské republiky a nékdej$im predsedou vo-
jenského vyboru NATO Petrem Pavlem.

Nad tim, zda valecny konflikt pomaha tfetim zemim, jako jsou USA
nebo Cina, se zamysleli byvaly ministr zahrani¢i Ceské republiky Cyril
Svoboda a sinolog z Palackého univerzity a ucastnik projektu Sinofon
Ondrej Kucera.

Chtél bych také podékovat za pisobivé a silné fotografe, které
pro nasi knihu poskytla Lenka Klicperova.

Jen tim, Ze dame myslenkovy prostor informacim opfenym o data
a fakta, se miizeme pokusit o vlastni nazor. Jejich kritickym posouze-
nim mlzeme odolat dezinformacim a propagandé. Protoze propagan-
da s oblibou nakazlivé zaménuje tfi pojmy: nazor, lez a fakta. V souvis-
losti s tim se pak manipuldtofi odvolavaji na svobodu projevu, na pravo
vyjadiovat sva stanoviska. ProC ne, pokud se to nebude zaménovat za
prdvo svobodné Ihat. KdyZ budeme znat platné informace, mlzeme
lépe odolavat viru dezinformaci.

.....

Na zdravi!
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prof. JUDr.

VLADIMIR
c§AI.AS,




JAK SEVYHLASUJE VALKA

Diskutuje se o tom, Ze Putin je valecny
zlocinec, agresor. Anebo naopak, ze zcela
legitimné oprdvnené chrdni své obyvatele,
¢i dokonce zachrariuje svobodné republi-
ky Donbas nebo Luhansk. KdyZ to nékdo
fekne u piva v hospode, je to celkem jed-
no. Pokud se ale tyhle informace objevuji
v médiich a mluvi o tom predstavitelé riz-
nych poradd, je dobré mit jasno. Obrdtil
jsem se tedy na experta na mezindrodni
pravo, profesora Viadimira Balase, minis-
tra Skolstvi, mladeZe a télovychovy a také
vyucujiciho na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy. Podivejme se, jak se mezindrodni
pravo stavi k institutu valky a jak ve svété
mezindrodnich smiuv vypadaji Viadimir Pu-
tin a jeho spolupracovnici.
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Jste poslancem Parlamentu Ceské republi-
ky, mistopredsedou Ustavné prdvniho vybo-
ru a vyucujete na Prdvnické fakulté Karlovy
Univerzity.*

Poslancem jsem spiS nahodou, protoze
jsem byl vykrouzkovan. Ale snazim se, kdyz uz
si mé volici vybrali, pro né délat néco pozitivni-
ho. A protoze jsem pravnik, snazim se dbat na srozumitelnost a jasnost
pravnich predloh, které pfijiméme, nebo mezindrodnich smluv. M{j]
obor je totiz hlavné mezinarodni pravo. Ale Ze bych védél o mezina-
rodnim pravu vSechno, to ne. Rad se to pofad ucim, je to celozivotni
konicek.

V kontextu s ukrajinskou vdlkou a s putinovskou agresi se v no-
vindch velmi casto objevuji v emocni roviné terminy jako vdlec-
né zlociny, vdlecny zlocinec, agresor, mél by jit pfed mezindrodni
tribundl, vyhldsil vdlku, prepadl Ukrajinu. Ale v prdvni roviné md
kazdé z téchto slov konkrétni kontext a je bud’ oprdvnéné, anebo
neoprdvnéné vyuZivdno. Pane profesore, existuje néco jako spra-
vedlivd vdlka?

Tohle je néco, co se podle mé objevuje uz ve starovékych civiliza-
cich a myslim si, Ze ke konceptu ,spravedlivé valky“ asi nejvice pfispéli
Rimané. U nich se spravedlivé vélka mohla vést, kdy? nékdo ohrozil Ri$i
fimskou, kdyz tfeba zabil jejich vyslance nebo porusil smlouvy anebo
kdy? se spojil s neptateli Rima.

* Béhem pfipravy této knihy se prof. Balas stal ministrem Skolstvi, mladeze a télovychovy.
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Tento koncept stéle existuje — rozvijel se i béhem kiestanstvi, do-
spél az do soucasnosti a ted je ,spravedliva valka“ vedena v ramci se-
beobrany nebo v rdmci donucovacich opatfeni a mezinarodni bezpec-
nosti. Do jisté miry téz v pfipade, kdyz se néjaky narod domaha valkou
prava na sebeurceni. Ostatni druhy valky jsou povazovany za protiprav-
ni, jsou v rozporu s mezindrodnim pravem — nicméné tohle oznaceni se
objevuje az po druhé svétové valce v Charté OSN. V tradicnim mezina-
rodnim pravu byla valka jako zpisob feseni sporil nejenom legitimnim,
ale také legainim nastrojem feseni spord. To se vSak postupné zacalo
ménit a byl vyvijen tlak na to, aby se spory feSily pokojnymi prostfedky.

Zlom se pak objevuje nékdy na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy se na
dvou mirovych konferencich v Haagu, které kodifikovaly valecné pra-
vo, staty rozhodly pfijmout dvé dmluvy o pokojném feseni spordl. Tehdy
valka jesté nebyla zakdazana, ale byla zatim jen omezena jako posledni
moznost poté, co budou marné vyCerpany vSechny ostatni prostfed-
ky k vyfeseni sporu, zejména diplomatické. Prvni mluva zalozila Staly
rozhodci soud, kde se fesily spory ,judicialnimi“ prostfedky a z té dru-
hé az po prvni svétové valce se objevil Staly soud mezindrodni sprave-
dinosti jako nejvyssi soudni organ Spolecnosti narodd. V obdobi mezi
prvni a druhou svétovou valkou se byla vyvijena snaha tu otazku dal
posouvat, a takovym vyznamnym dokumentem byl Briand(v-Kellogiiv
pakt, pojmenovany po francouzském ministru zahranicnich véci Aristide
Briandovi a americkém ministru zahranicnich véci Franku B. Kellogovi,
a ten zakazoval Gtocnou valku. Bo-

huzel to bylo ve Spatnou dobu na ) )
Spatném miste, mezinarodni spole- O:statn/ d””]y v/alky
¢enstvi uz nedokdzalo celit ekono- Jsou povazovany

mické krizi o rok pozdéji, je? ved- za protiprdvni,

la k vaznym sociadlnim problémdm. jsou v rozporu
Ekonomické problémy vynesly do s mezindrodnim

Cela Némecka Hitlera a druhé sve- prdvem.

tové valce uz zakaz (toCné valky K -
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obsazeny v Briand-Kellogové paktu nezabranil. Zakaz pouziti sily v me-
zinarodnich vztazich se tak feSil béhem a pak po skonceni druhé své-
tové valky nejprve v ramci tzv. Atlantické charty, kdy se staty pfipojily
k tomuto dokumentu podepsanym Churchillem a Rooseveltem. Mimo
jiné vzniklo OSN do jisté miry jako nastupce Spole¢nosti narodd a Me-
zinarodni soudni dviir jako hlavni soudni organ OSN. Dalsi vyvoj byl slo-
ZitejSi a i kdyz byla Utocna valka zakazana, od pfijeti Charty OSN nebyl
na svete den, kdy by se nevalcilo.

Zkusim to sesklddat, abych se orientoval. Terminy vdlka a spra-
vedlivd vdlka mdme jiz po staleti, ba tisicileti. Pro dnesni dobu
je diilezité se opfit o umluvu z Haagu (to je pocdtek 20. stoleti)
a o Zenevské konvence, Zenevské imluvy a vytvofeni OSN.

No to prave jesté ne tak uplné. Pokud jde o valky, tak ty Haagsky-
mi umluvami zakazany nebyly, ale staty mely smluvni povinnost nejprve
resit své spory pokojnymi diplomatickymi nebo ,judicialnimi® prostred-
ky, a teprve kdyZ se béhem pilroku nepodafilo problém vyfesit, mohly
i legalné sahnout k pouziti sily. Na linii mezi tradicnim a soudobym me-
zinarodnim pravem je to takovy drobny predél, kdy se zacina formovat
soudobé mezindrodni pravo, ve kterém uz je zakazano pouziti ozbroje-
né sily k feseni spor(. DalSim milnikem byl v roce 1928 Briand(v-Kello-
glv pakt a teprve Charta OSN definitivné zakdzala pouziti sily v mezina-
rodnich vztazich. Pouziti sily a taky hrozbu silou.

Takze vdlka i vdlecné zastrasovdni je v dnesni dobé uz samo
0 sobé porusenim mezindrodniho prdva?

| hrozba silou je uz porusenim mezinarodniho prava.

Po 11. zdrfi ze Spojenych stdti zaznival pojem obrannd vdlka...
Sebeobrana je legitimni zpisob pouziti sily a zndme tedy bud in-

dividualni, nebo kolektivni sebeobranu. Kazdy napadeny stat ma pra-

vo se branit. To je povazovano za pfirozené pravo a Charta OSN zna
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mechanismus, podle kterého stat, ktery je napaden, se zaCne branit
a zaroven oznami Radé bezpecnosti OSN, zZe byl napaden. Rada bez-
pecnosti by pak méla podniknout dalsi kroky a zejména vyzvat (toc-
nika, aby svého jednani zanechal, eventualné pak i reparoval Skodu,
kterou zplsobi a v pfipadé, Ze stat agresor takovou vyzvu nerespek-
tuje, mlZe rozhodnout o kolektivnich donucovacich opatfenich. Bohu-
zel tato Charta ma jednu ,vrozenou vadu®, a tou je pravo veta, kterym
disponuif stélf ¢lenové Rady bezpecnosti. Téch je pét (Cina, Francie,
Rusko, Velka Britanie a USA) a do jisté miry je mozna v souCasné dobé
Skoda, Ze mezindrodni spolecenstvi nerespektovalo mezinarodni pra-
vo v okamziku, kdy se rozpadl Sovétsky svaz, a pfiznalo nastupnictvi
Rusku vcetné cClenstvi mezi stalymi Cleny Rady bezpecnosti s pravem
veta. Kdyby to bylo Ceskoslovensko, nic takového by ndm nepfiznali.
Zadné nastupnictvi. Ceska republika i Slovensko (pfestoze Ceskoslo-
vensko bylo zakladajicim statem) musely znovu zadat o prijeti do OSN.
Rusko nemuselo, pfestoze pivodni subjekt zanikl. Do jisté miry to bylo
v rozporu s pravidly mezinarodniho prava, ktera se tykaji pravniho na-
stupnictvi mezinarodnich smluv.

Ted’ bych se chtél pobavit o zahdjeni vdlky na Ukrajiné, o vpd-
du ruskych vojsk. Tomu predchdzela proklamace ze strany Puti-
na (nebo jeho administrativy), Zze v Luhansku a Donbase dochd-
zi' k vrazdéni Rust, dokonce ke genocidé Rust. Obé dvé oblasti
uznal apardt Ruska za platné republiky, a pokud vim, tak jako je-
dini na svété uzavreli bilaterdini smlouvy, Ze pokud tyto stdty, po-
Zddaji o vojenskou pomoc, tak je Rusko prijede zachrdnit. Rikdm
to sprdvné?

Ano, tu zaminku jste popsal krasné, to je néco podobného jako
napadeni radiostanice u Glivice...

... pred napadenim Polska Némci ve druhé svétoveé vdice.
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Pfesné tak. Ale v tomto pfipadé nevim, jestli tento rusky argument
uspéje nebo neuspéje na mezinarodni trovni. Neni to opravdu asi nic
jiného nez zaminka. Jinak vyhlaseni valky bylo upraveno jednou z Ha-
agskych Umluy, které byly pfijimany tfeti Haagskou Umluvou z roku
1907. To je Umluva pocatku nepfatelstvi a ta stanovuje, ze vypoveze-
ni valky ma byt deklarovany akt nepratelstvi, kterym se oznamuje, ze
mezi znepfatelenymi stranami nastal valeCny stav. Ale tim, ze (tocna
vélka byla zakdzana, se toto ustanoveni stalo obsoletnim, a kdyz mize-
te pouzit ozbrojenou silu jenom v ramci sebeobrany, pak nema smysl
nic vyhlaSovat.

A pokud jde o tu zaminku Ruska — vypada smesné jesté vic, kdyz
si uveédomime, ze skuteCné argumentovali genocidou, pfitom ale exis-
tuje Umluva o zabranéni a potrestani zlocinli genocidy z roku 1948, kte-
rd ma zcela jasny mechanismus fesenf spord.

Koncept zlocinu genocidia vytvoril polsky pravnik zidovského pi-
vodu Raphael Lemkin. Lemkin mél pfed valkou v Polsku pravni praxi,
potom pracoval jako statni zastupce a béhem valky pfiSel téméf o celou
rodinu na Halici. Po vdlce byl pravnim poradcem Ameri¢ani u Norim-
berského tribundlu a nakonec vyucoval mezinarodni pravo na Yaleové
univerzité. Zajimavé je, ze vystudoval pravnickou fakultu na univerzi-
te ve Lvove, stejné jako jiny vyznamny mezinarodni pravnik a pravni
poradce u Norimberského tribundlu — tentokrat pravni poradce Britd,
Hersch Lauterpacht, ktery byl autorem konceptu zlocinu proti lidskosti.

Zaminka zaUtocit na jiny stat z dlivodu podezfeni z pachéni ge-
nocidy je v naprostém rozporu s jakymikoliv pravidly mezinarodniho
prava. Existuje povinnost feSit spory pokojnymi prostfedky a Umluva
o zabranéni potrestani zlo¢inl genocidy v ¢lanku 9 dokonce dava pra-
vomoc Mezinarodnimu soudnimu dvoru feSit spory o vyklad a aplikaci
té Umluvy. Mélo-li Rusko jakékoliv pochybnosti o tom, co se v oblas-
ti Luhanska a Donbasu déje ze strany Ukrajincil, mélo povinnost fe-
Sit tento spor prostiedky, k nimz se zavazalo v doty¢né umluve, pro-
toze zadnou vyhradou nevyloucilo pravomoc Mezinarodniho soudniho
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dvora pro posuzovani spor(, které vyplyvaji z aplikace a interpretace
této umluvy.

Kdyz to zase zkusim prelozit do jazyka laika, pak tedy zdminka,
kterou Rusko nebo putinovskd administrativa pouzila k vtrhnu-
ti na Ukrajinu, je v podstaté neprijatelny konstrukt, ktery i kdy-
by byl platny, stejné porusuje mezindrodni smlouvy zabyvajici se
otdzkou genocidy a lidskych prdv.

Stat ma moznost jednostranné zasdhnout pouze v pfipade, ze by
tam opravdu byla prokdzana vazna poruSovani umluvy o zabranéni po-
trestani zlocind genocidy, jakoby preventivné, coz vak rozhodné nebyl
tento pfipad. Nyni Ukrajinci u Mezinarodniho soudniho dvora zazalovali
Rusko, 74daji Mezindrodni soudnf dvir o vysetieni, zda skute¢né do-
slo z jejich strany k poruSeni imluvy, a naopak vini Rusko, ze zneuzilo
tohoto pravniho néstroje k tomu, aby ospravedinilo sv(ij agresivni ¢in.

Rusko dokonce tvrdilo, ze se brani, a zcela cynicky tvrdi, ze postu-
puje podle clanku 51 Charty OSN, ktera mluvi o individualni sebeobra-
né. Tohle je opravdu vrchol cynismu, na Rusko nikdo neutocil, a navic
si tézko Ize predstavit, ze by Ukrajina, ktera zdaleka neméla tak silnou
armadu, Gtocila na cizi stat. Putin tedy jenom zneuzil dvou loutkovych
republik, které tam pomohl vytvofit v rozporu s mezinarodnim pravem,
k tomu, aby ospravedinil tento svij krok.

Je az tragikomické okupovat cdst zemé, v okupované cdsti si sa-
mozvané vyhldsit dvé republiky, s témito dvéma republikami -
tedy viastné sdm se sebou — uzaviit smlouvy a na zdkladé smy-
sleneho konstruktu tyto dvé zemé vytvorené ndsilnou okupaci
»Zachranovat” tak, Ze zaitocim ted’ uz plnou silou na jiny suve-
rénni stdt. To je opravdu neuvéritelné.

Proto je dobré, Ze Ukrajina pozddala Mezinarodni soudni dvr,
aby vyjasnil, jestli se ta zaminka zaklada na pravdé, a navic pozada-
la 0 pfedbézné opatfeni v tom smyslu, aby Rusko prestalo pod touto
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zaminkou Utocit na Ukrajinu. Toto fizeni uz bylo nafizeno na 7. a 8. dub-
na u Mezinarodniho soudniho dvora. Konalo se uz Ustni jednani, Ukra-
jinci se dostavili, Rusové se méli dostavit osmého, nedostavili se, jen
poslali své vyjadreni, ve kterém namitly nedostatek pravomoci Mezi-
narodniho soudniho dvora. Domnivam se, ze tato namitka asi u soudu
neprojde. Uvidime.*

TakzZe Rusove rekli, Ze Ukrajinci pdchaji genocidu na ruském oby-
vatelstvu v Luhansku a na Donbase, Ukrajina poZzddala Mezind-
rodni soudni dvir, aby se zacal zabyvat otdzkou, zda se to doo-
pravdy déje, a Rusové se odmitli ucastnit soudniho fizeni, které
by mélo rozhodnout o oprdvnénosti jejich tvrzeni?

Rusko se samoziejmé boji, protoze Mezindrodni soudni dvlr by
mohl teoreticky zacit zkoumat situaci a tfeba pozadat o vytvoreni ne-
jakého nezavislého neutralniho vySetfovaciho organu, pricemz by se
s nejvetsi pravdépodobnosti prokazalo, ze se jedna opravdu pouze
0 konstrukt. Ale Rusové se chovaji stejné na svych hranicich v Osetii
a Abchazii, obsadili zcela v rozporu se svymi mezinarodnimi zavazky
Krym, takze si myslim, Ze jim nevéfi nikdo. Viibec nechapu, komu Lav-
rov s Putinem neustale Izou ty nesmysly a proc to delaji. Protoze nor-
malni ¢lovék nem(ize nécemu takovému véfit. Bohuzel maji i u nés své
,naslouchace®, ale racionalné premyslejici, kriticky myslici clovék, ktery
ma aspon zakladni logické uvazovani, jim pfece nemize ty jejich his-
torky verit.

Dovolim si hypotézu z mého oboru, tedy z medidiniho svéta, Ze se
jednd hlavné o komunikaci Putina smérem dovnitr do Ruska, kde
Jje schopen opravdu velmi razantnim zpisobem kontrolovat dis-
tribuci informaci. Ale je to samozrejmé miij odhad, jasné to bude-
me schopni rozklicovat a dolozit pozdéji.

* Soud se nakonec vyjadfil ve prospéch Ukrajiny, ale Rusko rozsudek odmitlo
akceptovat.
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To je mozna pravda, ale stejné nechapu, co ho vede k té valce.
To, co Putin udélal, totiz neposSkodi jenom Ukrajinu, ale poskodi to sa-
mozfejme i Rusko. Tedy aby Rusko ukoncilo svoje agresivni aktivity, je
tfeba samozfejmé pfijmout néjaka protiopatieni, kterd se Rusil dotk-
nou. Museji to samozfejmé pocitit, protoze jinak Putina nic nepfesved-
¢i. Nejvétsi Sance je, ze ho presveédci sami Rusové a ze se ho teoreticky
zbavi, protoze je pro né velkou zatézi. Mimo jiné jesté pro dokresleni
je opravdu komické, kdyz zve muslimské teroristy do boje za zachra-
nu Slovan(. A takovych véci, které v té mozaice jsou a nedavaji viibec
smysl, je opravdu hodné.

Byla vdlka na Ukrajiné vyhldsena, vyhldsil ji Putin?

Myslim si, ze nevyhlasil, ale jak jsem fikal, agresivni vdlka je za-
kdzana. Takze on nejenze zahdjil agresivni valku, ale ani ji nevyhlasil,
ba dokonce zakazuje fikat, ze se jedna o valku. Mozna by se Tolstoj
divil, jak by pfejmenoval Vojnu a mir. Putin neustale opakuje, ze to je
specialni operace, kterd ma denacifikovat Ukrajinu a zabranit pachani
genocidy.

MiiZeme frici, Ze to, na zdkladé ¢eho Rusko napadlo Ukrajinu, se
opravdu neopird o jednoznacny prdvni vyklad, ktery by mohl ob-
stdt? Spis to celé vypadd jako tragikomicky konstrukt. Je to tak?

Naopak je jednoznacné, Ze to nemize obstat. Je to naprosta smy-
Slenka, a navic poruSeni mezinarodniho prava, pravidel, pokud jde
o feSeni spord, zejména o genocidu. To, ¢eho se dopoustéji predstavi-
telé Ruska, se skutecné da kvalifikovat jako zloCin agrese. Ruské pred-
stavitele do jisté miry chrani, ze Rusko nenf smluvni stranou Rimského
statutu, tedy Statutu, kterym se vytvorfil Mezinarodni trestni soud, a jin-
de je nelze stihat, protoze jsou jako predstavitelé statu chranéni imuni-
tou. Alespori néktefi, véetné Putina, proto za tento zlocin budou stihani
jen velmi slozité. Napfiklad vyznamny britsky profesor mezinarodniho
prava Philippe Sands, ktery je specialista na mezinarodni trestni pravo
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