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O autorovi

Doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M., (1959) ptisobi od roku 1993 jako fe-
ditel useku pravni sluzby v Ceské spofitelng, a. s. Od roku 1999 pisobi na
katedfe obchodniho prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, nejdiive
jako externista, poté jako odborny asistent a v soucasnosti jako docent
obchodniho prava. V letech 1998 az 2006 byl mistoptedsedou Legislativni
rady vlady Ceské republiky. Je rozhodcem Rozhodéiho soudu pii Hospodai-
ské komote Ceské republiky a Agrarni komote Ceské republiky. Je autorem
nebo spoluautorem fady pravnich komentaiti, monografii, ucebnic jakoz
1 odbornych ¢lankli na aktudlni témata zejména z obchodniho, obcanského
a finan¢niho prava. Je ¢lenem redak¢ni rady casopist Rekodifikace & praxe
a Pravni radce.



Seznam pouzitych zkratek

Pravni piedpisy®

CID

not. fad

ob¢. zak.
ob¢. zak. 1964

obch. zak.
obchodni zakon

zak. €. 253/2008 Sb.

zak. ¢. 284/2009 Sb.
zak. o plat. styku

zak. o advokacii
zak. o bankach

zak. o dani z piijmt
zak. o spoftitelnich

a uvérnich druzstvech
zak. ¢. 87/1995 Sb.

smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/48/ES
ze dne 14. 6. 2006, o pristupu k ¢innosti tvérovych
instituci a o jejim vykonu

zakon €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti
(notarsky rad)

zékon €. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik

zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zékonik

zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik
Vseobecny zakonik obchodni, se zdkonem uvadécim
ze dne 17. prosince 1862, ¢. 1 1. z. 1863

zakon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad

obecny zakonik obCansky vydany cisafskym patentem
¢. 946/1811 Sb. z. s.

zakon ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti
legalizaci vynosu z trestné Cinnosti a financovani
terorismu

zéakon €. 284/2009 Sb., o platebnim styku

zakon €. 85/1996 Sb., o advokacii
zakon €. 21/1992 Sb., o bankach
zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmi

zakon €. 87/1995 Sb., o spotitelnich a tvérnich druz-
stvech a nékterych opatfenich s tim souvisejicich
a o doplnéni zakona Ceské narodni rady ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z ptijml

" Pokud neni uvedeno jinak, jsou viechny predpisy uvedené v textu citovany ve znéni pozd&jsich

predpisu.
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Seznam pouzitych zkratek

zak. €. 256/2004 Sb.

ZMO

Ostatni

Q

zakon ¢. 256/2004 Sb., o podnikani na kapitalovém
trhu

zakon ¢. 101/1963 Sb., o pravnich vztazich v mezi-
narodnim obchodnim styku (zakonik mezinarodniho
obchodu)

oznaceni odpovedi Evropské komise na dotazy vertej-
nosti ke smérnici o platebnich sluzbach s ozna¢enim
Cisla otazky a data uverejnéni odpovédi — ec.europa.eu
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Uvod

Novy obcansky zdkonik byl vyhlaSen 22. bfezna 2012 ve Sbirce zékont,
¢astce 33 pod €. 89/2012 Sb. Zakon nabyl u¢innosti 1. 1. 2014. Novy ob¢an-
sky zékonik zrusil mimo jiné zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve
znéni pozd¢jsich pravnich piedpist, a zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni za-
konik, ve znéni pozdéjsich pravnich predpis.

Pravni Gpravu zavazkl ze smlouvy o uctu, jednorazovém vkladu, akredi-
tivu a inkasu obsahuje ¢ast ¢tvrta Relativni majetkova prava hlava II dil 11
nového obcanského zakoniku. Novy obcansky zakonik provadi sjednoceni
dosavadni upravy zavazku z téchto smluv, rozptylené mezi zadvazkovou ¢ast
obchodniho zakoniku a zavazkovou ¢ast obcanského zdkoniku, do jednoho
pravniho piedpisu.

Uget, jednorazovy vklad, akreditiv a inkaso jsou v podstaté bankovni ob-
chody, tj. obchody, kdy jednou ze stran smlouvy je banka. Nova pravni Gprava
je jako bankovni obchody vyslovné neoznacuje. Jde o dusledek koncepce,
ktera trva na odd¢€leni uplatiovani soukromého prava od uplatiiovani prava
vefejného. Pro pravo soukromé je podstatna Uprava zdvazku ze smlouvy,
pravo vetejné reguluje podminky, za kterych je osoba opravnéna k uzavirani
smluvniho typu.

Toto pravni pojeti v§ak nevylucuje, aby uvedené smluvni typy byly uza-
virdny zejména bankami jako hlavnimi poskytovateli sluzeb spojenych s tcty,
jednorazovymi vklady, akreditivy nebo inkasy. Pravni tiprava to nejen nevy-
lucuje, ale v nekterych ptipadech byla pravé bankovni praxe zakladem pro
zménu dosavadni pravni regulace a vytvoreni nové upravy. Slo zejména o vy-
uziti kodifikovanych bankovnich obchodnich zvyklosti pti Upravé zavazku
ze smlouvy o akreditivu a smlouvy o inkasu v novém obc¢anském zakoniku.

Teziste této publikace je v rozboru nové pravni upravy zavazkl ze smlou-
vy o Uctu, jednordzovém vkladu, akreditivu a inkasu. Pii zkoumani této
upravy byla zvolena metoda rozboru platného textu pravniho ptedpisu.
V kontextu tohoto rozboru bylo provedeno porovnani nové pravni Gpravy
s dosavadni platnou a u¢innou upravou, coz je zvyraznéno i piijatou prechod-
nou Upravou nového obcanského zakoniku.

Zajisténi komplexnosti pohledu na zkoumanou novou upravu smluvnich
typu si vyzadalo provést alespon zakladni historicky exkurs do vyvoje jed-
notlivych smluvnich typt a jejich upravy. Z hlediska mezinarodniho srovnani
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Uvod

bylo u jednotlivych smluvnich typti uskutecnéno porovnani s pravni regulaci
a smluvni praxi zahrani¢ni, zejména z hlediska prava evropského nebo prav-
nich fada Velké Britanie, Ruské federace, Francie a Slovenské republiky.
Byla sledovana i relevantni judikatura.

Akreditiv a inkaso jsou obchodnimi instituty, u kterych bylo tfeba ptihléd-
nout i k tradi¢nim obchodnim zvyklostem. V préci jsou obsazena zkoumani
soubort téchto bankovnich obchodnich zvyklosti kodifikovanych Mezina-
rodni obchodni komorou a jejich vliv na dosavadni a novou pravni tipravu
téchto institutd.

Pti zpracovani dané problematiky byla zkouména pravni uprava souvi-
sejicich pravnich institutii a otazek obsazena v novém obc¢anském zakoniku
nebo v jinych pravnich ptredpisech pouze v rozsahu nezbytném k posouzeni
zkoumanych smluvnich typt. Z hlediska celkového rozsahu nebylo mozné
do publikace vice rozpracovat zejména nékteré souvisejici otazky pravni
upravy uzavirani smluv pomoci obchodnich podminek, adheznich smluv
nebo ochrany spotiebitele v uzaviranych smlouvach. Uvedené otazky nejsou
v praci zminovany bud’ viibec, nebo jen v rozsahu nezbytném k provedeni
pfedmétu rozboru prace.

Pravni Gprava uctu, jednorazového vkladu, akreditivu a inkasa obsazena
v novém obcanském zakoniku je pouze relativné komplexni pravni Gpravou.
Upravy celé fady otazek obsahuji pravni predpisy vefejnopravni povahy. Ze-
jména pravni regulace uctu je vedle ob¢anského zakoniku provedena zako-
nem o platebnim styku a poptipadé dalSimi pravnimi piedpisy. S ohledem na
skutecnost, Ze nebylo cilem této prace zkoumat komplexné pravni Gpravu
uctu i v jinych pravnich predpisech, prace obsahuje rozbor pravni Gpravy ob-
sazené v téchto predpisech spise vyjimecné a vzdy v souvislosti s vymezenim
hlavniho zaméfeni prace.

Textova €ast prace byla uzaviena k 31. srpnu 2013.
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HLAVA 1.
Historicky exkurs

Pojem ucet je v historickém kontextu spojovan zejména s uc¢tem béZnym.
Vkladovy ucet je relativné modernim pravnim institutem. Vkladni knizka
je chapana jako samostatny pravni institut s velkou tradici. V dalsi ¢asti bude
proto vénovana pozornost zejména historii a vyveji t¢tu bézného.

Nekteré prameny kladou puvod bézného uctu do Sestého stoleti pred
Kristem, ve kterém piisobily ve staré¢ Babylonii bankovni domy, které se za-
byvaly penéznimi i uvérnimi obchody a uzivaly béznych ucti. Od Babylo-
nant byl bézny tcet piejat i ostatnimi obchodnimi narody v Asii, zejména
Fénicany, kteti ho rozsitili do Italie. V Italii bylo mozné se setkat s knihou
obchodni tzv. liber rationum majici podobu pozdé¢jsi knihy béznych ucta.
Z Ttalie se bézny uclet rozsitil po ostatni Evropé a piedstavoval zéklad mo-
derniho bankovnictvi. DalSimu rozvoji bézného uctu branil zejména stiedo-
veky cirkevni zakaz piijcovani na troky a primitivni dopravni prostiedky. Az
pteziti cirkevni doktriny a rozpinani obchodu vedlo ke vzniku systému pe-
néznich podnikd soukromych a vetejnych. Prvni bankovni zdvod zvany St.
Giorgio byl zalozen v 15. stoleti v Janov¢, nasledovala zirova banka v Am-
sterodamu v roce 1609, v Hamburku (1619), Rotterdamu (1635), ve Stock-
holmu (1657) a v Anglii Bank of England (1694). V Rakousku doslo ke zfi-
zeni prvni banky tzv. C. k. priv. narodni banky, pozd¢ji pfejmenované na
banku Rakouskouherskou, az v roce 1816.!

Historicky byl vznik a vyvoj bézného uctu spjat s pouzivanim tvéru
a s obchodem. ,,Pod nazvem bézny, osobni ucet dluzno si predstaviti v knize

' Bauer, F. O béznych uic¢tech. Praha:. Jan Kotik, knihkupec na Smichové, 1905, s. 3.
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Ucet

obchodni (tzv. knize béznych, osobnich uctl, ném. Saldo-konto, Kontokor-
rentbuch), Gcet, ktery zfizen jest pro urcitou osobu, se kterou bankét nebo
obchodnik stoji v obchodnim spojeni a jejimz jménem ucet ten jest v zahlavi
opatien.“? Dtivodem pro otevieni bézného Gc¢tu v hlavni knize bankétem ¢i
obchodnikem pro klienta nebo zékaznika (dfive téz obchodniho pritele) byl
pirehled o obchodech s nim uzavienych a moznost se kdykoli piesvédcit,
zda bankéf ¢i obchodnik ma za svym zakaznikem pohledavku nebo zda mu
dluzi. Nasledné se predevsim u bank zacaly otevirat bézné ucty slouzici
k tomu, aby dva obchodnici, kazdy na jiném misté, mohli spolu uzavirat
a uskutec¢iiovat obchody a penézni Uhrady z takto vzniklych zavazki byly
provedeny v kratké dobé. Zpiisob a organizace obchodovani v modernich
podminkéach vedly k rozvoji béznych ucti vedenych bankami a zejména
k dalsimu rozvoji platebnich prostiedkl souvisejicich s béznym uctem.

Polozky se zapisovaly do bézného uctu podle data, jak vznikly, a podle
své povahy. Platby a vyplaty z Gi¢tu byly zapsany na strané ,,Ma dati®, nebot’
jde o thradu debetni, kterou zakaznik musi zaplatit. Ptijeti prostiedkt odpo-
vidal udaj ,,Dal* a tomu odpovidajici kredit, ktery byl pohledavkou zékaz-
nika. Zakaznik na strané ,,Ma dati* byl vzdy na uc¢tu dluZnikem, na strané
,»Dal“ bézného uctu pak vzdy véritelem.

Ze vsech polozek bézného uctu pocitala banka urok, ktery byl urcen podle
toho, zda klient byl dluznikem ¢i vétitelem ve vztahu k dané polozce. Z po-
vahy bankovnich sluZeb byl trok bankou vyplaceny vzdy niz$i nez Grok ban-
kou pozadovany. Vedle urokt byla v mnoha piipadech pozadovana provize
neboli odmeéna, ktera se podle obchodnich zvyklosti uctovala pii provedeni
kazdého obchodu, nebo pii uzavérce. Clanek 291 Vieobecného zikoniku
obchodniho stanovil dispozitivné povinnost provést uzadvérku jednou za rok.

2 Tamtéz, s. 6.
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HLAVA II.
Podstata uctu

Problém podstaty uétu neni v odborné pravni literatufe predmétem castého
zkouméni. Pfestoze jsou bankovni Giéty na uzemi soudasné Ceské republiky
pouzivany jiz dosti dlouhou dobu, je vyskyt odborné pravni literatury zaby-
vajici se podstatou bankovniho ¢i bézného uctu spise vzacnosti. Ani soudni
judikatura se hloubéji nezabyvala vymezenim podstaty bézného uctu, byt
uzavirani a realizace smluv o bézném Gctu je masovym jevem v soucasné
spolec¢nosti, ktery samoziejme piinasi fadu spornych situaci mezi ucastniky.

Ur¢ité doktrindlni pokusy o vymezeni lze zaznamenat u Hermanna-Otav-
ského, ktery vymezeni podstaty bézného uctu spojuje se saldem vzajemnych
pohledavek dvou stran. Stanoveni salda povazuje autor bud’ za uznani, nebo
za novaci. Existenci pfedmétného salda nevaZze pouze na vztah banka
a klient, ale pfipousti jej i mezi kupci, a dokonce i mezi kupcem a ,,nekup-
cem*“.* Uvedené pojeti mélo oporu i v tehdejsi judikatuie.* V této souvislosti
je vsak tfeba uvést, ze v minulosti byl bézny icet pouzivan zejména mezi
kupci pfi zac¢tovani jejich obchodi s rozliénymi komoditami.?

Pokus o modern¢j$i vymezeni podstaty bézného uctu najdeme v nasi
préavni literatufe az u I. Pelikanové. Smlouvu o bézném uctu pojima jako ram-
covou smlouvu o poskytnuti bankovnich sluzeb. Ramcovou smlouvu chape
tak, Ze zakladd dlouhodobéjsi pravni vztah, ktery se bude realizovat na
zaklad¢ pozdéji uzaviranych dil¢ich (realizaénich) smluv, jez zpravidla
respektuji podminky ramcové smlouvy, mohou se vSak od nich odchylit, a je-
jichz uzavirani nevyplyva z kontrakta¢ni povinnosti zalozené ramcovou
smlouvou. Funkci dil¢ich realiza¢nich smluv podle tohoto nazoru pak plni
jednotlivé prikazy klienta a jejich uskute¢iovani bankou. K tomuto vy-
mezeni dodava, ze hlubsi rozpracovani by vyzadovala zejména teorie ram-
covych smluv.¢

3 Hermann-Otavsky, K. O obchodech podle ¢tvrté knihy vseobecného zdkona obchodniho. Praha:
Vsehrd, 1928, s. 17.

4 N.S. 776 z 23. 11. 1920 Rv I 569/20 in Hermann-Otavsky, K. Vseobecny zdkonik obchodni

a pozdéjsi normy obchodniho prava v zemich historickych, dil I. Praha: Ceskoslovensky kom-

pas, 1929, s. 294.

K tomu srov. ¢l. 291 V§eobecného zakoniku obchodniho.

¢ Pelikanova, I. Komentai k obchodnimu zdkoniku. 3. dil. Praha: Linde, 1996, s. 522.
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Ani v zahranic¢ni literatuie neni vymezeni pojmu bézny nebo bankovni
ucet jednotné. Nekteré prameny pii vymezovani podstaty Uctu pouzivaji
odkaz na historické soudni rozhodnuti (r. 1921) v ptipadu soudniho sporu
Joachimson v. Swiss Bank Corp (3 KB 110, 131). Bézny nebo bankovni
ucet je v této souvislosti chapan jako jednoducha smlouva o tivéru, jejiz sou-
¢asti je povinnost banky provadéet pokyny klienta do jakékoli vySe, ktera ne-
piekracuje v jakémkoli okamziku celkovou poskytnutou ¢astku avéru.’

Studie zabyvajici se komparaci pravnich uprav bankovnich vkladi a pla-
tebnich transakci poukazuje na dvé zakladni pojeti vymezeni podstaty ban-
kovniho (bézného) uctu v soukromém pravu. Jeden nazorovy proud pojima
smlouvu o bankovnim uctu jako dohodu zastiesujici uskutecniovani Sirokého
spektra vkladovych a platebnich sluzeb tykajicich se bézného uctu.

Druhy nazorovy proud chape provedeni kazdé operace na bankovnim tc¢tu
jako disledek samostatné dohody mezi stranami.

Bez ohledu na nazorové pristupy tykajici se podstaty bankovniho uctu
jako ,,zastiesujici® smlouvy nebo série jednotlivych ujednani studie dospéla
k charakteristice bankovniho u¢tu za pomoci t¥i zakladnich prvkii:

1. prijeti vkladu a odpovédnost banky z toho plynouci,

2. operace zalezejici ve vyplatach penéZnich prostifedki a platebnich
sluzbach banky a tomu odpovidajici prava a povinnosti banky a klienta,

3. zavazkovy nebo penézni vztah mezi bankou a klientem plynouci
z vkladu a penéznich transakei.®

Pro vymezeni pravni podstaty bézného uctu poskytovala pravni uprava
jen omezené prostiedky. Zakladni ustanoveni obsazené v § 708 obch. zak.
vytvoftilo obecny zaklad pro vymezeni podstaty institutu bézného uctu. Podle
této upravy se smlouvou o bézném uctu zavazovala banka zridit od urcité
doby v urcité méné ucet pro jeho majitele, prijimat na zrizeny ucet pe-
nézni prostiedky, vyplacet z néj penéZni prostiedky nebo z néj ¢i na néj
provadét jiné platebni transakce.

Ziizeni bézného uctu zahrnovalo povinnost banky zavést do své ucetni
evidence zdvazek, na kterém bylo ti¢tovano o pohledavce majitele béZného
uctu. Soucasti zavazku byly povinnosti souvisejici s hotovostni nebo bezho-
tovostni zménou vyse tohoto zavazku banky.

Napt. Cranston, R. Banking Law. London: Oxford University Press, 1997, s. 171; Geva, B.
Bank Collections and Payment Transactions. London: Oxford University Press, 2001, reprinted
2011, s. 33, nebo Hooley, R. J. A. in Chitty on Contracts, Thirtieth Edition, volume I, Specific
Contracts, London 2008, Thomson Reuters (Legal) Limited, Sweet&Maxwell, s. 416 (34-308).
8 Geva, B,, dilo citované v pozn. €. 7, s. 32.
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Vymezeni zavazkl ze smlouvy o uctu obsazené v § 2662 ob¢. zak. bylo
inspirovano pravni Upravou smlouvy o bézném tctu (§ 708 odst. 1 obch. zak.).
Vzhledem ke skute¢nosti, ze podle systematiky nového ob¢anského zakoniku
jde o spole¢né zakladni ustanoveni pro platebni ucet, jiny nez platebni ucet
a vkladni knizku, byla pravni uprava piiméren¢ pozménéna. Podstatou za-
vazku je zfizeni uctu, ptijimani hotovosti nebo bezhotovostnich plateb na
ucet (,,Dal*) a uskutecnovani vybéru hotovosti nebo bezhotovostnich prevodi
z uctu (,,Ma dati®).

Ze shora uvedeného je ziejmé, Ze nehledé na historicky vyvoj zmén v oso-
bach ucastniki smlouvy o uctu (kupec — zakaznik, banka — klient) se zakladni
podstata ti¢tu zasadné nezménila.

1.Vklad

V této souvislosti se v posledni dobé i ve vztahu k vefejnopravnim predpisim
objevuje otazka, zda penézni prosttedky vlozené nebo prevedené na ucet jsou
vzdy vkladem podle § 1 odst. 1 zak. o bankach. Tato otazka souvisi i s vlast-
nictvim penéZnich prostiedki predanych bance ¢i tomu, kdo vede ucet.
V této souvislosti je zkoumana zejména pohledavka z uctu za bankou.

vvvvvv

byla stanovena novelizaci obchodniho zakoniku provedenou zikonem
¢. 285/2009 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s piijetim za-
kona o platebnim styku. Upravou dikce § 708 odst. 1 obch. zak. byla oslabena
vazba pravni Upravy tohoto smluvniho typu na § 1 odst. 1 zak. o bankéch.
Na zaklad€ novely doslo k vypusténi slova ,,vklady* (,,... pfijimat na zfizeny
ucet vklady.©).

Ustanoveni § 1 odst. 2 zak. o bankéch stanovi, Ze vkladem se rozumi svétené
penézni prostredky, které predstavuji zavazek vici vkladateli na jejich vyplatu.

Pravni Gprava obsazena v § 716 odst. 1 obch. zak. ve vztahu ke smlouvée
o vkladovém uctu sice rovnéz neoznacovala pen¢zni prostiedky svéte-
né bance za vklad, ale jeji dikce byla v tomto sméru mnohem preciznéjsi
(... vloZit ..., ,,... pfenechat jejich vyuziti bance*).

Pravni uprava obsazena v § 2662 ob¢. zak. sice pouziva dikci blizsi dosa-
vadni upravé smlouvy o vkladovém uctu (,,... vlozit ...*), ale jinak zlstava ve
stejné mife obecnosti.

Urcity problém pfi posuzovani této otazky rovnéz piedstavuje zvlastni
pravni uprava sledujici zamér, aby urcité pené¢zni prostiedky vlozené nebo
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prevedené na ucet za urcitych podminek nebyly povazovany za pohledavku
majitele uctu.

Pravni zaklad takového pojeti zaloZila Gprava obsazena v § 41f zak. o ban-
kach o tzv. u€tech se zvlastnim reZimem. Podle tohoto ustanoveni penézni
prostiedky vice osob evidované na jednom uctu piedstavuji pohledavku
z vkladu se zvlastnim rezimem. Pti zakladani uctu podle § 41f odst. 1 zak.
o bankach nebo pii nejblizsi dispozici s timto i¢tem je majitel povinen bance
pisemné¢ oznamit, Ze na uctu jsou evidovany penézni prostiedky predstavujici
pohledavku vice osob, dolozit podil kazdé z nich, identifikovat tyto osoby
v rozsahu stanoveném v § 41c odst. 3 zak. o bankach a pravdivost tidajt pro-
kazat. Ustanoveni je soucasti pravni Upravy pojisténi pohledavek z vkladi.

Pivodnim zamérem pravni upravy bylo stanovit specialni Gpravu pro po-
jisténi pohledavek z vkladi, jimiz byly podle § 568 obc. zak. 1964 splnény
zavazky slozenim do tufedni Uschovy, a to az do ucinnosti zakona
¢.319/2001 Sb. Tento zakon rozsifil moznost pouziti upravy tak, ze ji Ize po-
uzit pro jiné piipady, napiiklad notaiské ischovy penéz podle § 2 not. t. ¢i
tzv. advokatnich tschov podle § 56 a nasl. zak. o advokacii.

Podle § 41f odst. 5 zék. o bankach pokud je skuteény vlastnik penéZni
¢astky odlisny od majitele uctu, ndhrada se poskytne skutecnému vlastnikovi.
Majitel Gctu ma povinnost oznamit tuto skutecnost bance pii zalozeni ¢i
nejblizsi dispozici s uctem a identifikovat skute¢ného vlastnika pen¢znich
prostiedkll v rozsahu pozadovaném v § 41c odst. 3 zak. o bankach a banka
zaznamena tyto udaje ve smlouvé o uctu €i na jiném dokumentu, s jehoz vy-
danim je spojeno pfijeti vkladu.

Dalsi ptipad je upraven v § 41f odst. 7 a 8 zak. o bankéach. Podle od-
stavce 7 platebni instituce nebo poskytovatel platebnich sluzeb malého
rozsahu, na jejichZ G¢tu jsou evidovany penézni prostredky, které jim uziva-
telé platebnich sluzeb svéfili k provedeni platebni transakce podle § 19 zak.
o plat. styku, oznami tuto skute¢nost bez zbyte¢ného odkladu pisemné bance.
P¥i urceni skute¢ného vlastnika podle § 41f odst. 3 zak. o bankach se vy-
chazi z evidence platebni instituce nebo poskytovatele sluzeb malého rozsahu.
Z § 19 zak. o plat. styku vyplyva, Ze penézni prostiedky, které byly platebni
instituci svéteny k provedeni platebni transakce, nejsou vkladem podle za-
kona upravujiciho ¢innost bank a nejsou vlastnictvim platebni instituce. To
plati i pro aktiva uvedena v § 20 odst. 1 pism. b) a penéZni prostiedky v § 21
zak. o plat. styku.

Ustanoveni § 41f odst. 7 zak. o bankach plati obdobné pro obchodnika
s cennymi papiry, na jehoz Uctu jsou evidovany penézni prostiedky tvotici
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majetek zakaznika podle § 2 odst. 1 pism. h) zak. ¢. 256/2004 Sb. Podle po-
sledné citované pravni Upravy se rozumi majetkem zakaznika penczni pro-
sttedky a investicni nastroje, které ma obchodnik s cennymi papiry ve své
moci za uc¢elem poskytnuti investi¢ni sluzby, a penézni prostiedky a investi¢ni
nastroje ziskané za tyto hodnoty pro zadkaznika; majetkem zakaznika nejsou
vklady podle zakona upravujiciho ¢innost bank, o kterych uctuje obchodnik
s cennymi papiry, ktery je bankou nebo pobockou zahrani¢ni banky.

Pravni Gprava uctl se zvlastnim rezimem tedy zajist'uje specifické pojis-
téni pohledavky z bézného uctu, na ktery jsou vlozeny majitelem uctu pe-
nézni prostiedky, které pievzal od tietich osob. Ugelem této upravy je, aby
byl pravné vytvoten narok osob svétujicich penéZni prostfedky majiteli actu
na nahradu z Fondu pojisténi vkladt v piipad¢, ze nastanou zakonem stano-
vené podminky pro poskytnuti ndhrady, tj. neschopnost banky dostat zavaz-
kiim vii¢i opravnénym osobam.

Z této pravni upravy implicitné vyplyva, ze za pfesné stanovenych pod-
minek nelze na pohledavku z vkladu, tj. i na pohleddvku z uctu, nahlizet jako
na majetek majitele U¢tu. Zdkonna Gprava urcuje, Ze vlastnictvi penéznich
prosttedkli predanych majitelem uctu zejména z diivodu ochrany téchto pe-
néznich prosttedkil zistava zachovano uzivateli platebni sluzby, resp. za-
kaznikovi obchodnika s cennymi papiry, ktery neni bankou nebo pobockou
zahrani¢ni banky.

Tato pravni konstrukce, jakkoli vedena dobrymi timysly, ma fadu poten-
cialnich uskali. Oblast zavazkti mezi dvéma osobami neni zpravidla fixni, ale
vyviji se v prubéhu Casu a vzajemnych obchodnich vztaht. Pokud majitel
uctu prevzal penézni prostfedky od tieti osoby, stalo se tak zpravidla na za-
kladé¢ vzajemného zavazku, ze kterého vyplyva pohledavka véftitele a povin-
nost dluznika tyto penize za stanovenych podminek vratit. V ptipad¢, ze pie-
vzatou penézni ¢astku majitel Gctu ulozi na tento Ucet, stane se soucasti
zavazku mezi majitelem uctu a bankou.

Zavazek mezi majitelem uctu a bankou je nezavisly na zavazcich mezi
majitelem uctu a tieti osobou (vétitelem). Tomuto zadvéru nasvédcuji zejména
nasledujici argumenty. Vyse dluhu majitele uctu vici treti osobé nemusi od-
povidat z nejriznéjsich divodua vysi jeho pohledavky vici bance, byt od vé-
fitele prevzaté penézni prostiedky majitel ictu vlozil na ucet. Rozdilnost vyse
dluhu muze byt zptisobena rozdilnou vysi sjednané trokové sazby, thradou
poplatkovych povinnosti vii¢i bance, zapoctenim vzajemnych zédvazk mezi
majitelem uctu a jeho véfitelem nebo zapoctenim mezi bankou a majitelem
uctu apod.
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