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Mattei Dogan (1920-2010) a jeho prdce mé doprovdzeji od dob mého
doktorského studia na Zenevské univerzité dodnes a za mnoho jim vdé-
¢tm. Proto jsem pamdtce tohoto vyznamného politického sociologa vénoval
prvni vyddni této knihy.

Toto druhé vyddni, které je rozsirené a doplnéné, vénuji pamdtce vynika-
jictho politického sociologa Giovanniho Sartoriho (1924-2017), jehoz
prdce jsou pro mé uz od doby doktorského studia neocenitelnou inspiract
a které doporucuji vsem, kdo se chtéji vazné zabyvat politologif.
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VYZVY POLITICKE VEDY

Politicka véda a studium politiky se dotykaji nds vSech, a to nejen
proto, Ze ¢lovék je v duchu slavného Aristotelova postiehu politic-
kym tvorem, ale i proto, Ze politika rozhoduje o alokaci spole¢nych
zdroju a formuje vefejny prostor. Politika byla a je stile nejcivili-
zovanéj$im a nejprijatelnéj$im zpusobem reseni konfliktd. Tudiz
se predpoklddd, Ze by méla ztélesniovat klicové mordlni a spolecen-
ské principy, jako jsou svoboda, rovnost, reciprocita, spravedlnost
¢i altruismus. Jen tak mtzZe byt svornikem nejen politického, ale
i hodnotového spoledenstvi a reprezentovat legitimni vefejny zdjem,
ne pouhy souhrn ekonomickych a socidlnich priorit jednotlivcl, ne
pouhou zmét soukromych konfliktt, které devastuji politicky pro-
stor i konsenzus uvnitf komunity.

Zakladatel moderni koncepce politiky Machiavelli chtél ucit jeji
tvtrce, ,jak nebyt dobry", a oddélil tak politiku od morélky. I pod
vlivem vlastnich zku$enosti dospél k ndzoru, ze pfedmétem politiky
je moc, snaha ji ziskat a udrzet. Politika je v tomto pojeti perfor-
mance, herecké uméni s mocenskymi motivy. Stac¢i vSak takova vize
politiky tvari v tvar novym vyzvam, kterym celi liberdlni rad? Neni
toto pojeti politiky pri¢inou mnohych dnesnich strasti? Politika ne-
muze byt identickd s mordlkou, nebot ji defini¢né vymezuje , péce”
o moc a ,péée” o skutky, ¢in a jednani. Refeno s Kantem je ,tézkym
uménim", nicméné , pravd politika nemuze uéinit jediny krok, aniz
by pfedem vzdala poctu morélce...".

Dtvodd, pro¢ liberdlni model zaloZeny na demokratické legi-
timité je ohrozen, je ovSem povicero. Svou roli nepochybné sehral
rozvoj internetu a socidlnich médii jako nejvlivnéjsich komunikac-
nich platforem soucasnosti, v nichz na rozdil od tradié¢nich médif ne-
existuje kontrola obsahu a ¢asto vlddne anonymita fale$nych zprav.
V jiném kontextu nez v totalitnich rezimech se zde vynoruje otdz-
ka pravdy ve verejném diskursu, jenz se stal slozitym komplexem
s prolindnim virtudlni off-line dimenze s redlnou on-line dimenzi,
a bude nutné vynalozit zna¢né usili, aby se v tomto prosttredi prav-
da nestala vzicnym artiklem. Pfevazuje atmosféra, v niz se stile



dominantnéj$i formou politické komunikace stivd populismus.
Jeho nositelé se primarné vyddvaji za autentické reprezentanty lidu
a tspésné atakuji a marginalizuji casto strnulou strategii tradi¢nich
hodnotovych stran. Tyto dtoky se nezridka inspiruji u autoritar-
skych rezimu, které vydavaji monopolizaci a konzervaci moci za
prikladnou stabilitu a jeji cirkulaci za projev chaosu.

Varovny je rovnéz rust nerovnosti v zipadnich spole¢nostech,
jejimz dusledkem je destrukce a deziluze stfednich vrstev, zejména
v zemich s anglosaskou trzni kulturou. Projevuje se to radikalizaci
a priklonem k negativistickému populismu. Alarmujici nerovnost
také zrodila moderni oligarchii, pro niz je nerovnost zdrojem eko-
nomického vlivu. Jejim skute¢nym, avsak mnohdy umné zastfenym
zdjmem je ochrana vlastniho bohatstvi. Za proklamovanou prici-
nu nerovnosti a za nepratele ndroda jsou pak oznacovini migranti,
minority, globalizace nebo liberalni politika. Snahy cdsti oligarchie
a jejich politickych vyhonkd opanovat moc nds s palc¢ivou naléha-
vosti vraceji k problému, jak ji demokraticky kontrolovat, k otdzce,
zda my mdme moc, nebo moc mé nés, jez trdpila jiz liberdly v Cele
s Tocquevillem. Koneéné se ukazuje, Ze i liberdlni ikona meritokracie
muze byt dvojsecnd, pokud vice nez socidlni mobilitu implikuje uza-
vienou kontinuitu elit. Velkym tématem je role novych technologii,
zrod ,sledovaci spole¢nosti” (surveillance society), kterd umoziuje
verejné autorité kontrolu individudlnich Zivotd. Zaroven se global-
ni migraéni vlny stdvaji trvalym fenoménem a posouvaji do centra
politické i teoretické pozornosti problém tolerantni kulturni a ni-
bozenské identity, kterd by méla byt spise inkluzivni nez divizivni,
tedy vylucujici ty, kdo ji plné nesdileji. Tolerance se stiva podmin-
kou soudrznosti v multikulturnich spole¢nostech. Radikalni rtist
vzdélanostni irovné zen kromé jiného zasazuje do nového kontextu
jejich roli ve spole¢nosti i mnohavrstevnou genderovou identitu.
A v neposledni fadé je zde problém vztahu k budoucim generacim,
vuci nimz madme mordlni zdvazek predat jim spravedlivé instituce
a jejichz zivoty mohou byt negativné ovlivnény nezodpovédnou en-
vironmentdalni a biotechnologickou politikou.

Zijeme v dobé hluboké polarizace, politickd véda a jeji filosofic-
ké odnoze by se tudiz mély soustredit nejen na empirické, exaktni
analyzy faktd, ale rovnéz zdiraznit normativni interpretaci princi-
p4, které pomohou rozpolcené vefejnosti nalézt ztraceny minimdln{
konsenzus a ukotvit se v obcanské spolecnosti, jez je primdrnim
zdrojem demokratické legitimity. Normativni pristup je dalezity pro
univerzadlni formulaci zdsad, které maji jednotici funkci, podporuji
socidlni kohezi a stabilitu instituci, nebot jejich autorita je primarné



zalozena na recipro¢ni spravedlnosti, na spojeni moralni reciprocity
s politickou spravedlnosti.

Nejvlivnéjsim dédictvim 20. stoleti je zfejmé Rawlsova poli-
tickd koncepce spravedlnosti jako zdklad prijatelného liberdlniho
konsenzu. Spravedlnost je vSak nékdy jednostranna a z jistého uhlu
pohledu muze byt $tépici, rozdélujici, vyihodnd pouze pro ty, kdo na
ni maji vétsi vliv. Domnivdm se, ze princip reciprocity aplikovany
ve vSech svych dimenzich je kardindlnim faktorem spolecenské sou-
drznosti. Proto musi byt reciprocita moralnim vychodiskem sprave-
dlnosti jak ve své symetrické podobé (naptiklad jako participace na
vePejném zivoté otevrené a inkluzivni spolecnosti, které jeji clenové
opléceji to, Ze jim poskytuje vzdéldni ¢i nabizi jinou formu socidlni
integrace), tak rovnéz v asymetrické podobé, tedy ve formé péce
o budouci generace, jez aktudlné nemohou spoleénosti nic oplacet,
1ze vSak predpoklidat, ze tak u¢ini v budoucnu, az si osvoji reciproc-
ni postoj, ktery vidy respektuje narok toho druhého i generaci pris-
tich. Takova univerzdlni reciprocita je vyrazem moralni autonomie
a respektu k distojnosti ¢lovéka. Pravé v politice jsou vzicné auto-
nomni postoje, jedndni v souladu se svédomim, touha po presahu
nebo - v nejsilnéjsi Patolkové formulaci — schopnost ,,vzmachu".

Tato kniha je v ceském kontextu poc¢inem zasluznym, prinos je
o to vétsi, Ze se jednd o ucebnici, a za to ndlezi jejim autortm a edi-
toram dik. Doufdm, ze prispéje k obecnéjsimu povédomi, Ze politika
by méla byt primarné predmétem exaktniho studia, nebot presto,
ze je ,skrovnéjsi ¢isti zivota duchovniho" (Masaryk), je zdsadnim
spoleCenskym fenoménem, ktery utvari prosttedi, jez verejné sdili-
me s ostatnimi.

Jsem rad, Ze mad nadace mohla podporit vydani tohoto dila, a vé-
Fim, ze jak Ctendri a studenti, tak aktivni politici v ni naleznou nejen
podnéty k zamysleni, ale i odpovédi na paléivé vyzvy soudasnosti.

Ludék Sekyra
¢len Americké asociace politickych véd (APSA)






TRI CESTY CESKE POLITICKE VEDY

OSOBNI ZAMYSLENI UVODEM K CESKEMU
POLITOLOGICKEMU KOMPENDIU

Upfimné si pokldddm za Cest, Ze smim uvést nékolika slovy knihu,
kterd mtZe (a kéz by tomu tak bylo) znamenat pedagogicky a didak-
ticky — o odborném nemluvé - zlom ve vyvoji ¢eské politologie po
roce 1989. Poprvé se totiz podatilo shromdazdit vysoce kvalifikované
autory a motivovat je k tomu, aby napsali texty, jez se podrizuji
nikoliv vlastnimu, osobnimu tématu, ¢i dokonce vlastni tematické
libustce, ale presné vymezenému ramci koncepénimu, teoretickému
a didaktickému. Vysledek, ktery ma ¢tendf v ruce, bude nepochybné
predmétem diskusi, snad i sviard, v kazdém pripadé ale chci vérit,
Ze i nepochybnym davodem k tvorbé alternativ — at uz koncepéné
ucelenych, ¢i pouze partikuldrnich.

Sam nejsem ,politolog”, sdilel jsem nicméné po cely sviij pro-
fesni zivot premisu, jez je vyslovena v ivodu, Ze politickd sociologie
a politickd véda se do zna¢né miry prekryvaji, jsou si vzdjemneé in-
spiraci metodologickou, pojmoslovnou i problémovou. Bylo tomu
tak nepochybné odeddvna, dokonce v dobach, kdy sociologie jesté
neméla jméno. Aniz bych vstupoval do hdjemstvi filosofie politi-
ky (pomijim tedy myslitele antické i tfeba Augustina Aurelia), my-
slim, ze prapoddtky tohoto splyvini a stykdni lze najit nesporné
u Tocquevilla, snad jiz u Vica, pozdéji v kazdém pripadé u Marxe
a nepochybné u Comta. Sdm jsem se nicméné s politickou védou
sezndmil — budiz mi ta osobni reminiscence povolena - az pfi stu-
diu Masaryka, s nimz jsem zapocal, kupodivu, za ¢asu stalinskych,
a nikoliv ilegdlné. Moudry a vzdélany Lubo$ Novy, ktery vedl mou
diplomku o Masarykovi a povolil mi téméf nemozné - psat tak, ze
jsem smél (alespon jsem si to myslel) piekro¢it dobovy stin intelek-
tudlniho temna (psal se rok 1958). Cetl jsem tedy jiZ tehdy i Masa-
rykovy rané prace, dnes reeditované, které mé uchvacovaly nejen
tim, jak zd@raznovaly vyznam a smysl sociologie, ale i tim, jaky
v§znam a smysl sociologii Masaryk tehdy (a cely Zivot) pripisoval.
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Zékladni teze mé v dobé, kdy jsme byli obklopeni duchovni tmou
a vedeni slepci k okraji propasti pod zdminkou ,védeckého rizeni
spole¢nosti”, prosté oslfiovala: politika opravdovd musi stit na dvou
pevnych zdkladech, na poznavacim zdkladé védeckém, jejz tvori so-
ciologie, a na zdkladé mravnim, jehoZ biz{ je ,uceleny nizor svétovy"
(arciZe nikoliv marxisticky). Nerozpoznal jsem tehdy jesté zdaleka
miru utopi¢nosti Masarykovy vize, i kdyz jsem jeji comtovsky pra-
puvod rozeznal vcelku spolehlivé. Pres Masaryka jsem se dostal ke
Spencerovi, Millovi, Durkheimovi, ale zejména klasickym ,ceskym"
zdrojam, k Havli¢kovi zejména. Stylizoval bych se vsak do role vse-
véda, kdybych tvrdil, Ze jsem utopic¢nost té vize rozpoznal alespon
jiz u Benese — u Benese je totiz omylnost pfedpokladu ,védecké po-
litiky" jiz tak frapantni, Ze netfeba pro to sniset dukazy.

Onen ,mezilas", ktery ndm byl ddn dvacetiletim 1918-1938, byl
obdobim z hlediska politické védy relativné plodnym - vznikly pra-
ce, jez si dodnes uchovavaji hodnotu trvalou, myslim pfredevsim na
EngliSe a Radla, ale i tragického Kalandru, politicky rozmér mély
prece i studie Saldovy (jiZ v Juveniliich objevil pro nis nejen Taina
a Milla, ale zejména Quételeta, v pozdni Tézké knize kultivované po-
lemizuje s Masarykem) a Capkovy, oviemZe i Jana Mertla dluZno
pripomenout, jakkoliv nestastny byl jeho zZivotni pribéh — on k nam
totiz uvedl Webera a prelozil Politiku jako povoldni. Zda se, Ze jsme
tehdy byli narod politicky myslici a snad i proto tehdy relativné
navysost demokraticky.

Po obdobi politického dusna a teroru i intelektudlni zatuchlosti
se pro mé - a jisté nejen pro mé - rozevirala opona védéni, jakkoliv
jen na kratky ¢as. Zde pripomenu epizodu pro tu dobu priznacnou.
Kromeé toho, Ze oficidlné vychdzely preklady nékterych vyznamnych
praci zdpadnich autord (Mills, vybor z frankfurtské $koly, jakkoliv
nevalny, Riesman aj.), vyddval Pavlem Machoninem vedeny Ustav so-
cidlné politickych véd Karlovy univerzity tzv. Védecké informace, coz byly
solidni, zhruba dvousetstrankové brozury - sice ,pro vnitrni potte-
bu", ale tehdy tu vnitfni potfebu pocitovali mnozi, nejen pracovnici
astavu. V tom dnes bibliofilském tisku vychdzela samostatnd fada
+Politickd véda", kde mj. vySel pfeklad z Dahrendorfa, vybrand hesla
ze zdpadonémeckého politologického slovniku, dokonce text ,renegdita
Djilase”, vybor z Marcuseho, vybor z klasického sporu o metodu mezi
Adornem, Habermasem, Popperem a Appelem, silné bylo zastoupeno
americké levicové politologické mysleni (jez, jak je obvyklé, oficidlni
moc poklddala za nebezpe¢néjsi nez ,oteviené antimarxisty").

Pritrz této doc¢asné duchovni idyle udélala normalizace. Polito-
logie byla nahrazena védeckym komunismem, ktery ostatné nikdy



nebyl zruSen, ani v letech, kdy se nase spole¢nost liberalizovala.
Tento jakysi kvazimarxisticky komplement k zapadni politické védé
byl - a nerad pouzivdm silnych slov — vskutku jen sniskou bldbold,
které se ovSsem nakonec dostaly na piedestal akademické védy jako
samostatny studijni obor.

V dobé normalizace jsem si ziskal drobnou zdsluhu o budou-
ci svobodnou politickou védu tim, ze v brnénské skupiné Prameny
jsme pod vedenim Jiffho Miillera a ve spoluprici s dnes jiz zesnu-
lym pilnym prekladatelem, sociologem a andragogem Vladimirem
Jochmannem, lingvistou profesorem Milanem Jelinkem, jeho Zenou
Janou a nékolika malo dal$imi prateli preklidali a rozmnozovali
fadu textu sociologickych, filosofickych a politologickych. Zde ndm
prislusi nepochybné zdsluha o preklad Popperovy Otevirené spolecnos-
ti a jejich nepidtel (pFelozili jsme 2. svazek o Marxovi), Tocquevillovy
Demokracie v Americe, zejména ovsem praci Aronovych — Demokracie
a totalitarismu a Eseje o svoboddch. Po pidu rezimu mnohé z toho vy-
$lo v nové vzniklych nakladatelstvich — a my jsme se rozesli budovat
4novy svét”, v néjz jsme doufali a véfili a zejména spoléhali na jeho
.otevienost” a naivné doufali, Ze... Ale na tu naivitu jsme vlastné
nemeéli intelektudlni pravo - kazda solidni kniha o politické védé nds
pfece pouéi o vnit¥nich problémech demokratickych systémt (a ne-
musi to byt zrovna Carl Schmitt) a leckde se dozvime, Ze dokonce
i ta nestastnd korupce nenf ani tak vyjimkou jako spise pravidlem
a ze ani svobodné volby mnoho obvykle nevytesi. Nicméné - o tom
vSem je prece tato kniha, zde jen tichd zpovéd doufajiciho v zdzra-
ky, ale nakonec procitnuvsiho bez jakéhokoliv sklonu k radikdlnimu
kriticismu ¢i nihilismu.

Po treti se politickd véda nadechla u nds dplné svobodné po
listopadu 1989. Doslo ke komickému paradoxu, kdy ,védecti komu-
nisté" se nardz proménili tu v politology, onde v sociology, jako by
nikdy nebyli intelektudlnimi slouhy, ktefi neztidka mnohym ztrpco-
vali zivot a nikdy ni¢im ke skute¢nému duchovnimu pohybu nepfti-
spéli. Poznamendm, Ze nékteri z nich dnes znovu vydavaji militantni
knihy, s nimiz nikdo nepolemizuje — snad je to dobfe a snad ne,
sam se rozhodnout neumim. Ale ¢tu-li v roce 2010, jak znovu §ifime
.burzoazni puch”, neni mi dobfe...

Nastal tehdy, v roce 1990, optimdln{ ¢as jednak k tomu, aby se
revitalizovala skute¢nd politickd véda jako institucionalizovany aka-
demicky obor presahujici do verejného prostoru, jednak k tomu, aby
se zacalo se systematickou pripravou nové, solidné odborné fundo-
vané generace politologt. Nebyl to ikol snadny — kontinuita oboru
byla az pfili§ drasticky pferusena a potenciilnich kvalifikovanych
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uliteld byl naprosty nedostatek. Ukdzalo se, Ze ani intenzivni politic-
ki price v disentu, dokonce ani ta intelektudlni (vyddvani samizda-
tovych text() nebyla vzdy dostate¢nou kvalifikaci pro systematickou
pedagogickou a védeckou cinnost.

Na Fakulteé socidlnich véd, kde jsem se stal druhym porevolu¢nim
dékanem, jsme zalozili katedru politologie jako jednu z klicovych
kateder, profilujicich novou fakultu pfedmétné i vécné. Byl jsem
ale tehdy nucen vyslechnout také mnoho nabidek ze zahranici pri-
jizdéjicich exulantd, Ze obor postavi na nohy. Nicméné natolik jsem
byl vzdélin i orientovdn, ze jsem miru upfimnosti od stupné false
dokazal bezpe¢né rozlisit — nékterym prosté §lo jen o to, aby méli ve
svém CV, ze pusobili na Charles University in Prague... Jeden dokonce
prisel s ideou, Ze celd fakulta by se méla napojit na némecky intelek-
tudlni proud (nic proti nému - Sir Dahrendorf, Némec ptivodem,
nds kdysi pfi vyddvani ilegalnich Pramenii bez naseho védomi t¢inné
podporoval) a vyudovacim jazykem by se méla stit némdcina. Byl to
ndpad sice pomyleny, ale leckdo byl ochoten mu doprati sluchu,
moudry rektor Palous$ nikoliv...

A tehdy se vraci z exilu do Cech Miroslav Novdk, ktery vystudo-
val politickou védu ve Svycarsku, publikoval ¥adu stati, byl dobte
jazykové vybaven a své odborné a védecké sluzby vcetné pedagogic-
kych nabidl skromné, bez velkych gest a jakychkoliv postrannich
podminek. Ne, nebylo to zdaleka tak samozfejmé, jak ta véta dnes
zni. Pravé on se stal vyznamnou osobnosti nové zaklddaného Institu-
tu politologickych studif a postupoval fddné a korektné po vsech stup-
nich akademickych hodnosti, az se nakonec stal profesorem Karlovy
univerzity v oboru politickych véd - jako jeden vibec z prvnich.
Jeho zdsluhy o rozvoj oboru jsou nepominutelné — vim o tom vse
podstatné, stil mi (fedeno s trochou starosvétské vznesenosti) vérné
po boku v dobé, kdy nebylo tak dplné snadné leccos prosadit. Ale
zijeme ve svobodné spoleénosti, v niz prece plati to masarykovské,
ze ,demokracie je diskuse". Tu diskusi umél Novak vzdycky vést na
jedné strané korektné, vécné, noblesné a argumentované, na druhé
strané ale s jistou neustupnosti a smyslem pro pravo na ndzor -
byt byl mnohdy diskutabilni. Diskutabilni ale nikdy neznamenalo
nejasny a ,zamlzeny", prosté byl ochoten vystavit se sporu a v tom
sporu obstdt nebo uznat pravdu protivnikovu. A to je pfece vlast-
nost dnes tak vzdcnd, Ze jiz pro ni samu bychom si méli profesora
Novdka vazit. Mnohdy jsem s nim nesouhlasil, na Arona mdme asi
ndzor dodnes odlisny, na Voegelinovi bychom se asi taky neshod-
li, coz nam nebrani a nikdy nebranilo ve vzijemném porozumeéni
a sdilené dcteé.
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