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PREDHOVOR

Je vo Vatikáne pápež marxista?
František, ekonomika, ktorá zabíja, a katolíci,  

ktorí stratili pamäť

„Keď nakŕmim chudobného, všetci ma po-
važujú za svätého. No keď sa pýtam, prečo 
chudobní nemajú čo jesť, všetci ma považu-
jú za komunistu.“

Hélder Câmara, 
biskup Recife

„Dnes musíme povedať ‚nie ekonomike vylučova-
nia a  nerovnosti’. Takáto ekonomika zabíja. Nemož- 
no dopustiť, že nikoho nezaujíma, keď od zimy zo- 
mrie starec, ktorý zostal na ulici, zatiaľ čo do správ sa 
dostane dvojbodový pokles na burze... V tomto kontex-
te ešte stále niektorí obhajujú ekonomické teórie, ktoré 
tvrdia, že bohatnutie bohatých časom vytvorí blahobyt 
aj pre chudobných, a tiež teórie, ktoré predpokladajú, že 
ekonomický rast podporený voľným trhom dokáže sám 
od seba vyprodukovať väčšiu rovnosť a  začlenenie ľudí 
do spoločnosti vo svete. Tento názor, ktorý nikdy nebol 
potvrdený konkrétnymi faktmi, je znakom nepreziera-
vej a prostoduchej dôverčivosti v dobro tých, ktorí ma-
jú v  rukách moc a  ‚posvätné’ mechanizmy vládnuceho 
ekonomického poriadku. Vylúčení medzičasom stále 
čakajú...“

Stačilo niekoľko viet, pár slov, niekoľko strohých bo-
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dov vložených do obsiahleho dokumentu venovaného 
evanjelizácii, presnejšie „radosti evanjelia“. Pápeža Fran-
tiška osem mesiacov po voľbe a  po vydaní apoštolskej 
exhortácie Evangelii gaudium (Radosť evanjelia) americ-
ké konzervatívne prúdy označili za marxistu. Zakrátko 
ho pre jeho názory o  kapitalizme a  imperializme týž-
denník The Economist dokonca vyhlásil za nasledovníka 
Lenina. Argentínskeho jezuitu, ktorý bol ako predstave-
ný Spoločnosti Ježišovej vo svojej krajine a  potom ako 
biskup známy tým, že nikdy nesúhlasil s  niektorými 
extrémnymi postojmi teológie oslobodenia, považova-
li za konzervatívca. Teraz ho však stavajú vedľa filozofa 
Karola Marxa a jeho ďalších stúpencov vrátane pôvodcu 
boľševickej revolúcie. No oveľa viac ako obvinenia z mar-
xizmu a  leninizmu, ktoré sú rovnako neokrôchané ako 
tí, čo ich pápežovi prisudzujú, rania kritiky a  rozdiely 
týkajúce sa tohto argumentu, ktoré sa začali ešte skôr, 
než vyšla apoštolská exhortácia, a pokračovali aj potom. 
Tento pápež „príliš veľa hovorí o chudobných“, o ľuďoch 
žijúcich na okraji spoločnosti, o posledných. Tento pápež 
z  Latinskej Ameriky nerozumie dobre ekonomike. Pá-
pež, ktorý prišiel „z konca sveta“, démonizuje kapitaliz-
mus, teda jediný systém, ktorý umožňuje chudobným byť 
menej chudobnými. Tento pápež nielenže robí nesprávne 
politické gestá (napríklad keď išiel na ostrov Lampedusa, 
aby sa pomodlil pri mori, ktoré sa stalo hrobom tisícok 
utečencov, zúfalo hľadajúcich nádej), ale vmiešava sa do 
záležitostí, ktoré sa ho netýkajú, a jasne sa prejavuje ako 
ochranca pauperizmu (pauperizmus je pojem pre chudo-



7

bu širokých vrstiev ľudu, masovú chudobu ako sociálny 
jav predindustriálnej spoločnosti – pozn. prekl.). Denník 
Il Foglio dokonca označil slová pápeža z Argentíny za ka-
círske, keďže po tom, ako v Assisi hodinu ticho objímal 
a požehnával ťažko chorých chlapcov a mladých, hovoril 
o chudobných a trpiacich ako o Kristovom tele.

Povrchnosť obvinení neprekvapuje natoľko ako sku-
točnosť, že do zabudnutia upadla obrovská časť veľkej 
tradície cirkvi od cirkevných otcov až po pontifikát, 
ktorý určite nemôžeme podozrievať z  modernizmu ani 
progresivizmu, a to pontifikát Pia XI.

Hovoriť o chudobných je pre istý establishment dovo-
lené iba pod podmienkou, že sa tak deje zriedka, a najmä 
že sa tak deje prijateľným spôsobom a v určitom prostre-
dí. Trochu charity, osladenej dobrými pocitmi, pomáha 
uspokojiť si svedomie. Stačí, ak sa nepreháňa. A predo-
všetkým ak si nedovolí kritizovať systém, ktorý – aj podľa 
mnohých katolíkov – predstavuje pre ľudí na okraji spo-
ločnosti najlepší z možných svetov, lebo ako učia „správ-
ne“ teórie, čím viac budú bohatnúť bohatí, tým lepšie sa 
bude žiť chudobným. Tento systém sa dokonca i v kato-
líckom prostredí stal dogmou, dostal sa na úroveň právd 
viery. Je známe, že kresťanstvo sa rovná sloboda, sloboda 
sa rovná slobodné podnikanie, a  preto kapitalizmus sa 
rovná činné kresťanstvo. Netreba puntičkársky nástojiť 
na skutočnosti, že žijeme v ekonomike, ktorá má z kapi-
talizmu veľmi málo, ba vôbec nič, rovnako ako kapita-
lizmus takmer nie je spojený s tzv. reálnou ekonomikou. 
Finančná bublina, špekulácie, ukazovatele akcií na bur-
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ze, skutočnosť, že kolísanie akcií môže uvrhnúť celé ná-
rody pod hranicu chudoby tým, že zrazu narastie cena 
niektorých surovín, to všetko musíme prijať ako vedľajší 
účinok „inteligentných“ vojen poslednej generácie. Mu-
síme to prijať, ba dokonca mlčať. Dogma je dogma, a kto 
začne o nej pochybovať, v lepšom prípade je rojko. Inak 
je štváč. Áno, pretože aj pred katastrofou hospodárskej 
a finančnej krízy posledných rokov je cirkvi a katolíkom 
všeobecne dovolené odvolávať sa maximálne na etiku. 
Samozrejme, etika je vo finančnej oblasti dôležitá. Kto 
v tejto oblasti pôsobí, musí mať v mysli hlboko zakorene-
né princípy prirodzenej morálky, a je lepšie, ak tam má 
zakorenené princípy kresťanskej morálky. Vidíme, že bez 
etiky svet krachuje. Pozor však, aby ste sa nedostali ďalej. 
Beda, ak zdvihnete prst, ak poviete, že kráľ je nahý; beda, 
ak si položíte čo len jednu otázku o udržateľnosti súčas-
ného systému. Beda, ak sa spýtate, či je správne, že smrť 
ľudí od hladu či od zimy v Afrike alebo na ulici pred va-
ším domom nie je v správach taká zaujímavá ako dvojbo-
dový pokles na burze, ako viac ráz pozoroval muž, ktorý 
dnes sedí na Petrovom stolci. V očiach niektorých kriti-
kov sa stáva marxistom, pauperistom, úbohým rojkom 
pochádzajúcim z konca sveta, ktorého treba „katechizo-
vať“ niekým, kto tu na Západe vie o svete i o cirkvi všetko 
a nečaká na nič iné, len aby ho mohol učiť.

Nikoho nesmie prekvapiť, a ani neprekvapuje, že urči-
té kritické komentáre pochádzajú od vydavateľov finanč-
ných denníkov alebo od predstaviteľov hnutí ako Tea 
Party (Čajové hnutie). Dalo by sa povedať, že je to priro-
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dzené. No oveľa prekvapujúcejšie je, že s týmito komen-
tármi súhlasí aj časť katolíckeho sveta. Ide o tú časť, ktorá 
v posledných desaťročiach bola, stručne povedané, selek-
tívna v pohľade na odkaz cirkevného učenia, starostlivo si 
vyberala hodnoty, v ktorých sa má angažovať aj na verej-
nosti. Témy chudoby, sociálnej spravodlivosti, vyčlenenia 
na okraj spoločnosti prešli do kompetencie „katokomu-
nistov“ a  „pauperistov“ – ak chceme použiť pohrdlivé 
slová. Alebo môžeme hovoriť o „stúpencoch autority štá-
tu“, ako v určitých kruhoch nazývajú ľudí, ktorí si ešte 
robia ilúzie, že politika môže kontrolovať a konať tak, aby 
boli chránení tí, čo majú menej. Tak sa nielenže zabudlo, 
že láska k  chudobným, ako ju potvrdzujú slová Ježiša 
z Nazareta, v teológii stále platí, ale dokonca sa odloži-
la tradícia sociálneho učenia, ktoré v  predchádzajúcich 
rokoch vedelo byť v  týchto témach oveľa ráznejšie než  
mdlý, nesmelý hlas časti súčasného katolicizmu.

V tomto kontexte sa potom niektoré narážky, ktoré mô-
žeme nájsť v úryvkoch, zdajú nevhodné, dokonca podvrat-
né. Napríklad: „Chceš si uctiť Kristovo telo? Neopovrhuj 
ním, keď je nahé. Ani ho neuctievaj hodvábnymi rúchami, 
pokiaľ si ho nevšímaš vonku, kde trpí zimou a nahotou. 
Lebo ten, ktorý povedal: ‚Toto je moje telo,‘ a slovom potvr-
dil skutočnosť, ten istý povedal: ‚Bol som hladný, a nedali 
ste mi jesť‘ (porov. Mt 25, 42) a ‚Čokoľvek ste neurobili jed-
nému z týchto najmenších, ani mne ste to neurobili‘ (Mt 25, 
45). Tamto telo určite nepotrebuje šaty, ale čistú dušu, toto 
potrebuje veľkú opateru. Učme sa teda rozmýšľať a ctiť si 
Krista, ako si on praje. Lebo tomu, koho uctievajú, je mil-
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šia úcta, ktorú si on žiada, a nie ako my myslíme. Aj Peter 
si myslel, že si ho ctí, keď mu nechcel dovoliť, aby mu umyl 
nohy. Lenže to, čo chcel, nebola úcta, ale niečo celkom iné. 
Tak mu aj ty preukáž takú úctu, akú prikazuje zákonom, 
že rozdáš svoje bohatstvo chudobným. Veď Boh nepotre-
buje zlaté nádoby, lež zlaté duše.“

Alebo tento text: „To, čo dnes predovšetkým bije do 
očí, je nielen sústredenie bohatstva, ale aj nahromadenie 
obrovskej moci, neobmedzené ovládnutie hospodárstva 
v rukách niekoľkých, a to často ani nie vlastníkov, ale len 
strážcov a správcov kapitálu, s ktorým však zaobchádzajú 
podľa svojej vôle a ako sa im páči. Táto moc je obzvlášť ne-
obmedzená u tých, ktorí majúc v rukách peniaze, správajú 
sa ako ich páni; to preto, lebo sú v určitom zmysle rozdeľo-
vateľmi krvi, z ktorej žije hospodársky organizmus, a ma-
jú v rukách takpovediac dušu hospodárstva, takže nik by 
proti ich vôli nemohol ani len dýchať.“

Nie sú to latinskoamerickí teológovia oslobodenia ani 
ich európski inšpirátori. Nie sú to heretickí myslitelia, na 
ktorých sa pre ich revolučné myšlienky zameralo bývalé 
Posvätné ofícium, terajšia Kongregácia pre náuku viery. 
Nie je to výraz pokoncilového progresivizmu, „katokomu-
nizmu“ alebo teologického „pauperizmu“. Nejde o sandi-
novských kňazov rebelov. Prvý úryvok je citát z homílie 
nad Evanjeliom podľa Matúša od cirkevného otca svätého 
Jána Zlatoústeho, ktorý je známy aj ako Ján z Antiochie, 
druhý patriarcha Carihradu. Žil v rokoch 344 – 407 a ako 
svätého si ho uctievajú tak katolícki, ako aj pravoslávni ve-
riaci. Patrí medzi tridsiatich piatich učiteľov cirkvi. Druhý 
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text je citát z  encykliky Quadragesimo anno (Štyridsia-
te výročie) pápeža Pia  XI., vydanej roku 1931, po veľkej 
hospodárskej kríze roku 1929, ktorou sa odvážny pápež 
postavil proti „neblahému a hanebnému bankovému in-
ternacionalizmu alebo medzinárodnému peňažnému 
imperializmu“.

Prečo tieto tvrdenia znejú tak explozívne, že by ich – 
napríklad v talianskom prostredí – dokonca aj súčasná 
ľavica považovala za príliš ľavicové? Prečo taký jasný 
a presný úsudok, aký nachádzame v encyklike pápeža 
Pia XI., ktorý sa síce spája s danou historickou situáciou, 
no napriek tomu je evidentne prorocký a vhodný viac 
než kedykoľvek predtým aj pre súčasnú situáciu, a pre-
čo aj po rokoch vyznieva ako svetlo v toľkých slovách, 
ktoré opakujú všetci, čo sa angažujú v politike, počnúc 
tými, ktorí sa hlásia ku katolíckym hodnotám a ku ka-
tolicizmu? Prečo toľkí odborníci, toľkí ľudia angažujúci 
sa v „obrane kresťanských hodnôt“ v našej spoločnosti 
po zániku Kresťanskej demokracie – jednotnej strany 
talianskych katolíkov, ktorá vznikla po rozpade Ľudo-
vej strany a pôsobila do začiatku deväťdesiatych rokov 
20. storočia – nedokázali urobiť nič lepšie, než ponúk-
nuť nové vydania starej Gentiloniho zmluvy, uzavretej 
medzi liberálmi a  Katolíckou jednotou pred voľbami 
roku 1913, odovzdajúc svoje ruky i  nohy istým stra-
nám výmenou za prísľub, že o  niektorých hodnotách 
sa nebude diskutovať? Prečo tradícia sociálneho učenia 
cirkvi a  povojnového politického katolicizmu boli tak 
pohotovo založené do archívu? Čo sa stalo? Čo spôso-
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bilo, že slová pápežov a veľkých svätcov, ktorých určite 
nemôžeme podozrievať z filomarxizmu, znejú v ušiach 
niektorých súčasných katolíkov tak explozívne?

Sú to niektoré otázky, ktoré podnecujú kritiky vo-
či pápežovi Františkovi. Jeho nástojenie na týchto té- 
mach, opakovanie, že protokol, podľa ktorého budeme 
súdení, sú slová 25.  kapitoly Evanjelia podľa Matúša, je-
ho slová o chudobných ako o Kristovom tele boli neprí-
jemné. Podráždili nielen niektorých lojálnych, niektorých 
stúpencov náboženstva typu Law & Order alebo niekto-
rých domnelých učiteľov pravovernosti, ktorí sa považo-
vali za povolaných sarkasticky posudzovať každú čiarku 
pápežského učenia. Pápežove slová spochybnili aj domne-
lé istoty tých, čo vyrastali v presvedčení, že hovoriť o boji 
s chudobou a konkrétne sa usilovať chudobu zmierniť je 
málo katolícke. Sú proti všetkým, ktorí vyrastali v  pre-
svedčení, že zápas s chudobou je v podstate pauperistickou 
alebo starou marxistickou módou. Skrátka ide o niečo ide-
ologické, o dedičstvo posledných stúpencov Marxa alebo 
komunizmu, niečo pre naivných kresťanov alebo pre kres-
ťanov, ktorí sú „mimo“, stále fascinovaní (zásadne červe-
nými) vlkmi prezlečenými za baránkov. Niečo, čo treba 
nechať tým úbohým rojkom, snívajúcim o spravodlivom 
a solidárnom trhu alebo o etických bankách.

Z  analýzy Františkovej činnosti je zrejmé, že jeden 
z  najdôležitejších zápasov jeho pontifikátu sa týka prá-
ve týchto tém. A že existujú záujmy, ktoré sa snažia os-
tatných presvedčiť, že diskusia, konfrontácia a  neraz aj 
spory sa týkajú niečoho iného, napríklad učenia. Preto 
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spočítavajú, koľko ráz pápež hovoril na obranu života 
nenarodených, alebo sa nezhodujú v otázke, či je za ur-
čitých podmienok možné dovoliť pristupovať k sviatos-
tiam rozvedeným, ktorí uzavreli druhé manželstvo.

Už to bolo poburujúce, že na Petrov stolec zvoli-
li pápeža, ktorý nikdy nezastával ideológiu teológie 
oslobodenia, ale zblízka poznal pohromy istej formy 
kapitalizmu. Je nepríjemné, že tak často hovorí o  chu-
dobe, že kritizuje modlárstvo peňazí, na ktorom  
sa čoraz viac zakladajú naše spoločnosti s už obmedzenou 
suverenitou. Precitlivenosť, s  akou niektoré aj katolícke 
kruhy zasahujú, aby – ako napríklad v Spojených štátoch 
amerických – uchlácholili a  neraz zosmiešnili diskusie 
biskupov, ktorí si dovolili pozdvihnúť svoj hlas v súvis-
losti so sociálnymi témami, s prisťahovalectvom, s chu-
dobou, nám umožňuje tušiť, že sa boja možnej zmeny. 
Boja sa pápeža, ktorý potvrdzuje sociálne učenie cirkvi, 
aj tých stránok, ktoré – ako sa zdá – teraz spochybňujú 
predpokladanú „posvätnú zmluvu“ s istou formou kapi-
talizmu, ktorú mnohí považovali za už potvrdenú.

Čo teda znamenajú pápežove výčitky? Aký dôvod 
majú jeho príhovory na tieto témy? Čo nám hovorí jeho 
životopis, jeho biskupská služba v Buenos Aires, v hlav-
nom meste Argentíny, krajiny, ktorá na začiatku tretie-
ho tisícročia prežila obrovskú finančnú krízu? Majú jeho 
slová, slová sociálneho učenia cirkvi, čo povedať súčasnej 
ekonomike a finančnému sektoru? V tejto knihe sa pokú-
sime preskúmať tieto otázky. Úprimne povedané, chceli 
by sme ani nie tak hľadať na ne odpovede, ako skôr pod-
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nietiť ďalšie otázky v nádeji, že pápežove slová, ktoré sme 
zozbierali a analyzovali, všetkých povzbudia, aby si klád-
li otázky o svete, v ktorom žijeme, o jeho pravidlách, o je-
ho systémoch. A o tom, čo konkrétne môžeme robiť, aby 
sme ho aspoň trochu zmenili – možno k lepšiemu – bez 
toho, aby sme túžili po utópiách či starých ideológiách.
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„Chudobná cirkev pre chudobných“

„Prednostná láska k  chudobným je opcia, 
alebo zvláštna forma prvenstva v preuka-
zovaní kresťanskej lásky, ako o tom svedčí 
celá cirkevná tradícia.“

Ján Pavol II., Sollicitudo rei socialis 
(Sociálna starostlivosť cirkvi)

Pozornosť voči chudobným je ústrednou témou od prvých 
okamihov Františkovho pontifikátu. Len čo prijal voľbu, 
musel nový pápež ako rímsky biskup oznámiť svoje prvé 
rozhodnutie – oznámiť meno, ktoré si zvolil. Vďaka obja-
tiu svojho drahého priateľa Jorge Mario Bergoglio dostal 
nápad, ktorý v tej chvíli prebehol jeho mysľou.

Posledné popoludňajšie hlasovanie daždivého 
13.  marca 2013 bolo rozhodujúce. Kardinál z  Buenos 
Aires sa priblížil k  dvojtretinovej väčšine hlasov už 
v  prvom popoludňajšom hlasovaní, štvrtom v  celko-
vom poradí konkláve. Potom však spomalila voľbu 
jedna udalosť: keď otvorili urnu, aby spočítali hlasy 
piateho hlasovania, našli o jeden hlas viac, ako bol po-
čet hlasujúcich kardinálov. Niektorý kardinál si totiž 
nevšimol, že hlasovacie lístky zostali zlepené, a do urny 
vložil namiesto jedného až dva lístky. Rozhodli sa, že 
tieto hlasy nebudú počítať, a okamžite pristúpili k opa-
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kovaniu hlasovania, presne podľa pravidiel konkláve. 
Tak bol nový pápež zvolený pri šiestom hlasovaní, ale 
pri piatom skrutíniu. 

Kým stúpal počet hlasov, Bergoglia povzbudzoval jeho 
priateľ, brazílsky kardinál Cláudio Hummes, sediaci po 
jeho boku. Po tom, ako buenosaireský kardinál odpove-
dal na otázku dekana: „Acepto“ (Prijímam), o 19.05 – ako 
zaznamenal kardinál Angelo Comastri – oznámil kar-
dinálom voličom: „Vocabor Franciscus“ (Budem sa volať 
František).

O tri dni, 16. marca, nový pápež vysvetlil novinárom, 
prečo si zvolil toto meno. Je to po prvý raz za dvetisíc 
rokov dejín cirkvi, že nástupca svätého Petra sa rozhodol 
volať František. Hneď od prvého okamihu voľby niekto-
rí ľudia vyzývali, aby sa za skutočného inšpirátora mena 
nepovažoval Boží prostáčik z Assisi.

„Niektorí nevedeli, prečo sa rímsky biskup chce volať 
František,“ povedal pápež František. „Niektorí si mysle-
li, že podľa Františka Xaverského alebo podľa Františka 
Saleského...“ Naozaj si to takto neraz vysvetľovali všetci, 
ktorí považovali za zvláštne, aby sa pápež jezuita volal 
podľa františkánskeho svätca. Išlo o rozhodnutie, ktoré 
v kardinálovi Bergogliovi nedozrelo na základe nejakého 
abstraktného uvažovania, ale po tom, ako ho povzbudivo 
objal jeho priateľ.

„Počas voľby sedel pri mne emeritný arcibiskup Saõ 
Paula a zároveň emeritný prefekt Kongregácie pre klérus 
kardinál Cláudio Hummes, môj veľký priateľ, veľký pria-
teľ!“ rozprával pápež. „Keď to začalo byť vážne,“ dodal 
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František, mysliac tým postupný a  nezastaviteľný rast 
počtu hlasov s  jeho menom, „povzbudzoval ma. A keď 
hlasy dosiahli dvojtretinovú väčšinu, začal sa zvyčajný 
aplauz, pretože bol zvolený pápež. Vtedy ma objal a po-
vedal mi: ‚Nezabudni na chudobných!‘“

Pápež pokračoval: „Tie slová mi zneli stále: chudob-
ní, chudobní. V  súvislosti s  chudobnými som si hneď 
pomyslel na Františka z  Assisi. Prišli mi na um vojny, 
zatiaľ čo skrutínium pokračovalo až do spočítania všet-
kých hlasov. František bol mužom pokoja. Tak sa zrodilo 
v mojom srdci meno František – muž chudoby, pokoja, 
muž, ktorý miluje a  chráni tvorstvo. A  to práve vtedy, 
keď sami máme s tvorstvom neveľmi dobrý vzťah, však? 
Muž, ktorý nám dá ducha pokoja, chudobný muž... Ach, 
ako by som si želal chudobnú cirkev pre chudobných!“

V spojitosti s jeho slovami a predovšetkým s jeho skut-
kami, ktoré kardinál Bergoglio uskutočnil počas biskup-
skej služby v Buenos Aires, pozornosť voči chudobným 
sa stala stabilným prvkom jeho pontifikátu. U  pápeža 
Františka (a  predtým u  kardinála Bergoglia) však táto 
pozornosť, tento záujem o chudobných nemá nič spoloč-
né so starými zbraňami ideológie. Naopak, privádza ich 
do pôvodnej evanjeliovej podoby. V tomto zmysle treba 
chápať aj slová, ktoré František povedal počas svätoduš-
nej vigílie na Námestí svätého Petra v  sobotu 18.  mája 
2013. Na stretnutí sa zúčastnili členovia hnutí a cirkev-
ných spolkov. Pápež odpovedal na otázky, ktoré mu po-
ložili niekoľkí laici po tom, ako podali svoje svedectvá. 
Jedna z nich sa spýtala: „Svätý otec, ako môžem ja a my 



19

všetci žiť cirkev, ktorá je chudobná a  pre chudobných? 
Ako môže byť trpiaci človek otáznikom pre našu vieru? 
Aký konkrétny a účinný vklad môžeme my všetci, ako 
laické hnutia a združenia, priniesť cirkvi a spoločnosti, 
aby sme čelili tejto vážnej kríze, ktorá zasahuje verejnú 
morálku, modely rozvoja, politiku, jedným slovom, nový 
spôsob bytia mužov a žien?“

Pápež považoval za dôležité zdôrazniť posledné slová, 
to znamená svedectvo kresťanov a  ich prínos pre nový 
model rozvoja.

„Začnem svedectvom,“ povedal. „Prvotným vkladom, 
ktorý môžeme priniesť, je prežívanie evanjelia. Cirkev nie 
je politickým hnutím ani dobre štruktúrovanou organi-
záciou. Nie sme akousi mimovládkou. Ak by sa cirkev ta-
kou stala, stratí svoju soľ, stratí chuť a bude iba prázdnou 
štruktúrou. A tu buďte obozretní, pretože diabol nás kla-
me, pretože je tu nebezpečenstvo výkonnosti. Jedna vec je 
ohlasovať Ježiša, druhá vec je výkonnosť, podávanie výko-
nov. Toto je však iná hodnota. Základnou hodnotou cirkvi 
je prežívanie evanjelia a vydávanie svedectva o našej viere. 
Cirkev je soľou zeme, je svetlom sveta a jej úlohou je vniesť 
do spoločnosti kvas Božieho kráľovstva. A to robí predo-
všetkým svojím svedectvom – svedectvom bratskej lásky, 
solidárnosti a vzájomným delením sa.“

„Niektorí tvrdia,“ pokračoval František, „že solidár-
nosť nie je hodnotou, že je akýmsi prvotným postojom, 
ktorý sa stratí. No takto to nejde! Myslí sa najmä na čis-
to svetskú výkonnosť. Časy krízy, ako sú tie, ktoré práve 
prežívame – veď aj ty si pred chvíľou hovorila, že sme 
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‚uprostred sveta klamstva‘, však? Tá kríza však nie je 
hospodárska, ale kultúrna. Je krízou človeka. V kríze je 
človek! Ten, kto môže byť zničený, je človek! No človek je 
Božím obrazom. Práve preto ide o hlbokú krízu.“

„V týchto chvíľach krízy,“ vysvetľoval ďalej František, 
„sa nemôžeme zaoberať iba sebou, zatvoriť sa do svojej 
samoty, straty odvahy, do pocitu neschopnosti čeliť prob-
lémom. Nezatvárajme sa do seba, prosím! Je to nebezpeč-
né. Zatvárame sa však i vo farnosti, s priateľmi, v hnutí, 
s  tými, s  ktorými máme spoločný názor... Čo sa vtedy 
deje? Cirkev, ak sa stane uzavretou, ochorie. Bude cho-
rá. Predstavte si izbu, ktorá je po celý rok zatvorená. Keď 
tam vstúpite, cítite pach vlhkosti, všetkého toho, čo by 
tam nemalo byť. Uzavretá cirkev je taká istá, je chorou 
cirkvou. Cirkev musí vyjsť sama zo seba. Kam? Na exis-
tenciálne periférie. Nech sú akékoľvek, musí tam vyjsť. 
Ježiš nám hovorí: ‚Choďte do celého sveta! Choďte! Ohla-
sujte! Vydávajte svedectvo o evanjeliu!‘“

Pápež vyzval, aby sme napriek rizikám vyšli zo seba. 
„Čo sa však môže stať, ak niekto vyjde sám zo seba?“ opý-
tal sa a hneď si odpovedal: „Môže sa mu prihodiť to isté, 
čo mnohým, ktorí vyjdú z domu na cestu – nehoda. No ja 
vám vravím: tisíckrát radšej uprednostňujem cirkev po ne-
hode pred cirkvou, ktorá je chorá, lebo je uzavretá! Choďte 
von, vyjdite! Zároveň myslite na to, čo je napísané v Zjave-
ní apoštola Jána. Hovorí sa tam o jednej nádhernej skutoč-
nosti: Ježiš je pri dverách a volá, klope, aby vošiel do nášho 
srdca. Taký je význam Zjavení apoštola Jána. Položme si 
však otázku, koľkokrát je Ježiš vnútri a  klope na dvere, 
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pretože chce vyjsť, ísť von, ale my mu to nedovolíme kvôli 
našim istotám i preto, lebo sme často uväznení v skostna-
tených štruktúrach. Tie neslúžia na nič iné, iba na to, aby 
z nás urobili otrokov, a nie slobodné Božie deti. Je dôležité, 
aby sme vtedy, keď vyjdeme, išli v ústrety stretnutiu. Toto 
slovo považujem za veľmi dôležité. Stretnutie s inými.“

Pápež zdôraznil význam stretnutia, „preto-
že viera je stretnutím s  Ježišom a  my máme ko-
nať tak ako Ježiš – stretnúť sa s  inými. My však 
prežívame istú kultúru kolízií, kultúru rozdrobenia, 
takú kultúru, kde to, čo sa nám práve nehodí, odhodí-
me: kultúru rozporov. V tejto súvislosti – a to je súčasťou 
tejto krízy – si spomeňte na starých ľudí, na deti... Kul-
túra, ktorá vylučuje. My však máme ísť v ústrety iným  
a našou vierou máme vytvárať kultúru stretávania, kul-
túru priateľstva, kultúru, v ktorej nájdeme bratov, v kto-
rej sa môžeme zhovárať aj s tými, čo zmýšľajú inak ako 
my, aj s tými, ktorých viera je iná ako naša. Všetci však 
majú niečo spoločné s nami: sú Božím obrazom, sú Bo-
žími deťmi. Stretnúť sa so všetkými bez vyjednávania 
o tom, kam patríme.“

Potom František pripomenul chudobu, prítomnosť 
chudobných ľudí v našich mestách. „Dôležité je stretnu-
tie s  chudobnými. Keď vyjdeme zo seba, stretneme sa 
s chudobou. Dnes – nie je ľahké to vysloviť – nájsť bezdo-
movca, ktorý zomrel od zimy, nie je novina... Dnes nie je 
ľahké hovoriť o deťoch, ktoré nemajú čo jesť. A to je váž-
ne, veľmi vážne! Nemôžeme ostať nedotknutí... Nesmie-
me sa stať naškrobenými kresťanmi, príliš vychovanými, 



22

takými, ktorí hovoria o teologických veciach a pritom pi-
jú čaj, celkom spokojní. Nie. Musíme sa stať odvážnymi 
kresťanmi, ísť a hľadať tých, ktorí sú Kristovým telom.“

Ísť k chudobným znamená ísť ku Kristovmu telu. Pápež 
František to objasnil príkladom, ktorý pochádza z  jeho 
skúsenosti spovedníka. „Keď chodievam spovedať – teraz 
nemôžem, pretože by som musel vyjsť z Vatikánu a odtiaľ 
sa nedá vyjsť, však? To je iný problém –, teda keď som spo-
vedával v predchádzajúcej diecéze, vždy som sa pýtal ľudí: 
‚Dávate almužnu?‘ Odpovedali: ‚Áno, otče!‘ Potešil som 
sa: ‚Výborne.‘ A pýtal som sa ich ďalej: ‚Povedzte mi, keď 
dávate almužnu, hľadíte pritom do očí človeka, ktorému 
ju dávate?‘ Odpoveď: ‚Ach, neviem, neuvedomil som si to.‘ 
Ďalšia otázka: ‚A keď dávate almužnu, dotknete sa ruky 
človeka, ktorého obdarúvate, alebo mu iba hodíte mincu?‘ 
Vidíte, toto je problémom: Kristovo telo, dotýkať sa Kris-
tovho tela, vziať na seba túto bolesť chudobných. Chudoba 
pre nás kresťanov nie je akousi spoločenskou, filozofickou 
či kultúrnou kategóriou. Nie, je kategóriou teologickou. 
Povedal by som, že je prvou kategóriou, pretože Boh, Boží 
Syn, sa znížil, stal sa chudobným, aby kráčal s  nami po 
našej ceste. Naša chudoba je taká: chudoba Kristovho tela, 
chudoba, ktorá nám priniesla Božieho Syna v jeho vtelení.“

Pozornosť voči chudobným nie je teda východiskom 
ideologických pozícií, sociologických analýz, dôsledkom 
politickej voľby alebo projektov o  zmene spoločnosti 
pripravených za stolom. František privádzal toto úsilie 
k svojmu pôvodnému evanjeliovému prameňu, k Ježišo-
vým slovám. Pre kresťanov nepredstavuje niečo nepo-
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