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PREDHOVOR

Je vo Vatikane papez marxista?

Franti$ek, ekonomika, ktora zabija, a katolici,
ktori stratili pamat

»Ked nakimim chudobného, vietci ma po-
vazujii za svitého. No ked'sa pytam, preco
chudobni nemajii Co jest, vSetci ma povazu-
jii za komunistu.“

HELDER CAMARA,
biskup Recife

»Dnes musime povedat ,nie ekonomike vyluc¢ova-
nia a nerovnosti’. Takato ekonomika zabija. Nemoz-
no dopustit, ze nikoho nezaujima, ked od zimy zo-
mrie starec, ktory zostal na ulici, zatial ¢o do sprav sa
dostane dvojbodovy pokles na burze... V tomto kontex-
te eSte stale niektori obhajuju ekonomické tedrie, ktoré
tvrdia, ze bohatnutie bohatych ¢asom vytvori blahobyt
aj pre chudobnych, a tiez tedrie, ktoré predpokladaju, ze
ekonomicky rast podporeny volnym trhom dokaze sam
od seba vyprodukovat vac¢siu rovnost a zaclenenie Iudi
do spolo¢nosti vo svete. Tento nazor, ktory nikdy nebol
potvrdeny konkrétnymi faktmi, je znakom nepreziera-
vej a prostoduchej dovercivosti v dobro tych, ktori ma-
ju v rukdch moc a ,posvitné’ mechanizmy vladnuceho
ekonomického poriadku. Vyluceni medzicasom stéle
cakaju...”

Stacilo niekolko viet, par slov, niekolko strohych bo-



dov vlozenych do obsiahleho dokumentu venovaného
evanjelizacii, presnejsie ,radosti evanjelia“. Papeza Fran-
tisSka osem mesiacov po volbe a po vydani apostolskej
exhortacie Evangelii gaudium (Radost evanjelia) americ-
ké konzervativne prudy oznacili za marxistu. Zakratko
ho pre jeho nazory o kapitalizme a imperializme tyz-
dennik The Economist dokonca vyhlasil za nasledovnika
Lenina. Argentinskeho jezuitu, ktory bol ako predstave-
ny Spolo¢nosti JeziSovej vo svojej krajine a potom ako
biskup znamy tym, Ze nikdy nesthlasil s niektorymi
extrémnymi postojmi teologie oslobodenia, povazova-
li za konzervativca. Teraz ho vsak stavaju vedla filozofa
Karola Marxa a jeho dalsich stupencov vratane pévodcu
bolsevickej revolicie. No ovela viac ako obvinenia z mar-
xizmu a leninizmu, ktoré si rovnako neokrdchané ako
ti, ¢o ich papezovi prisudzuji, rania kritiky a rozdiely
tykajuce sa tohto argumentu, ktoré sa zacali este skor,
nez vysla apostolskd exhortacia, a pokracovali aj potom.
Tento papez ,,prili$ vela hovori o chudobnych®, o ludoch
zijucich na okraji spolo¢nosti, o poslednych. Tento papez
z Latinskej Ameriky nerozumie dobre ekonomike. Pa-
pez, ktory prisiel ,,z konca sveta®, démonizuje kapitaliz-
mus, teda jediny systém, ktory umoznuje chudobnym byt
menej chudobnymi. Tento papez nielenze robi nespravne
politické gesta (napriklad ked isiel na ostrov Lampedusa,
aby sa pomodlil pri mori, ktoré sa stalo hrobom tisicok
uteCencov, zufalo hladajucich nadej), ale vmiesava sa do
zalezitosti, ktoré sa ho netykaju, a jasne sa prejavuje ako
ochranca pauperizmu (pauperizmus je pojem pre chudo-
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bu $irokych vrstiev ludu, masovu chudobu ako socialny
jav predindustridlnej spolo¢nosti — pozn. prekl.). Dennik
Il Foglio dokonca oznacil slova papeza z Argentiny za ka-
cirske, kedze po tom, ako v Assisi hodinu ticho objimal
a pozehnaval tazko chorych chlapcov a mladych, hovoril
o chudobnych a trpiacich ako o Kristovom tele.

Povrchnost obvineni neprekvapuje natolko ako sku-
to¢nost, ze do zabudnutia upadla obrovska cast velkej
tradicie cirkvi od cirkevnych otcov az po pontifikat,
ktory urcite nemozeme podozrievat z modernizmu ani
progresivizmu, a to pontifikat Pia XI.

Hovorit o chudobnych je pre isty establishment dovo-
lené iba pod podmienkou, ze sa tak deje zriedka, a najma
ze sa tak deje prijatelnym sposobom a v urcitom prostre-
di. Trochu charity, osladenej dobrymi pocitmi, pomaha
uspokojit si svedomie. Staci, ak sa neprehana. A predo-
vSetkym ak si nedovoli kritizovat systém, ktory - aj podla
mnohych katolikov - predstavuje pre ludi na okraji spo-
lo¢nosti najlepsi z moznych svetov, lebo ako ucia ,,sprav-
ne“ tedrie, ¢im viac budu bohatnut bohati, tym lepsie sa
bude zit chudobnym. Tento systém sa dokonca i v kato-
lickom prostredi stal dogmou, dostal sa na droven pravd
viery. Je zname, Ze krestanstvo sa rovna sloboda, sloboda
sa rovna slobodné podnikanie, a preto kapitalizmus sa
rovna ¢inné krestanstvo. Netreba puntickarsky nastojit
na skutoc¢nosti, Ze Zijeme v ekonomike, ktora ma z kapi-
talizmu velmi malo, ba vdbec ni¢, rovnako ako kapita-
lizmus takmer nie je spojeny s tzv. redlnou ekonomikou.
Finan¢na bublina, spekuldcie, ukazovatele akcii na bur-
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ze, skuto¢nost, Ze kolisanie akcii mdze uvrhnut celé na-
rody pod hranicu chudoby tym, Ze zrazu narastie cena
niektorych surovin, to vsetko musime prijat ako vedlajsi
ucinok ,inteligentnych® vojen poslednej generacie. Mu-
sime to prijat, ba dokonca ml¢at. Dogma je dogma, a kto
zacne o nej pochybovat, v lepSom pripade je rojko. Inak
je $tvag. Ano, pretoze aj pred katastrofou hospodarskej
a finan¢nej krizy poslednych rokov je cirkvi a katolikom
vSeobecne dovolené odvolavat sa maximalne na etiku.
Samozrejme, etika je vo financ¢nej oblasti dolezita. Kto
v tejto oblasti posobi, musi mat v mysli hlboko zakorene-
né principy prirodzenej moralky, a je lepsie, ak tam ma
zakorenené principy krestanskej moralky. Vidime, Ze bez
etiky svet krachuje. Pozor vsak, aby ste sa nedostali dale;j.
Beda, ak zdvihnete prst, ak poviete, Ze kral je nahy; beda,
ak si polozite ¢o len jednu otazku o udrzatelnosti sucas-
ného systému. Beda, ak sa spytate, ¢i je spravne, ze smrt
ludi od hladu ¢i od zimy v Afrike alebo na ulici pred va-
$im domom nie je v spravach taka zaujimava ako dvojbo-
dovy pokles na burze, ako viac raz pozoroval muz, ktory
dnes sedi na Petrovom stolci. V ociach niektorych kriti-
kov sa stava marxistom, pauperistom, ubohym rojkom
pochadzajicim z konca sveta, ktorého treba ,katechizo-
vat“ niekym, kto tu na Zapade vie o svete i o cirkvi vsetko
a nec¢aka na nic¢ iné, len aby ho mohol u¢it.

Nikoho nesmie prekvapit, a ani neprekvapuje, ze urci-
té kritické komentdre pochadzaju od vydavatelov financ-
nych dennikov alebo od predstavitelov hnuti ako Tea
Party (Cajové hnutie). Dalo by sa povedat, Ze je to priro-



dzené. No ovela prekvapujucejsie je, Ze s tymito komen-
tarmi sthlasi aj ¢ast katolickeho sveta. Ide o tu cast, ktora
v poslednych desatrociach bola, stru¢ne povedané, selek-
tivna v pohlade na odkaz cirkevného ucenia, starostlivo si
vyberala hodnoty, v ktorych sa ma angazovat aj na verej-
nosti. Témy chudoby, socialnej spravodlivosti, vyclenenia
na okraj spolo¢nosti presli do kompetencie ,,katokomu-
nistov a ,pauperistov - ak chceme pouzit pohrdlivé
slova. Alebo mézeme hovorit o ,,stipencoch autority $ta-
tu®, ako v urcitych kruhoch nazyvaju ludi, ktori si este
robia ilazie, Ze politika mdze kontrolovat a konat tak, aby
boli chraneni ti, ¢o maji menej. Tak sa nielenze zabudlo,
ze laska k chudobnym, ako ju potvrdzuju slova Jezisa
z Nazareta, v teologii stdle plati, ale dokonca sa odlozi-
la tradicia socialneho ucenia, ktoré v predchadzajucich
rokoch vedelo byt v tychto témach ovela rdznejsie nez
mdly, nesmely hlas ¢asti sicasného katolicizmu.

V tomto kontexte sa potom niektoré narazky, ktoré mo-
zeme najst v uryvkoch, zdaji nevhodné, dokonca podvrat-
né. Napriklad: ,,Chces si uctit Kristovo telo? Neopovrhuj
nim, ked je nahé. Ani ho neuctievaj hodvabnymi ruchami,
pokial si ho nev§imas vonku, kde trpi zimou a nahotou.
Lebo ten, ktory povedal: ,Toto je moje telo, a slovom potvr-
dil skuto¢nost, ten isty povedal: ,Bol som hladny, a nedali
ste mi jest* (porov. Mt 25,42) a ,Cokolvek ste neurobili jed-
nému z tychto najmensich, ani mne ste to neurobili‘ (Mt 25,
45). Tamto telo urcite nepotrebuje $aty, ale ¢istt dusu, toto
potrebuje velku opateru. U¢me sa teda rozmyslat a ctit si
Krista, ako si on praje. Lebo tomu, koho uctievaju, je mil-



$ia ucta, ktoru si on ziada, a nie ako my myslime. Aj Peter
si myslel, Ze si ho cti, ked mu nechcel dovolit, aby mu umyl
nohy. Lenze to, ¢o chcel, nebola tcta, ale nieco celkom iné.
Tak mu aj ty preukaz taku uctu, aka prikazuje zakonom,
ze rozdas svoje bohatstvo chudobnym. Ved Boh nepotre-
buje zlaté nadoby, lez zlaté duse.”

Alebo tento text: ,,To, ¢o dnes predovsetkym bije do
o¢i, je nielen sustredenie bohatstva, ale aj nahromadenie
obrovskej moci, neobmedzené ovladnutie hospodarstva
v rukach niekolkych, a to ¢asto ani nie vlastnikov, ale len
strazcov a spravcov kapitalu, s ktorym vsak zaobchadzaju
podla svojej vole a ako sa im paci. Tato moc je obzvlast ne-
obmedzena u tych, ktori majtc v rukach peniaze, spravaju
sa ako ich pani; to preto, lebo s v ur¢itom zmysle rozdelo-
vatelmi krvi, z ktorej zije hospodarsky organizmus, a ma-
ju v rukach takpovediac dusu hospodarstva, takze nik by
proti ich voli nemohol ani len dychat.”

Nie st to latinskoamericki teologovia oslobodenia ani
ich eurdpski inspiratori. Nie su to hereticki myslitelia, na
ktorych sa pre ich revolu¢né myslienky zameralo byvalé
Posvitné oficium, terajsia Kongregacia pre nauku viery.
Nie je to vyraz pokoncilového progresivizmu, ,,.katokomu-
nizmu® alebo teologického ,,pauperizmu®. Nejde o sandi-
novskych knazov rebelov. Prvy uryvok je citat z homilie
nad Evanjeliom podla Matusa od cirkevného otca svitého
Jana Zlatousteho, ktory je znamy aj ako Jan z Antiochie,
druhy patriarcha Carihradu. Zil v rokoch 344 - 407 a ako
svatého si ho uctievaju tak katolicki, ako aj pravoslavni ve-
riaci. Patri medzi tridsiatich piatich ucitelov cirkvi. Druhy
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text je citat z encykliky Quadragesimo anno (Styridsia-
te vyrocie) papeza Pia XI., vydanej roku 1931, po velkej
hospodarskej krize roku 1929, ktorou sa odvazny papez
postavil proti ,neblahému a hanebnému bankovému in-
ternacionalizmu alebo medzinarodnému penaznému
imperializmu®.

Preco tieto tvrdenia zneju tak explozivne, ze by ich —
napriklad v talianskom prostredi — dokonca aj su¢asna
lavica povazovala za prili§ Tavicové? Preco taky jasny
a presny usudok, aky nachadzame v encyklike papeza
Pia XI., ktory sa sice spaja s danou historickou situaciou,
no napriek tomu je evidentne prorocky a vhodny viac
nez kedykolvek predtym aj pre sicasnu situaciu, a pre-
¢o aj po rokoch vyznieva ako svetlo v tolkych slovach,
ktoré opakuju vsetci, ¢o sa angazuju v politike, po¢nuc
tymi, ktori sa hlasia ku katolickym hodnotam a ku ka-
tolicizmu? Preco tolki odbornici, tolki [udia angazujtci
sa v ,,obrane krestanskych hodnot“ v nasej spolo¢nosti
po zaniku Krestanskej demokracie — jednotnej strany
talianskych katolikov, ktora vznikla po rozpade Ludo-
vej strany a posobila do zaciatku devitdesiatych rokov
20. storocia — nedokazali urobit ni¢ lepsie, nez ponuk-
nut nové vydania starej Gentiloniho zmluvy, uzavretej
medzi liberalmi a Katolickou jednotou pred volbami
roku 1913, odovzdajuc svoje ruky i nohy istym stra-
nam vymenou za prisfub, ze o niektorych hodnotach
sa nebude diskutovat? Preco tradicia socidlneho ucenia
cirkvi a povojnového politického katolicizmu boli tak
pohotovo zalozené do archivu? Co sa stalo? Co sposo-
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bilo, ze slova papezov a velkych svitcov, ktorych urcite
nemozeme podozrievat z filomarxizmu, zneju v usiach
niektorych stcasnych katolikov tak explozivne?

St to niektoré otazky, ktoré podnecuju kritiky vo-
¢i papezovi Frantiskovi. Jeho ndstojenie na tychto té-
mach, opakovanie, ze protokol, podla ktorého budeme
sudeni, su slova 25. kapitoly Evanjelia podla Matusa, je-
ho slova o chudobnych ako o Kristovom tele boli nepri-
jemné. Podrazdili nielen niektorych lojalnych, niektorych
stupencov nabozenstva typu Law ¢ Order alebo niekto-
rych domnelych ucitelov pravovernosti, ktori sa povazo-
vali za povolanych sarkasticky posudzovat kazdu ciarku
papezského ucenia. Papezove slova spochybnili aj domne-
1é istoty tych, ¢o vyrastali v presvedceni, ze hovorit o boji
s chudobou a konkrétne sa usilovat chudobu zmiernit je
malo katolicke. St proti vSetkym, ktori vyrastali v pre-
svedceni, ze zapas s chudobou je v podstate pauperistickou
alebo starou marxistickou médou. Skratka ide o nieco ide-
ologické, o dedi¢stvo poslednych stipencov Marxa alebo
komunizmu, nie¢o pre naivnych krestanov alebo pre kres-
tanov, ktori su ,,mimo®, stale fascinovani (zdsadne cerve-
nymi) vlkmi prezlecenymi za barankov. Nieco, ¢o treba
nechat tym ubohym rojkom, snivajucim o spravodlivom
a solidarnom trhu alebo o etickych bankach.

Z analyzy Frantiskovej ¢innosti je zrejmé, Ze jeden
z najdolezitejsich zapasov jeho pontifikatu sa tyka pra-
ve tychto tém. A Ze existuji zaujmy, ktoré sa snazia os-
tatnych presvedc¢it, Ze diskusia, konfrontacia a neraz aj
spory sa tykajui nie¢oho iného, napriklad ucenia. Preto
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spocitavaju, kolko raz papez hovoril na obranu Zivota
nenarodenych, alebo sa nezhoduju v otazke, ¢i je za ur-
¢itych podmienok mozné dovolit pristupovat k sviatos-
tiam rozvedenym, ktori uzavreli druhé manzelstvo.

Uz to bolo poburujuce, Ze na Petrov stolec zvoli-
li papeza, ktory nikdy nezastaval ideolégiu teoldgie
oslobodenia, ale zblizka poznal pohromy istej formy
kapitalizmu. Je neprijemné, ze tak ¢asto hovori o chu-
dobe, Ze kritizuje modlarstvo penazi, na ktorom
sa Coraz viac zakladaju nase spolo¢nosti s uz obmedzenou
suverenitou. Precitlivenost, s akou niektoré aj katolicke
kruhy zasahuju, aby - ako napriklad v Spojenych statoch
americkych - uchlacholili a neraz zosmiesnili diskusie
biskupov, ktori si dovolili pozdvihnut svoj hlas v stvis-
losti so socidlnymi témami, s pristahovalectvom, s chu-
dobou, ndim umoznuje tusit, Zze sa boja moznej zmeny.
Boja sa papeza, ktory potvrdzuje socidlne ucenie cirkvi,
aj tych stranok, ktoré — ako sa zdd - teraz spochybnuju
predpokladant ,,posvatnti zmluvu® s istou formou kapi-
talizmu, ktortt mnohi povazovali za uz potvrdend.

Co teda znamenaji papezove vycitky? Aky dovod
maju jeho prihovory na tieto témy? Co nam hovori jeho
zivotopis, jeho biskupska sluzba v Buenos Aires, v hlav-
nom meste Argentiny, krajiny, ktord na zaciatku tretie-
ho tisicrocia prezila obrovsku finan¢nu krizu? Maju jeho
slovd, slova socialneho ucenia cirkvi, ¢o povedat sucasnej
ekonomike a finanénému sektoru? V tejto knihe sa poku-
sime preskimat tieto otézky. Uprimne povedané, chceli
by sme ani nie tak hladat na ne odpovede, ako skor pod-
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nietit dalsie otazky v nadeji, Ze papezove slova, ktoré sme
zozbierali a analyzovali, vSetkych povzbudia, aby si klad-
li otazky o svete, v ktorom Zijeme, o jeho pravidlach, o je-
ho systémoch. A o tom, ¢o konkrétne mozeme robit, aby
sme ho aspon trochu zmenili - mozno k lepsiemu - bez
toho, aby sme tuzili po utdpiach ¢i starych ideoldgiach.
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»-Chudobn4 cirkev pre chudobnych®

»Prednostnd laska k chudobnym je opcia,
alebo zvldstna forma prvenstva v preuka-
zovani krestanskej ldsky, ako o tom sved(i
celd cirkevnd tradicia.”

JAN Pavor IL., Sollicitudo rei socialis
(Socidlna starostlivost cirkvi)

Pozornost voci chudobnym je ustrednou témou od prvych
okamihov Frantiskovho pontifikatu. Len ¢o prijal volbu,
musel novy papez ako rimsky biskup oznamit svoje prvé
rozhodnutie — oznamit meno, ktoré si zvolil. Vdaka obja-
tiu svojho drahého priatela Jorge Mario Bergoglio dostal
napad, ktory v tej chvili prebehol jeho myslou.

Posledné popoludnajsie hlasovanie dazdivého
13. marca 2013 bolo rozhodujuce. Kardindl z Buenos
Aires sa priblizil k dvojtretinovej vacsine hlasov uz
v prvom popoludnajsom hlasovani, stvrtom v celko-
vom poradi konklave. Potom v$ak spomalila volbu
jedna udalost: ked otvorili urnu, aby spocitali hlasy
piateho hlasovania, nasli o jeden hlas viac, ako bol po-
¢et hlasujucich kardindlov. Niektory kardinal si totiz
nevsimol, Ze hlasovacie listky zostali zlepené, a do urny
vlozil namiesto jedného az dva listky. Rozhodli sa, zZe
tieto hlasy nebudu pocitat, a okamzite pristapili k opa-



kovaniu hlasovania, presne podla pravidiel konklave.
Tak bol novy papez zvoleny pri Siestom hlasovani, ale
pri piatom skrutiniu.

Kym stupal pocet hlasov, Bergoglia povzbudzoval jeho
priatel, brazilsky kardinal Claudio Hummes, sediaci po
jeho boku. Po tom, ako buenosairesky kardinal odpove-
dal na otazku dekana: , Acepto (Prijimam), o 19.05 - ako
zaznamenal kardindl Angelo Comastri - oznamil kar-
dindlom voli¢om: ,,Vocabor Franciscus“ (Budem sa volat
Frantisek).

O tri dni, 16. marca, novy papez vysvetlil novinarom,
preco si zvolil toto meno. Je to po prvy raz za dvetisic
rokov dejin cirkvi, ze nastupca svitého Petra sa rozhodol
volat Franti$ek. Hned od prvého okamihu volby niekto-
ri ludia vyzyvali, aby sa za skuto¢ného in$piratora mena
nepovazoval Bozi prostacik z Assisi.

»Niektori nevedeli, preco sa rimsky biskup chce volat
Frantisek,“ povedal papez Frantisek. ,Niektori si mysle-
li, Ze podla Frantiska Xaverského alebo podla Frantiska
Saleského...“ Naozaj si to takto neraz vysvetlovali vsetci,
ktori povazovali za zvlastne, aby sa papez jezuita volal
podla frantiskanskeho svitca. I$lo o rozhodnutie, ktoré
v kardinalovi Bergogliovi nedozrelo na zaklade nejakého
abstraktného uvazovania, ale po tom, ako ho povzbudivo
objal jeho priatel.

»Pocas volby sedel pri mne emeritny arcibiskup Sad
Paula a zdroven emeritny prefekt Kongregacie pre klérus
kardinal Claudio Hummes, moj velky priatel, velky pria-
tel!“ rozpraval papez. ,Ked to zacalo byt vazne,” dodal

17



Franti$ek, mysliac tym postupny a nezastaviteny rast
poctu hlasov s jeho menom, ,povzbudzoval ma. A ked
hlasy dosiahli dvojtretinovt vacsinu, zacal sa zvycajny
aplauz, pretoze bol zvoleny papez. Vtedy ma objal a po-
vedal mi: ,Nezabudni na chudobnych!“

Papez pokracoval: ,,Tie slova mi zneli stale: chudob-
ni, chudobni. V suvislosti s chudobnymi som si hned
pomyslel na Frantiska z Assisi. Prisli mi na um vojny,
zatial ¢o skrutinium pokracovalo az do spocitania vset-
kych hlasov. Frantisek bol muzom pokoja. Tak sa zrodilo
v mojom srdci meno Frantisek - muz chudoby, pokoja,
muz, ktory miluje a chrani tvorstvo. A to prave vtedy,
ked sami mame s tvorstvom nevelmi dobry vztah, v§ak?
Muz, ktory nam da ducha pokoja, chudobny muz... Ach,
ako by som si Zelal chudobnd cirkev pre chudobnych!*

V spojitosti s jeho slovami a predovsetkym s jeho skut-
kami, ktoré kardinal Bergoglio uskuto¢nil pocas biskup-
skej sluzby v Buenos Aires, pozornost vo¢i chudobnym
sa stala stabilnym prvkom jeho pontifikatu. U papeza
Franti$ka (a predtym u kardindla Bergoglia) vsak tato
pozornost, tento zaujem o chudobnych nema ni¢ spoloc-
né so starymi zbranami ideoldgie. Naopak, privadza ich
do pdvodnej evanjeliovej podoby. V tomto zmysle treba
chapat aj slova, ktoré Frantisek povedal pocas svitodus-
nej vigilie na Namesti svitého Petra v sobotu 18. maja
2013. Na stretnuti sa zucastnili ¢lenovia hnuti a cirkev-
nych spolkov. Papez odpovedal na otazky, ktoré mu po-
lozili niekolki laici po tom, ako podali svoje svedectva.
Jedna z nich sa spytala: ,,Svdty otec, ako mdzem ja a my
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vetci zit cirkev, ktord je chudobnd a pre chudobnych?
Ako moze byt trpiaci ¢lovek otaznikom pre nasu vieru?
Aky konkrétny a uc¢inny vklad mézeme my vsetci, ako
laické hnutia a zdruzenia, priniest cirkvi a spolo¢nosti,
aby sme celili tejto vaznej krize, ktord zasahuje verejnu
moralku, modely rozvoja, politiku, jednym slovom, novy
spdsob bytia muzov a zien?“

Papez povazoval za dolezité zdoraznit posledné slova,
to znamena svedectvo krestanov a ich prinos pre novy
model rozvoja.

»Zac¢nem svedectvom,” povedal. ,,Prvotnym vkladom,
ktory mozeme priniest, je prezivanie evanjelia. Cirkev nie
je politickym hnutim ani dobre $truktirovanou organi-
zaciou. Nie sme akousi mimovladkou. Ak by sa cirkev ta-
kou stala, strati svoju sol, strati chut a bude iba prazdnou
$truktdrou. A tu budte obozretni, pretoze diabol nas kla-
me, pretoZe je tu nebezpecenstvo vykonnosti. Jedna vec je
ohlasovat Jezisa, druha vec je vykonnost, podavanie vyko-
nov. Toto je v§ak ina hodnota. Zakladnou hodnotou cirkvi
je prezivanie evanjelia a vydavanie svedectva o nasej viere.
Cirkev je solou zeme, je svetlom sveta a jej ulohou je vniest
do spolo¢nosti kvas Bozieho kralovstva. A to robi predo-
vsetkym svojim svedectvom - svedectvom bratskej lasky,
solidarnosti a vzajomnym delenim sa.“

»Niektori tvrdia,” pokracoval Frantisek, ,ze solidar-
nost nie je hodnotou, Ze je akymsi prvotnym postojom,
ktory sa strati. No takto to nejde! Mysli sa najma na cis-
to svetsk vykonnost. Casy krizy, ako su tie, ktoré prave
prezivame — ved aj ty si pred chvilou hovorila, ze sme
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,uprostred sveta klamstva’, v§ak? Ta kriza vSak nie je
hospodarska, ale kultirna. Je krizou ¢loveka. V krize je
clovek! Ten, kto moze byt zniceny, je clovek! No clovek je
Bozim obrazom. Prave preto ide o hlboku krizu.”

»V tychto chvilach krizy,” vysvetloval dalej Frantisek,
»sa nemoOzeme zaoberat iba sebou, zatvorit sa do svojej
samoty, straty odvahy, do pocitu neschopnosti ¢elit prob-
lémom. Nezatvarajme sa do seba, prosim! Je to nebezpec-
né. Zatvarame sa vsak i vo farnosti, s priatelmi, v hnuti,
s tymi, s ktorymi mame spolo¢ny nézor... Co sa vtedy
deje? Cirkev, ak sa stane uzavretou, ochorie. Bude cho-
ra. Predstavte si izbu, ktord je po cely rok zatvorena. Ked
tam vstupite, citite pach vlhkosti, vetkého toho, ¢o by
tam nemalo byt. Uzavreta cirkev je taka istd, je chorou
cirkvou. Cirkev musi vyjst sama zo seba. Kam? Na exis-
tencidlne periférie. Nech su akékolvek, musi tam vyjst.
Jezi§ nam hovori: ,Chodte do celého sveta! Chodte! Ohla-
sujte! Vydavajte svedectvo o evanjeliu!“

Papez vyzval, aby sme napriek rizikam vysli zo seba.
,Co sa viak moZe stat, ak niekto vyjde sam zo seba?“ opy-
tal sa a hned si odpovedal: ,Mo6zZe sa mu prihodit to isté,
¢o mnohym, ktori vyjda z domu na cestu - nehoda. No ja
vam vravim: tisickrat rad$ej uprednostiujem cirkev po ne-
hode pred cirkvou, ktora je chora, lebo je uzavreta! Chodte
von, vyjdite! Zaroven myslite na to, ¢o je napisané v Zjave-
ni apostola Jana. Hovori sa tam o jednej nadhernej skuto¢-
nosti: Jezi§ je pri dverach a vold, klope, aby vosiel do nasho
srdca. Taky je vyznam Zjaveni apostola Jana. Polozme si
vsak otazku, kolkokrat je Jezi$ vnutri a klope na dvere,
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pretoze chce vyjst, ist von, ale my mu to nedovolime kvoli
nasim istotam i preto, lebo sme ¢asto uvdzneni v skostna-
tenych $trukturach. Tie nesluzia na ni¢ iné, iba na to, aby
z nas urobili otrokov, a nie slobodné Bozie deti. Je ddlezité,
aby sme vtedy, ked vyjdeme, i8li v tstrety stretnutiu. Toto
slovo povazujem za velmi dolezité. Stretnutie s inymi.”

Papez zdoraznil vyznam stretnutia, ,preto-
ze viera je stretnutim s JeziSom a my mame ko-
nat tak ako Jezi§ - stretnut sa s inymi. My vsak
prezivame isti kultdru kolizii, kultiru rozdrobenia,
taka kulturu, kde to, ¢o sa nam prave nehodi, odhodi-
me: kulturu rozporov. V tejto suvislosti - a to je stcastou
tejto krizy — si spomente na starych ludi, na deti... Kul-
tara, ktord vyluc¢uje. My vSak mame ist v ustrety inym
a nasou vierou mame vytvarat kultdru stretavania, kul-
taru priatelstva, kultdru, v ktorej najdeme bratov, v kto-
rej sa mdzeme zhovarat aj s tymi, ¢o zmyslaja inak ako
my, aj s tymi, ktorych viera je ind ako nasa. Vsetci vsak
maju nie¢o spolo¢né s nami: su Bozim obrazom, st Bo-
zimi detmi. Stretnut sa so vSetkymi bez vyjednavania
o tom, kam patrime.”

Potom FrantiSek pripomenul chudobu, pritomnost
chudobnych Iudi v nasich mestach. ,,Délezité je stretnu-
tie s chudobnymi. Ked vyjdeme zo seba, stretneme sa
s chudobou. Dnes - nie je lahké to vyslovit — najst bezdo-
movca, ktory zomrel od zimy, nie je novina... Dnes nie je
lahké hovorit o detoch, ktoré nemaju ¢o jest. A to je vaz-
ne, velmi vaZzne! Nemodzeme ostat nedotknuti... Nesmie-
me sa stat naskrobenymi krestanmi, prili§ vychovanymi,
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takymi, ktori hovoria o teologickych veciach a pritom pi-
ju ¢aj, celkom spokojni. Nie. Musime sa stat odvaznymi
krestanmi, ist a hladat tych, ktori st Kristovym telom.”
Istk chudobnym znamen4 ist ku Kristovmu telu. Papez
FrantiSek to objasnil prikladom, ktory pochadza z jeho
skusenosti spovednika. ,,Ked chodievam spovedat - teraz
nemozem, pretoze by som musel vyjst z Vatikanu a odtial
sa neda vyjst, vsak? To je iny problém -, teda ked som spo-
vedaval v predchadzajuicej diecéze, vzdy som sa pytal ludi:
,Davate almuznu?‘ Odpovedali: ,Ano, otée! Potesil som
sa: ,Vyborne.” A pytal som sa ich dalej: ,Povedzte mi, ked
davate almuznu, hladite pritom do o¢i ¢loveka, ktorému
ju davate?* Odpoved: ,Ach, neviem, neuvedomil som si to."
Dalsia otdzka: ,A ked ddvate almuZnu, dotknete sa ruky
¢loveka, ktorého obdaruvate, alebo mu iba hodite mincu?*
Vidite, toto je problémom: Kristovo telo, dotykat sa Kris-
tovho tela, vziat na seba tato bolest chudobnych. Chudoba
pre nas krestanov nie je akousi spolocenskou, filozofickou
¢i kulturnou kategériou. Nie, je kategdriou teologickou.
Povedal by som, Ze je prvou kategériou, pretoze Boh, Bozi
Syn, sa znizil, stal sa chudobnym, aby kracal s nami po
nasej ceste. Nasa chudoba je takd: chudoba Kristovho tela,
chudoba, ktora nam priniesla Bozieho Syna v jeho vteleni.
Pozornost voc¢i chudobnym nie je teda vychodiskom
ideologickych pozicii, sociologickych analyz, dosledkom
politickej volby alebo projektov o zmene spolo¢nosti
pripravenych za stolom. Frantisek privadzal toto usilie
k svojmu pévodnému evanjeliovému pramenu, k Jeziso-
vym slovam. Pre krestanov nepredstavuje nie¢o nepo-
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