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Uvod

Deum et animam scire cupio.
Nihilne plus?
Nihil omnino.
(Soliloquia 1,2,7)

Cilem této publikace je vstoupit a nechat druhé vstoupit do dialogu
o osobnosti a také skrze cetné citace do dialogu s osobnosti, ktera je
vnimana jako jedna z hlavnich, jez se podilela na utvareni teologie, ndbo-
zenské filosofie, ndbozenské ¢i konkrétnéji kfestanské vychovy, homileti-
ky, dogmatiky a mohli bychom jmenovat dalsi a dalsi discipliny, které se
na Augustina odvolavaji jako na autoritu, na myslitele, ktery tu kterou
otazku jiz zdvihl, promyslel a vydal ze svého rozvazovani plody.
Augustinovsky dialog neptedpokladd zadnou piedchdzejici znalost
o Augustinovi, protoze vsak v jeho obsahu neni o Augustinové zivoté
pojednéno, kratce budiz Zivot této osobnosti predstaven na téchto tivod-
nich strankach. Uz to samo o sob¢ se miiZze obeznamenéj$im s Augustino-
vym Zivotem jevit jako troufalé. Jak totiz pojednat kratce o tak vyznamné
osobnosti, jiz vyznacni autofi jako napiiklad Henri-Irénée Marrou, Hen-
ry Chadwick, James O’Donnell, Hannah Arendtovd, Adolf von Harnack,
Peter Brown, Frederik van der Meer, Etienne Gilson, Alvarez Turienzo
nebo v naem prostiedi Josef Skoda, Frantisek Hosek, Josef Hronek, Karel
Svoboda, Milan Machovec, Radislav Hosek, Karel Floss, Jana Nechuto-
va, Lenka Karfikova vénovali bud celé knihy, nebo se zdmérné soustiedili
na jednu otdzku, problematiku, obdobi zZivota, nebot zvazili a uznali, ze
pojednat o Augustinovi v jedné studii vycerpavajicim zptsobem nelze



(i kdyz v 17. stoleti vénoval Louis-Sébastien Le Nain de Tillemont bio-
grafickému dilu o Augustinovi pfes jeden tisic stran'). Musi tedy zaznit
i zde a nyni, v avodu Augustinovského dialogu, Ze neni mozné vycerpat
bohatost osobnosti Augustinovy jednim souhrnnym pojednanim, jednou
studii ¢i knihou, ani fadou knih. Augustinova osobnost se totiz jakému-
koliv pojednani usilujicimu o kompaktnost bude vzdy vzpirat, protoze
jde o myslitele, ktery Zil a pracoval nikoli proto, aby vytvofil kompaktni
teorii, ale aby v zivoté obstal pfed Bohem. Autorkam této knihy neslo
tedy o to, zachytit Augustinav zivot a dilo v jeho celistvosti. Nazev Augus-
tinovsky dialog chce odkdzat na Augustina v jiném ohledu. V této publikaci
chceme predstavit Augustina jako osobnost, ktera zila z dialogu, a diky
tomu se stdle udila, jak slouzit druhym, byt by to mélo znamenat kon-
frontaci v ¢etnych sporech, coz zejména v kritickych dobéch je nezbytné.
Ptriklanime se tedy k editorovi nového vydani Machovcova Svatého Augus-
tina a ke sloviim tolle et lege pfipojujeme i pro nase Ctenaie v souvislosti
s odkazem na nejvétsiho muze patristiky: quaere.”

Vira, nadéje a laska k Bohu jsou vztahem, dialogem, ktery se projevu-
je iv dalsich vztazich, ve vSech aspektech Zivota ¢lovéka, Komensky by
rekl: ve vSech vécech lidskych. Forma dialogu se nam jako autorkdm, kte-
ré si uz tento zplsob spolecné prace diive vyzkousely, jevila jako vhodna
pro priblizeni se také tomuto vztahu, dialogu; aby totiz cil a metoda
spolu tésné souvisely, a tim se ukazalo jasnéji, Ze i nas zivot je v kfestan-
stvi (a religiéznim Zivoté viibec) vniman jako dialog. Navic Augustin
sam psal casto v dialozich. Jestlize o cili, pak i o formé bylo tedy brzy
rozhodnuto.

Autorky mély na mysli pfi vznikani tohoto spisu pfedevsim své stu-
denty jako své adresaty. Studenty, zejména ty zacinajici, které znaji ze
svych pracovist jako vyucujici, u nichz zddnou pfedchazejici znalost
Augustinova dila ani stfipkti z Augustinova Zivota nepfredpokladaly.
Piedevsim jim je tedy tento spis urcen, a zvlasté to plati o nasledujici
uvodni ¢asti, kterou mohou ti s Augustinovym zZivotem obezndmené;jsi
klidné pieskodit.

Snad kazdy, kdo jiz jednou stanul na africkém kontinentu, sim pocha-
zeje z Evropy, vnimal skute¢nou jinakost zdejsiho prostiedi. Augustin se
narodil v Africe. Byla to ale Afrika doby Rimské fiSe, byt v samém zavéru

1 Henry Chadwick: Augustin of Hippo: A Life. Oxford: Oxford University Press 2009, s. 4.
2 Pavel Zdarsky: Tolle, lege et quaere!, in: Milan Machovec: Svaty Augustin. Praha: Akropolis
2011, s. 3-6.



existence fimského impéria; Augustin byl ob¢anem Rimské tiSe.? Pies-
toze kfestanstvi jiz bylo vice nez tfi stoleti §ifeno svétem, z Augustino-
vych rodict byla kfestankou jen matka Monika. Otec Patricius se nechal
pokitit rok pied svou smrti, coZ tehdy nebylo neobvyklé ani u téch, ktefi
kfestanskou viru pfijali jiz v mlad$im véku. Monika porodila Augusti-
na ve dvaceti dvou letech, otec Patricius byl o dvacet let star§i. Brzy
v Augustinovi rozpoznal bystrého ducha, proto vydal své jméni na to,
aby mohl Augustin studovat (ani to nebylo tehdy u stfedni vrstvy neob-
vyklé). Augustin zacal studovat v sedmi letech ve svém rodném mésté
Thagaste, dnes Souk-Ahras v Alzirsku, na vyssi a vysokou Skolu Sel do
Madaury, ve vysoké §kole chtél pokracovat v Kartagu, ale kratce poté,
co tam jako Sestnactilety odjel, mu zemfiel otec a on musel pro nedo-
statek penéz na rok pferusit studium. Az po ziskdni finan¢ni vypomoci
od Romaniana, davérného ptitele z mladi (Confess. V,14; Contra acad.
I,1,1; 11,1,1; 11,2.5-6; 11,3.8; 11,7,19 aj.; De vera rel. 7,12; Retract. 1,1,4),
mohl ve studiu pokracovat; vysokou $kolu dokon¢il v devatenacti letech
v Kartagu, které bylo po Rimu nejvét$im méstem latinského Zapadu.
V té dobé byl Augustin pfipraven na profesni drahu rétora, znal Vergi-
lia, Terentia jako kdysi Rekové Homéra, tedy zpaméti. V déjinach byl
vyucen spisy Sallustia, v rétorice spisy Ciceronovymi. Cicero vSak nebyl
pro Augustina zdrojem jen pro vynikajici fe¢nické uméni. Skrze jeho dilo
se Augustin setkal také s filosofii (Confess. I11,4). Cetl i Aristotelav spis
Kategorie, jisté v8ak v latinském ptekladu (Confess. IV,14), a novoplaton-
ské spisy (Confess. VII,22) — Plotina, Porfyria opét: v latinskych prekla-
dech®, do svych tficeti let necetl z Platona asi nic jiného nez Cicerontiv
pieklad Timaia.’ Reétinu se Augustin udil, jesté po letech vzpominal na
utrapy pii studiu fectiny (Confess. 1,14), ale obeznamil se s timto jazykem
natolik, aby mohl vyhledat v feckém textu urcité misto a posoudit pfe-
klad do latiny (napft. Retract. 1,6,2-3), ¢i si sam prelozit z fectiny do latiny
kousek z Plotina¥; s jeho souc¢asnikem Jeronymem jej v§ak nelze v tomto
ohledu nijak srovnavat. Ovsem jinak byl Augustin studentem vynikaji-
cim (Confess. 111,3). Vincent z Cartenny vyli¢il Augustina jako pilného,
klidného, dobfe vychovaného studenta.” Ve svych Vyzndnich popisuje

Srov. Milan Machovec: Svaty Augustin, s. 44.

Henry Chadwick: Augustin of Hippo: A Life, s. 21.

Henry Chadwick: Augustin of Hippo: A Life, s. 7.

Henry Chadwick: Augustin of Hippo: A Life, s. 6.

Srov. Henri Marrou: Svaty Augustin. Rim: Kfestanskéa akademie 1979, s. 21, zde odkaz na Dopis
93,13 (51).
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Augustin své détstvi a mladi sice mnohem barvitéji, nutno vsak dodat,
ze Vincent nemél dtivod si postavu Augustina piikraslovat; znal ho sice
z dob studii, ale pozdéji jako donatisticky biskup byl Augustinovym
odptircem. Tfindct let pisobil Augustin jako ucitel rétoriky; nejprve
vyucéoval v Thagaste, pak v Kartdgu, v Rimé a nakonec v Milané. Ve
32 letech se zde, v tehdejsi cisafské rezidenci, rozhodl pro kiest, pod
vlivem biskupa Ambroze (Confess. V,13-V1,4), jeho duchovniho otce Sim-
pliciana (Confess. VII1,1-5) a samoziejmé také cetby, pfemysleni, rozho-
vorl, ... a jisté k Augustinové obraceni pfispéla i jeho matka Monika
(Confess. 1,9; 111,11-12; IX,12). Také ze zdravotnich divoda se na pod-
zim roku 386 uchylil s prateli a s matkou na statek pfitele Verekunda
v blizkém Cassiciaku, zde vznikly prvni jeho spisy psané po obréaceni
(Contra academicos, De beata vita, De ordine, Soliloquia). Poté se vratil do
Milana, kde byl o Velikonocich nésledujiciho roku pokftén, spolu s pii-
telem Alipiem. Méli v planu vratit se hned do Afriky, ale kdyz se chystali
na lod, v pfistavni Ostii zemiela Monika, v 56. roce svého zivota (Confess.
IX,11). Byla zde tedy fadné pohibena (pozdéji byly jeji ostatky preve-
zeny a uloZeny v Rimé) a Augustin se vydal s pfateli do rodného mésta,
kde prodal vSechny otcovy statky a spole¢né se svymi druhy zacal zit
feholnim zivotem, v askezi, v prohlubovani své viry a poznavani Boha.
Po tfech letech tohoto dle Augustina $tastného obdobi se pfi jedné cesté
vyskytl v kostele ve mésté Hippo Regius (dne$ni Annaba), kde pravé
biskup Valerius, jiz stary, vyzyval véfici, aby si vybrali pro kazatelskou
sluzbu néjakého pomocnika, ktery by mu byl k dispozici. Augustin byl
tehdy jiz znamy, a tak ho lidé postupné dostrkali v kostele dopfedu, pry
i pres jeho protesty a slzy,® a Augustintiv Zivot se od té doby zménil. Stal
se sluzebnikem konkrétni cirkevni obce a jeho pfima odpovédnost zde
postupné nartistala. Kdyz mu bylo tficet Sest let, byl vysvécen na knéze,
ve jedenactyriceti letech na biskupa, stal se nastupcem Valeria a ztstal
az do své smrti sluzebnikem cirkve v alZirském pfistavnim mésté¢ Hippo.
Casto byl povolavan kazat také jinde, napiiklad v Kartagu, dolozena je
jeho kazatelska ¢innost celému africkému episkopatu (vSem biskuptim)
shromazdénému na plenarnim koncilu pravé ve mésté Hippo. Nejen diky
své kvalitni rétorice zasdhl vyznamné do tehdejsich doktrinalnich sport,
postupné proti manichejctim, donatisttim, pelagiantim. Byl v pisemném
styku s biskupy v Evropé i v Malé Asii (v té dobé souéasti Rimské tise),
mél byt pfedsedajicim na ekumenickém koncilu v Efezu, ktery se konal

8  Srov. Henri Marrou: Svaty Augustin, s. 28 (Possidius: Vita, s. 3—4).



v roce 431. Augustin vSak predtim 28. srpna roku 430, ve véku téméf
76 let, zemiel. Rimska fi$e se tehdy hroutila, také mésto Hippo Regius
bylo oblezeno Vandaly. Augustin@iv prvni Zivotopisec Possidius si kla-
dl otazku, zdali je mozné, aby Augustiniiv pisemny odkaz nékdo cely
precetl; obsahuje kromé vice nez 500 kdzani a zhruba 245 dopist’® totiz
také 113 spisti, z nichz na patndcti knihach O Trojici pracoval Augustin
dvacet let, na dvandacti knihach O Genezi tfinact nebo ¢trnact let, mnoho
let pracoval také na dvaceti dvou knihdch O BoZi obci a spis O krestanské
vzdélanosti dopisoval po tficeti letech. Nastésti pro nas mohl Augustin
posledni ¢tyfi roky svého zivota travit pét dnd v tydnu nerusené a véno-
vat se své praci. Mohl tak napsat naptiklad spis Retractationes, v némz
zpétné probira 93 svych spisti, které dovysvétluje, opravuje, komentuje.
Augustinovo rozsdhlé dilo je také vyznamné jazykové, nebot je stfedni
cestou mezi drsnou fec¢i prvnich piekladateld Bible do latiny a vzneSe-
nou latinou nejlepsi klasické tradice; vytvofil tak na dlouha staleti pravi-
dla cirkevni latiny.!® Jeho tfindct knih Vyzndni se stalo neproslulejsi a nej-
vlivnéjsi starovékou autobiografii.! Possidius, ktery s Augustinem zil po
urcity cas vdomé ve mésté Hippo, jej vylicil nikoli jako velkého teologa,
ale predevsim jako skvélého knéze a biskupa, ktery se stard o svtj lid
a kterému naslouchat obnaselo zazitek daru charismatické osobnosti.!?
Milan Machovec li¢i ,,[o]bec véiicich Augustinova piistavniho mésta®
jako slozenou ,,pfevdzné z negramotnych a z¢asti polodivokych rybart,
namofnikd, femeslnik®, zemédélct®, jako obec pfelidnénou, s ,lidmi
prostymi, nejednou tézko zvladnutelnymi a obhroublymi, ... milujicimi
pohodlnou zahal¢ivost na jedné, divoké zabavy na druhé strané, vese-
li, vino, cirkusové senzace v amfitedtrech, ... nepocitujici[mi] tolik jesté
rozpor mezi tim v§im a nedélnim ¢i vecernim zpévem zalmti, do nichz je
uvadél jejich biskup®“.!® K nim pfistupoval svymi slovy a ¢iny, o né se ten,
ktery predtim vedl desitky let vasnivé, prudké vnitfni zapasy, staral, aby
témto lidem — a postupné nejen jim — ptinasel plody ze svych vnitinich
bojt, ze svych dialogt.

9 Tento z dostupnych zdrojii nejvyssi pocet dopisti uvadi Henry Chadwick, ktery téz pfipomina,

ze se dochovalo kolem tisice Augustinovych kazani — srov. Henry Chadwick: Augustin of Hippo:
A Life, s. 4.

10 Srov. H. Marrou: Svaty Augustin, s. 47. Srov. H. Chadwick: Augustin of Hippo: A Life, s. 1.

11 Srov. Henry Chadwick: Augustin, in: R. M. Hare, Jonathan Barnes, Henry Chadwick: Zakla-
datelé mysleni: Platon, Aristotelés, Augustinus. Ptel. Karel Berka. Praha: Svoboda 1994, s. 205.

12 Srov. Henry Chadwick: Augustin of Hippo: A Life, s. 4. Srov. Milan Machovec: Svaty Augustin,
s. 50.

13 Milan Machovec: Svaty Augustin, s. 51.
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Dialog

Byt - poznat - milovat

ZS: Mila Andreo, hovotili jsme dnes na jednom semindfi o chdrismu
v podani Patockova Negativniho platonismu. Rozbéhla se ziva a zajima-
va diskuse, v niz padla slova o odpoutani se, o zbaveni se kotvy ¢i béz-
nych jistot, které nas jisti, ukotvujf, skytaji nam pocit bezpeci. Hovoiilo
se o paradigmatickych piikladech, kdy tuto zkusenost ucinili vyznamni
myslitelé, az jsme dosli k vykladu Descartova Cogito. OvSem ten vyklad,
jak byl na seminafi podan, byl vyklad vice augustinovsky, vyklad skrze
bytostnou néklonnost, lasku. Augustin v De civitate Dei na misté pojed-
nani o obrazu nejvyssi Trojice podava vyklad na$i pfirozenosti jako tfi
oblasti, totiz byti, védomi a milovani,** pfi¢emz zaznivaji znama slova:
mylim-li se, jsem; jestlize se mylim, jsem; ale i ta mnohem vice pfipominajici
pozdéjsi slova Descartova: i kdybych se mylil, bezpochyby se nemylim v tom,
Ze vim o svém byti. Nebot prdvé jako vim, Ze jsem, tak vim také prdvé to, Ze to vim.
Rozdil je pravé v tom, ze Augustin vidi ldsku jako néco tretiho a stejné ditle-
Zitého (De civ. Dei X1,26). Ale asi by bylo mozné najit u Augustina podob-
na slova kromé téchto a téch, nad kterymi jsme spole¢né rozvazovali pfi
prvni Zimni 8kole filosofie vychovy (De lib. arb. 11,3,7)," i nékde jinde?

14 Srov. Zuzana Svobodova: Unum — verum — bonum v Komenského metafyzickych spisech
v komparaci s cestou k obrazu Trojice v Augustinové dile De civitate dei a pohybem existence
u Jana Patocky. Studia Aloisiana, Bratislava: Teologicka fakulta Trnavskej univerzity, ro¢. 13
(2022), ¢. 1, s. 23-36.

15 Augustin: O svobodném rozhodovani, in: Aurelius Augustinus: Riman, ¢lovék, svétec. Ed. Radi-
slav Hosek. Praha: VySehrad 2000, s. 156.
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AB: Podobné slové je mozné ndjst v desiatej kapitole De Trinitate, kde
sa Augustin zaoberd otdzkou ludského poznania. Zdkladom kazdého
poznania je podla neho laska: poznavame len to, ¢o milujeme. Vzapati si
vSak kazdy polozi otazku: Ako mézeme milovat to, o eSte nepozname?
Nie je to naopak? Nepredpokladé laska poznanie? Augustin odpoveda,
Ze to, Co poznavame, pre nas nikdy nie je iplne nezndme. M6zeme danti
vec poznat aspoil nejasne a toto nejasné poznanie moze byt zakladom
lasky, ktora nas pobada k detailnejsiemu poznaniu. Alebo sa moze stat,
Ze stretnutie s nejakou vecou v nds vyvold spomienku na krasu, dobro,
pravdu, ktoré milujeme ako ideal, ako formu ve¢ného rozumu. Pripadne
moézeme milovat samotné poznanie a z lasky k nemu spoznavat kon-
krétne veci. Najviac ma v$ak oslovil dévod, ktory Augustin ilustroval na
priklade ucenia sa cudzej re¢i. Motivom pre §tidium cudzich jazykov je
podla neho ,.krasa dovedna spojenych dusi pri poc¢iivani znamych hlaso-
vych znakov a odpovedani na ne (De Trin. X,1,2).1 Clovek sa u¢i jazyky,
pretoze ho robi §tastnym, ked sa mé6ze s druhymi ludmi dorozumiet,
ked s nimi méze zdielat nieco z jeho vlastného vnutra. Podla Augustina
by ludské spolunazivanie bolo horsie nez samota, ak by si ludia v roz-
hovore nemohli vymenit svoje myslienky, svoje mienky, nazory, ak by
sa nemohli podelit (De Trin. X,1,2).”” Clovek je teda motivovany uéit sa
nie¢o nezname, lebo v tom vidi spbsob (cestu, prostriedok) dosiahnutia
nie¢oho vzacneho a krasneho, s ¢im uz ma sktsenost.

Ale ako clovek poznava seba? Augustin vysvetluje, zZe ked clovek
»hlada seba, aby sa poznal, vtedy uz pozna seba ako hladajiceho. Teda
uz sa pozna. Preto nemdze seba dplne nepoznat. Kedze vie o sebe ako
nevedomom, istotne si uvedomuje seba. Ak by v8ak o sebe nevedel, zZe
je nevedomy, nehladal by sebapoznanie. Teda prave tym, Ze hladd seba,
dokazuje, Ze sa skoér pozna, nez ze sa nepozna. Ved seba pozna ako
hladajiceho a nevediaceho, ked hladéd seba, aby sa poznal“ (De Trin.
X,II1,5)." Poznat seba teda neznamena spoznavat sa ako nieco, ¢o je od
nas odli$né, ale spoznavat sa cez vnutorné akty ducha. Uvedomujem si
svoju tizbu poznat a svoje hladanie poznania o sebe, a tym spoznavam
prirodzenost svojej duchovnej duse. ,,Kto v8ak chce spochybnit, zZe Zije,
Ze sa pamitd, Ze rozumie, ze chce, mysli, vie a usudzuje? Ved ked ¢lovek
pochybuje, zije; ak pochybuje, pamita si, coho sa tyka pochybovanie;

16  Augustin: O Trojici, kniha X., in: Antoldgia: Patristika a scholastika. Eds. Michal Chabada a Mar-
cela Andokova. Trnava: Dobra kniha 2009, s. 36.

17 Srov. Augustin: O Trojici, kniha X., s. 35.

18 Augustin: O Trojici, kniha X., s. 39.
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ak pochybuje, chdpe, zZe pochybuje; ak pochybuje, chce mat istotu; ak
pochybuje, mysli; ak pochybuje, vie, Ze nevie; ak pochybuje, usudzuje,
Ze nema dat neuvazeny sithlas. Nech by teda ¢lovek pochyboval o ¢om-
kolvek, nesmie pochybovat o tom, Ze keby toto vSetko nebolo, nedokéazal
by o ni¢om pochybovat® (De Trin. X,X,14)." Augustinovi teda ide o to,
aby clovek vstupil do seba, aby nepoznaval len to, ¢o je vonku, ale aj
to, ¢o je vnutri — realitu ducha, slobodu vnitorného ¢loveka, ktorym je.

Spomenula si ideu chérizmu u Patocku. Ako podla Teba stivisi
s opustanim a hladanim ist6t?

ZS: Mil4d Andreo, vlastné vSech patnéict knih spisu O Trojici by mohlo
byt vnimano jako komentar k oném vztahtim byti, poznani a milovani,
relacim, o které predné Augustinovi bézi — i kdyz jsi pfipomnéla slova
o jistoté i u Augustina, myslim, Ze jemu nebézi o clare et distincte percipere
jako Descartovi, ale jemu jde o nalezity vztah k Bohu, ¢lovéku, svétu —
préavé proto se zabyvé ve spisu O Trojici vztahy a relacemi v Bohu, protoze
chce byt nalezitym obrazem Bozim (coz asi chtél i Descartes, ale jeho
metoda je jiz cestou poznani, kterou ma sméiovat aktivni subjekt; zde
jiz je cil dan, urcen subjektem-clovékem, ono clare et distincte percipere je
aktivitou, kde neni pfili§ pochopeni pro vyznam ptijimani, podstatné
pasivity, osloveni, vyzvy prichazejici v napéti bytostného tazani, v teorii,
v nahlizeni divaka).

Rozdil v otevienosti vii¢i novému, dosud nezndmému muize byt velky
a je zasadni, pokud to nové je pravdivé, na rozdil od dosud zastavaného.
V takovém piipadé by setrvavani v dosavadnich metodach bylo omylem.
Augustinovi neslo o metodu, ale Descartovi ano.

Chorismos je pravé jinakosti, neni rozdilem jednoho od druhého, ale
mnohem podstatnéjsi jinakosti. Patocka psal v Negativnim platonismu
o chorismu jako oddéleni, ale ne né¢eho od néceho, ne oddéleni dvou
predmétnych oblasti, ale zde je ,,piivodné oddélenost bez druhého pred-
métného oboru® (Péce I, 328). Patockovi jde v celém tomto textu o pie-
konani urcitého typu metafyziky, uréitého pojeti mysleni, v némz clovék
mysli z God-like position, ,jako Bih®, jako by mohl odstoupit od svéta
jako pied sebe vrzeného objektu, pred-métu.

Je mozné vidét urcité koteny takového mysleni u Platona — proto
nese Patocklv text nazev Negationi platonismus, je jisté mozné najit kofe-
ny takového mysleni u Augustina, je jisté mozné najit kofeny takového

19 Augustin: O Trojici, kniha X., s. 44.

13



mysleni u Descarta, ale pak to znamena, Ze jiz nejsme v napéti bytostné-
ho tazani, Ze jsme jiz vypadli z chdrismu, ze svobody, z ,,obrozeni“ (tam-
téz), z duchovniho Zivota — a upadli do Zivota intelektudla v Patockové
pojeti rozliSeni duchovniho ¢lovéka a intelektuala, do nesvobody, upou-
tanosti (aniz si tfeba svou nesvobodu a spoutanost nejriiznéj$imi pouty
uvédomujeme).

Ptas se mé na souvislost s opousténim a hledanim jistot. Chdrismos
souvisi s opousténim ,,jistot” (tj. zdanlivych jistot) a s hledanim pravdy.
Té pravdy, kterou nemame, ale kterd ma nas, jak nahlédl i v De Trinitate
Augustin a z tohoto nahlédnuti piSe o vztazich, které se zrcadli v nasi
dusi. Sdm ale ptichdzi s vypovédi vici své dusi: ,Abys vsak toto (tajem-
stvi Trojice) uzfela jasnéji a zietelnéji, musela bys do néj upfit zrak, to
vSak nemuze$. Vim, Ze nemtzes” (De Trin. XV,28,50). ,Scio, non potes.
Verum dico, mihi dico, quid non possim scio.“ Myslim, Ze kdo ma oprav-
dové pritele, nemusi jen ,sobé® (,mihi“) fikat a nemusi jen saim nést
bfemeno téchto hranic. A to je obrovsky, krasny dar. Z Augustinovy feci
lze snad vnimat pokoru. I on vi, Ze neni opustény, i kdyz je sim. I on
vi o daru nejbliz§iho pratelstvi.?’ Bez pokory nelze poznat ani chdris-
mos, ani zku$enost svobody, ani zkusenost obrozeni, ani zkusenost daru.
Tedy chdrismos souvisi s opousténim domnélych jistot skrze pokoru, ale
také skrze stateCnost, mam-li odpovédét presnéji na ono ,jak" ve Tvé
otazce. Zustavat ve svobodé, nenechat se znovu upoutat, vyzaduje také
statecnost.

Jak ale vnima$ sama vztah k cizim jazyktim, ladi Tva osobni zkuSe-
nost s tim, co ¢tes v tomto ohledu u Augustina? Co vice nez znalost jazy-
ka druhého je zapottebi k tomu, abychom neposlouchali fe¢ druhého
jako fe¢ cizince?

AB: Musim sa priznat, Ze som sa v poslednych dnoch zacitala do Descar-
tovych Meditécii a neprestavala som zasnat nad tym, ako velmi jeho
metéda pochybovania pripomina sp6ésob, akym podla Augustina ¢lo-
vek spozndva svoju duchovnl prirodzenost a svoje spojenie s Bohom.
Nerusilo ma ani to ,jasne a rozliSene®, pretoze tito metédu v Zivote bez-
ne uplatnujeme. Descartes vychddzal z toho, Zze mnohym slovdm, ktoré
vyslovujeme, vlastne nerozumieme. Tyka sa to akychkolvek naSich slov,
vratane tych o Bohu: ,[...] va¢sina ludi nepovazuje Boha za nekonec¢né

20 Prételstvi s Bohem — srov. Rastislav Nemec: Reading As a Creative Process in the Pedagogy
of Hugh of St Victor. Theology and Philosophy of Education ro¢. 1 (2022), &. 2, s. 20, https://www
.tape.academy/index.php/tape/article/view/14.
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a nepochopitelné bytie a jediného autora, od ktorého zavisia vSetky veci,
ale sa zastavia pri slabikach jeho mena“.? V reflexii od veci odstupuje-
me, ¢o je podla Descarta ludsky spdsob poznavania sveta, seba i bozskej
skutoc¢nosti. Neznamena to sebesta¢nost Iudského tvora, ktory je podla
neho od Boha zavisly, Bohu podriadeny a na rozdiel od Boha omylny:
»|---] ja jsem pak cosi prostfedniho mezi Bohem a ni¢im (¢ili mezi nej-
vy$sim jsoucnem a nejsoucnem), co je ustaveno tak, ze nakolik jsem byl
stvofen nejvy$$im jsoucnem, neni ve mné nic, kvili éemu bych se mylil
nebo co by mé svadélo k chybam, le¢ nakolik se také néjak podilim na
nicem, ¢ili na nejsoucim (to jest, nakolik sim nejsem nejvyssi jsoucno),
schazi mi toho velice hodné, takze neni divu, Ze se mylivim.“? Svoju
prirodzenost spoznava ako slabt a limitovand, Boziu prirodzenost ako
nesmiernu, nepochopitelnt a nekone¢ni. Nemysli si, Ze jeho metbéda
mu umozni mysliet ako Boh, z Bozieho stanoviska. Ostava ¢lovekom,
vernym tomu spdsobu poznania, ktory mu bol ako ¢loveku urceny, no je
takisto otvoreny pomoci ,zhora®, milosti, ako pripomina v §tvrtej medi-
tacii: ,,[ ... ] bozska milost ani pfirozené poznani svobodu nikdy nepotla-
¢uji, ale spise ji zvétsuji a podporuji.“?® Nakoniec mi z toho vychadzalo,
ze Descartes nehovori ni¢ iné, nez to, Ze poznat jasne a rozlisene je pred-
pokladom zodpovednej volby.

Chapem vsak, ¢o vo svojej odpovedi naznacuje$. Rozkladajice
a skladajuce myslenie, najma ak sa nim necha ¢lovek uchvatit ako svojou
mocou, moze naozaj umensovat vedomie a prezivanie bytia spolu v las-
ke. Vzajomnost, svornost a bytie spolu je u Augustina délezitou témou,
v kontexte ktorej sa v De civitate dei nachadza aj jeho tivaha o reci. Pytas
sa, ¢i mi je blizka. Myslim, Ze ucenie sa cudzich jazykov z dévodu moz-
nosti zdielania spolocenstva s inymi je naozaj krdsnym motivom ucit sa.
Zda sa, ze Augustin nerobil rozdiely; obaja Gcastnici sa maju ucit jazyk
toho druhého. Mozno k tejto obojstrannosti v mieSanych prostrediach
aj dochadza. No staci znalost cudzieho jazyka na to, aby sme sa necitili
cudzi a vytvarali spolocenstvo lasky? Augustin to takto urcite nevidel.
RecCou je mozné nielen zranovat, ale i predstierat, klamat, zavadzat.
Predstieranie priatelstva pokladal za horSie nez otvorené nepriatelstvo
(De civ. Dei XIX,5).%* Re¢ ma sluzit na vyjavovanie toho, ¢o ludia citia,

21 René Descartes: Lettre au P Mersenne (6. mai 1630), in: Descartes: Choix de lettres. Introduction
et commentaire par Eric Brauns, 2008.

22 René Descartes: Meditace o proni filosofii. Praha: OIKOYMENH 2003, s. 79.

23 René Descartes: Meditace o proni filosofii, s. 83.

24 Augustin: BoZi stdt. I1. zvazok. Trnava: Spolok svitého Vojtecha / Bratislava: Lac 2005.
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