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LPovazoval jsem za vicelné sdeéliti tem, kdo po mné prijdou, své
zkusenosti o védecké prdci, protoze jim usnadnim prdci. Ziskaji
snadno, co mne stalo mnoho dlouhého premysleni. Jak receno,
Jsou to proni nedokonalé stavebni kameny k véde o védecké

praci.©
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Uvod

Vyznam védecké price u srovndni s ostatni praci v ndrodé¢ da-
leko predci kvorum védeckych pracovnikt mezi pracovniky vSemi,
ac i jejich pocet je zna¢ny a pomérné roste. Je zbytec¢no zde psa-
ti o vyznamu veédecké prace pro zivot ndroda, ale je-li znacny, pak
by bylo zahodno uciniti i védeckou praci (téZ jeji podminky a zdar)
predmétem védeckého badani. Toho dosud nenf; jen o technice ve-
decké prace se - pokud vim - psalo.

Tyto kapitoly, které jsou vénovany problematice, kterd by védu
o védecké praci téz zajimala, necini si nijakého naroku ani na to,
ze by byly zarodkem takové védy. Schazi jim jesté obecnost a sou-
stavnost. Jsou to spiSe volné kapitoly o jednotlivych problémech
védecké prace, které mi napadly a o nichz jsem uvazoval, opiraje se
jediné o vlastni zkuSenosti. Jde spis tedy o materidl k budouci védé
o védecké praci. Proto [zde] téz ¢asto vystupuji osobni vzpomin-
ky, které jinak do védy nepatii. Maji vSak cenu jako svédectvi. Tim
soucasné dostavaji tyto kapitoly povahu jednostrannosti, protoze se
opiraji o osobni zkusenosti z védecké price urcitého oboru (ndrod-
ni hospodaistvi, filosofie) a urcité osoby.

Ke zkuSenostem ¢itdm zde nejen to, co jsem zazil, nybrZ i to,
k ¢emu jsem dospél premyslenim. Mnoho se mi ze souvislych ota-
zek vyjasnilo vypracovanim Logiky' (myslenkovy fdd, zkusenostni
soustava, mysleni jako pofaddani myslenkovych obsaht atd.) a jest
tuto praci povazovati do jisté miry také jako vedlejsi produkt této
velké prdce o logice.

Kondcim vecelku svou védeckou c¢innost (tim se nezafikam, Ze
se nebudu uz zabyvati zidnou otdzkou ani specidlni, zvlasté bude-li
to nutné po kritikdch poslednich praci) a povazoval jsem za ucelné
sdeéliti tém, kdo po mné piijdou, své zkusenosti o védecké praci,
protoze jim usnadnim praci. Ziskaji snadno, co mne stdlo mnoho

T Karel Englis mél na mysli své dilo Velkd logika.: Veéda o myslenkovém tdadu, na kterém pracoval béhem
druhé svétové vilky. Ve zkracené podobé vyslo v roce 1947 pod nazvem Mald logika v nakladatel-
stvi Melantrich. K aplnému vydani vlivem anorovych udalosti v roce 1948 nedoslo. Velkd logika byla
uschovana v rukopisu a strojopisu u jeho potomk. Vysla az o 73 let pozdéji jako 4svazkova faksi-
mile kompletniho strojopisu. ENGLIS, Karel. Velkd logika: véda o myslenkovém ddu. Brno: Masarykova
univerzita, 2021. Pocta osobnostem. ISBN 978-80-210-9871-8. (Pozn. red.)
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dlouhého premysleni. Jak feceno, jsou to prvni nedokonalé staveb-
ni kameny k védé o védecké praci.

Kéz ceska veéda vzkvéta po veky zddarné a osvécuje cestu pra-
ci a zivotu celého ndroda, mozno-li, kéz posviti na cestu i nairodam
jinym.

V Praze, kvéten-Cerven 19442,

2 pavodni rukopis byl v pozdéjsich letech pfepsan na psacim stroji, autor jej doplnil poznamkami
a vysvétlivkami. Tato autorizovand verze je zdrojem nasi knihy (Pozn. red.)
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Podstata védecké praces

Uméni (slovesné, hudebni, vytvarné) a véda se povazuji pra-
vem za vrchol lidské kultury a umeélci ¢asto vyvysuji svou ¢innost
za néco ,nadlidského“ a tim i sebe za ,nadlidi“. Divime se tomu, co
nedovedeme, a obdivujeme a uctivime ty, kdoz to dovedou, a pro-
to tomu snadno uvéiime. Bud jak bud, ale o védé a védecké pra-
ci bych nic takového nemohl fici, tfebas i k ni vzhlizeji lidé s Gictou
a obdivem a na védce se divaji jako na ,zasvécené“. Jednou - brzo
po skonceni pravnickych studii - mne potkal prof. Albin Braf; vzal
mne za ruku (znal mne ze seminaie), podival se na mne zdola (byl
maly, robustni) svyma tmavyma ocima skrz skiipec s ¢ernymi ob-
ru¢emi na $nurce a tazal se mne, zda se chystam na habilitaci. Rekl
jsem, ze se mi to zdd nedostizné. ,Ale to se Vam, pane kolego (tak
ndm fikal uz v semindfi, coz ndm naramné lahodilo), zda jen zdale-
ka. Zblizka je to jiné.“ A mél pravdu.

Védecka price je jeden druh lidské prace, jen lidské price,
nic vice, nic nadlidského. Je to price nejen dusevni, nybrz i télesna.
Uz zachyceni poznatkli mluvenym slovem, pismem, obrazci atd. je
téz télesnd prace, ale hlavné ziskavani mnohych poznatka znamena
prdci, namahu, risiko pro zdravi i Zivot; védecka prace md i své hrdi-
ny, ktefi obétovali védeckému vyzkumu doslova zivort.

Zde chceme jednati hlavné o dusevni strance védecké ¢innosti
podle svych zkusenosti. Dusevni strdnka védecké c¢innosti je mys-
leni. Mysliti si musime vzdycky néco a tak se mizeme divati na my-
Sleni néceho bud ze strany mysleni a vidime ¢innost, aktivitu, d¢j,
ktery ma svij predmét (myslim néco), anebo ze strany toho, co jest
mysleno, a vidime obsah mysleni, k némuz myslenost (ze je myslen)
tvoii formu (kazdy obsah musi byti obsahem néceho, formy). Diva-
me-li se na mysleni od obsahu, jest mysleni poraddnim myslenko-
vych obsahtli (pojmt v soudech, souda v souborech soudt, soubort
v soustavach soudw); je to pak ¢innost icelova (jako kazdé porada-
ni na pi. knihovny, podnik(), chténa subjektem mysleni, sméiujici
k cili mysleni, jimz je pozndni.

3 4.5.[19]44. Posmourno. (Pozn. aut.)
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Divame-li se ze strany mysleni jako existentniho déje, ktery ma
svuj piedmét, vidime déj kausdlné podminény, déj, ktery se odehri-
va na psychofysickém c¢loveku a jest ndsledkem vsech vliva na ného
(dedi¢nych, vychovnych, sebevzdélani, fysickych, spolecenskych
atd.).

Timto dvojim zplsobem se muzeme divati na kazdou zamér-
nou ¢innost ¢loveéka (k niz patii i mysleni, védecka prace) a muze-
me tento dvoji pohled obrazné znazorniti takto:*
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Jeden pohled na mysleni je kausdlné-ontologicky, ktery
jest psychologicky, druhy je teleologicky, ktery jest vlastni logice.
Psychologie vidi psychofysickou bytost ¢loveka, pficinné ptisobeni
na ni, jeji reakce na toto pusobeni, k nimz nalezi i myslenkové déje,
nevidi mezi nimi potfddek, nybrz jen kausalni determinovanost. Lo-
gika vidi praveé poradek ([pofaddni] pojmu v soudy, soudt v sou-
bory soudu, souborti soudu v soustavy soudil); potfdadek je chtény
subjektem (pozndvacim, odliSnym od psychofysického c¢loveéka),
ktery ma svuj ucel, poznavaci cil, a podle ného myslenkové obsahy

4 5.5.[19]44. Chladno. Posmourno. (Pozn. aut.)
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porada. Logika se takto diva predevsim na hotovy vysledek mysle-
ni (soud, soubor soudi, soustavu soudu), na piedchozi mysleni se
divd jako na usmérnéné jediné ucelem mysleni, pozndvacim cilem,
avsak nevidi souvislosti s psychofysickym ¢lovékem a vsemi vlivy
na n¢j. (Podrobnosti viz v mé Logice® [z roku] 1947.)

Ale v uvaze, v niz nejedname jen o veéde, tedy o vysledku ve-
decké prace, mysleni, nybrz o této praci, aktivit¢ samotné, ktera
vede k védeckému dilu, nemuzeme se odpoutati uplné od psycho-
fysického cloveka. Hledame-li podminky uspésnosti védecké pra-
ce v nadani, ndlad¢, predbézné vychové atd., pak bézi o disposice
védeckého pracovnika jako psychofysického cloveéka. Pokud arci je
védeckd prace usmérnéna poznavacim cilem, je tvaha povahy jiné,
vidi tvlrci praci védeckou.

Poznavani (mysleni ¢cloveka) jest usnadnéno, ale téz spoutano
myslenkovym instrumentem, faddem, ktery si vytvoril narod béhem
svého kulturniho vyvoje a ktery tomuto vyvoji odpovidi; je to sou-
stava vsech jeho pojm1, elementarnich myslenkovych obsahu, které
spolu se svymi symboly tvofi ndrodni (nebo védeckou) fec¢, ktera
umoznuje dorozumeéni mezi vSemi lidmi jazykového spolecenstvi
vzdalenymi ¢asove i prostorové a jest pojitkem kulturniho spolecen-
stvi. Neni to soustava nesouvislych prvku, nybrz soustava souvislych
pojmu, mezi jejichz obsahy jest pevny vztah z nich plynouci a tvofi-
ci z nescetnych pojmu skladbu, soustavu. Tento instrument mysleni
byl vytvofen ndrodem po cesté ucelovosti pozndvaci, je od naroda
k narodu (v podrobnostech) odlisny; jsme s nim srostli, protoze
jsme byli vychovdni v ném a s nim. Timto instrumentem urcujeme
a pozndavame skutecnost. Soudu o skutec¢nosti ,kniha lezi na stole*
predchazely soudy urcovaci ,to je kniha“, to je stil*, ,to je lezeti®, ,to
je ,na‘ na rozdil od ,pod‘ a p.“ Tyto pojmy jako pfedstavitelé skutec-
nosti byly uspofadany podle skute¢nosti a davaji ve svém usporada-
ni obraz skutec¢nosti. Jejich uspoiaddni v soudu (souboru, soustave)
vsak nesmi byti v rozporu se vztahy mezi pojmy v myslenkovém
fadu. Nemohu fici, Ze otec nemél déti, protoze to odporuje vztahu

5 V rukopise se Karel Engli§ zde i jinde zminuje o ,Logice 1946 kniha v8ak ve skute¢nosti vysla
v roce 1947. Rok proto zde i na dalsich mistech upravujeme na 1947. ENGLIS, Karel. Mald logika: Véda
0 myslenkovem rdadu. Praha: Melantrich, 1947. (Pozn. red.)
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mezi pojmem otce a déti v myslenkovém fadu, jehoz vztahy vnitifni
tvofi takto normy a pro poraddni pojmu v soudech (souborech atd.)
normy logické.

Logika je véda o myslenkovém fadu (v¢etné fadu mnozinové-
ho v matematice a prostorového v geometrii); logické je to, co jest
ve shodé s myslenkovym fddem; to je logicky spravné. Co je v rozpo-
ru, je logicky nespravné. Spravnost logicka predpokldada urcity my-
Slenkovy fad. To je dulezité zdurazniti, kdyz urcity fad (instrument)
myslenkovy sice hovél urcitym danym ucelim poznani, ale pro
nejvyssi ucely védy se neosvédcuje a nahrazuje se jinym. Tak byla
vytvofena pro ucely astrofysiky neeuklidovskd geometrie, a tiZeme-
-li se, je-li platny soud, ze pfimka jest nejkratsi spojnici dvou bodu,
musime fici, podle kterého myslenkového fadu prostorového. Ne-
bot vedle obecného myslenkového fadu ztélesnéného v fe¢i mize
si véda vytvofiti své vlastni fady poznavaci.

Myslenkovy fad v jeho vztazich mezi pojmy pozndvame soudy
logickymi, skutec¢nost jako vSechno, co je mimo myslenkovy iad, po-
znavame pomoci tohoto fadu soudy empirickymi.

A tak jest poznavani ovladano pravidly dvojiho druhu, jedné-
mi, které plynou pro pofddek a postup mysleni z poznavaciho cile
a které zakladaji vhodnost ¢i nevhodnost mysleni, a druhymi, které
plynou z myslenkového fddu a které pravi, které pfifadéni pojmu
je mozné a které nemozné podle jejich obsahu a které podle toho
zaklddaji spravnost a nespravnost mysleni. (Podrobnosti dalsi viz
v mé Logice [z roku] 1947.) Dokonalad znalost myslenkového fadu
(jako instrumentu mysleni) je tedy pro kazdé, tim spiSe pro védecké
pozndvani nezbytnd.

V ramci logickych norem se potadaji myslenkové obsahy, jak
feceno, podle pravidel plynoucich z poznavaciho cile, které tvofi
metodu mysleni, pokud se ty¢e metodu té které védy. Logicky je
mysleni spravné nebo nespravné, metodicky je vhodné nebo ne-
vhodné. Metoda se pfizpusobuje urc¢itému poznavacimu cili, jeho
urc¢itému obsahu, a proto je véci té které vedy, nikoli logiky, kterd se
zabyva poznavanim vubec. Toto mysleni (pofaddani myslenkovych
obsahu za ucelem dosazeni poznavaciho cile) je jako kazdd ucelova
aktivita ¢innost tvarci, nikoli logicka (o kterémzto rozdilu bude jesté
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pozdgji fec), kterd vyzaduje zvlastniho naddni (invence) odlisného
od pouhého logického usuzovani.®

Ale to v8e md pozndvani védecké s myslenim a poznavanim
denniho zivota spole¢né. Vpravdeé se lisi poznavani védecké od to-
hoto poznavani denniho Zivota jen svou soustavnosti a véda od jed-
notlivého poznatku (soudt) nebo souboru poznatkt jen tim, Ze jest
soustavou poznatk, kdezto poznatky denniho Zivota jsou kasuistic-
ké, nesouvislé, nesoustavné.

Neni jinak kvalit[ativlniho rozdilu mezi poznatky nevédcu
od poznatkt veédcl a nebyly vSechny poznatky védy ziskdny jen
odbornymi védci, ktefi maji za povolani védeckou praci. Ze se pfi
soustavném zbddani urcité materie piijde na otazky, o kterych se
neuvazuje v dennim zivote, kde slouzi pozndni jen praktickym tce-
Itim, a ze uvazovani védecké je namnoze slozitéjsi, je zfejmé. Neni
problému, ktery by nemohl byti predmétem védecké uvahy. Ale to
vse jsou viuci mysleni denniho zivota jen kvantit[ativ]ni, nikoli kva-
lit[ativ]ni rozdily. Védecka prace jest jen jeden druh lidské prace
a védecké mysleni je jen vyssi stupeit mysleni viibec, stupen charak-
terisovany soustavnosti.

6 Oproti strojopisu na tomto misté v rukopise nasleduje odstavec o délce jedné véty: Vytvoreni
novych fadu poznavacich patii k nejvyssim tkoltim védeckym.“ (Pozn. red.)
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