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Predmluva

Predmluva

Cemu véfit ve svéts, ktery svym obyvatelfim nabizi zaplavu informaci,
nazoru a postoju? Disponuje $kolni vzdélavani nastroji, které umozni se
v této zdplavé vyznat? PomiZe pouzivani zdravého rozumu v boji proti
dezinformacim? A nejsou metafory zéplavy a boje pouzité v predchozich
vétach jazykovym prostfedkem, ktery modifikuje smysl celého sdélent
a posouv jeho vniméni od racionality smérem k emocionalité?

Nésledujici text naznacuje zpusoby, jak by bylo moZné o téchto otdz-
kach uvazovat. Neptedkladd definitivni odpovédi - tim by vyvracel sdm
sebe - ale soustfedi se na zachyceni nékolika témat, kterd se objevuji
vdiskusich o vzdélavani, jeho smyslu nebo jeho vztahu ke spole¢nosti.

Pét zamérné kontroverzné formulovanych tezi se pohybuje v prosto-
ru, ktery je vymezen Ctyfmi perspektivami: vzdélavanim, spole¢nosti,
(politickou) ideologif a (uméleckou) literaturou. Spolenost je nejgir$im
ramcem, v ném? se realizuje smysl vzdélavacich aktivit. Vzdélavani je
vniméno jako prostfedek vychovy, tedy utvareni ob¢ant jakozto ¢lent
spole¢nosti, nikoliv jen jako transfer védomosti. Uzce se tim dotyk4 ot4z-
ky hodnot a postojii, obecnéji fe¢eno ideologif, na jejichz zakladé jednot-
livi spolecensti aktéri jednaji.

A pro¢ literatura? Umeélecky text miZe slouZit jako vhodny materiél
na nékolika drovnich: literdrni dila ¢asto tematizuji hodnotové otazky
a literarn{ historii neni mozné vnimat mimo jeji spoletensky rozmér.
Principidlni omezenost informaci poskytovanych uméleckym dilem uéi
Ctendte uvazovat, tvorit hypotézy a postupné je zpresiiovat. Zarovei vede
k uvédomén si vlastnich limitd: ¢asto ndm k presvéd¢ivym zavértim pro-
sté chybéji potfebné informace.

V dobé, kdy se zna¢na ¢ast Zivota presouva do digitalni sféry, doka-
Ze literarni dilo rozvijet cenné kognitivni dovednosti - sousttedénost
a schopnost zpomalit. Svym komplexnim charakterem je pak jakousi
protivahou tendenci ke zjednodu$ovani problémd, polarizaci a hledani
jednoduchych feSeni.

k%
Esej je urcena Sirokému okruhu ¢tendrd, ktefi se zamysleji nad proble-
matikou vzdélavani a nad perspektivami ¢eského skolstvi. Obsahové ma
nejblize k tématim, kterd se dotykaji sekundarniho cyklu, nejednd se
vSak o prirucku vyhradné pro stfedoskolské pedagogy - zkoumané otaz-
ky maji obecnéjsi relevanci.
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Skola, literatura, svét

Mlady muz zavrtél udivené hlavou. ,Je vds ale opravdu skoda k takovym ne-
chutnym klukovskym pranicim. Vzdyt byste snad mohli méfit svoji odvahu
a silu nékde jinde a jinak. Coz nemdte opravdu nic uZitecnéjsiho a zdbavnéjstho
na prdci, nez se toulat po ulicich a rvdt se?

A co mdme tedy délat? ptal se rozpacité Vilik, protoZe takhle s nimi jesté
nikdo nemluvil.

»Ah - nu, ov§em!” usmdl se trochu opovrzlivé nezndmy. ,Jste jako vétsina
zdejsich chlapcil. Dovedete Cist knizky s nemoznymi prihodami, umite se divat
na cizi dobrodruzstvi v biografu - ale sami? Kromé prani nedokdzete a neprozi-
jete nic, protoze se nikdy nedostanete ddle nez na konec své ulice.”

Zatvadril se velmi tajemné a pokracoval:

,Vim o mnoha krdsnych dobrodruzstvich, lepsich nez ty vase vécné rvacky
nebo béhdni po biografech. O takovych, pfi nichZ byste musili ukdzat svou od-
vahu, chytrost a vytrvalost. Opravdu krdsnych dobrodruzstvich... ale na to vse
jste tady moc pohodlni a také trosku nesportovni.”

LZvlastni ¢lovék,” pravil Jirka zamyslené misto odpovédi. ,Nazval nds sice
skoro hlupdky, ale md vlastné pravdu. Podivej se jen: Co jsme uz precetli knizek
o klucich tak starych jako my - no, a zazili jsme my sami néco z toho, co jsme
Cetli? Kromé néjaké té rvacky nic, docela nic.”

,No - ano,” odporoval Vilik a prohlizel pfitom Jirkiv roztrzeny kabdt,

wvknizkdch se leccos napise, ale tatinek povidal, Ze to obycejné neni pravda.”

»Ale mohla by to byt pravda, Viliku,” ekl Jirka slavnostné. ,Jen kdybychom
chtéli! Coz ndm nerekl ten ¢clovék pred chvili, Ze vi o mnoha dobrodruzstvich?
Jisté v tom néco bude...“ [1, s. 8-9]

&k sk

Platén v Ustavé a v Zdkonech uvaZuje o roli uméni ve spole¢nosti a dochazi
ke striktnimu zavéru: umélecké dilo, které napodobuje udalosti odehra-
vajici se v redlném svété, je v porovnani se svétem ideji a nasim svétem na
nejniz${ urovni. Jako pouhd napodobenina napodobeniny si nezaslouzi,
abychom mu vénovali svou pozornost: ta by méla byt uprena k originalu,
nikoliv kopii. Umélecké dilo navic podnécuje emoce, ¢imz odvadi svého
piijemce od raciondlniho uvaZzovani. Vétsina uméleckych dél proto nema
v rozumem Fizené obci misto.

Vypravé¢ Foglarova romanu Hosi od Bobri feky predklada obdobnou
uvahu. Jeho hrdinové svij dosavadni Zivot stravili pouze tim, Ze si o riz-
nych dobrodruzstvich jen Cetli, ale neprozivali je. Jsou uvéznéni v pasti
nicnedélani, protozZe je ani nenapadne, Ze by mohli byt aktivnimi ¢ini-
teli svych zivoth. KaZdodenni svét okolo nich jim prijde prili§ obycejny
v porovnani s pribéhy v knihach ¢i biografu a ,nemozné prihody*, kte-
ré se v nich déji, jsou nedosaZitelné pravé proto, Ze jsou nemozné. Svét
pribéht a svét Zivota je nesluditelny, prvni je z druhého nedosazitelny.



Vdobrodruznych pribézich sice mohou vystupovat postavy nelisici se od
Ctenard, ale jejich ¢iny jsou neskute¢né pravé proto, Ze se nachazeji v pri-
béhu. Ctenar tak upada do paralyzy: dal by cokoliv za to, aby mohl zaZit
podobné prihody jako hrdinové jeho oblibenych knih, ale zaroven to po-
vazuje za nemozné. Fikce ve svém ztGZeném slova smyslu - jakoZto pribéh,
ktery se nestal - proto puisobi jako sebenapliiujici se proroctvi. Pribéh
popsany ve fikci se neodehrél a odehrat se nemuze, protoze je popsany
ve fikci. Hrdina je hrdinou pravé proto, ze kon4 ¢iny, které bézny ¢lovék
nedokaze. Pokud hrdina kond béZné, uskute¢nitelné ¢iny, je to pravé jeho
fikéni status, ktery ¢tenare presvédéi o tom, Ze ani tyto ¢iny ve svém Zivo-
té délat nemiiZe - nebo nemust.

Do stereotypniho Zivota obou hlavnich hrdind, Vilika a Jirky, naplné-
ného jen bezutésnou praci ve $kole, rvackami a potulovanim se po ulicich,
jako deus ex machina vstoup{ postava Rikitana, o deset let starsiho stu-
denta mediciny, ktery chlapcim za¢ne nezistné vénovat témér vSechen
svij volny ¢as. Pod jeho vedenim oba hlavni hrdinové radikalné zméni
své chovani, hodnoty i prozivani kazdého dne a za¢nou zit Zivot, o kterém
dosud jen Cetli a snili. Otdzka vztahu Zivota a literatury se v pribéhu ob-
jevuje pravidelné a vzdy z ni vychazi lépe Zivot - napriklad ve chvili, kdy
jeden z hrdinti odhali, kdo byl tajemnou Zelenou ptiserou: , Byl to hezky
detektivni pribéh a pritom docela opravdovy - nejen ¢teny z nemozné
knizky.“ [1, s. 137]

Na zavér ukdazky se oba hlavni hrdinové dotykaji - sice jen letmo - té-
matu davéryhodnosti literdrniho dila, respektive uméni a médii obecné.
Pokud by pfibéh hochii od Bob#i feky vznikl o nékolik desitek let pozdéji,
bylo by moZné predposledni odstavec ukazky povaZovat za postmoderni
Zert a neskryvané zpochybnéni sebe sama. Spisovatel Jaroslav Foglar pise
knihu, kde hned zpoc¢atku nabadé ¢tenare, aby necetli knihy a nedavé-
fovali jim. Nenf proto mozné vérit ani romanu, ktery nés k této nedavé-
Te vede. Foglar - nejspi$ nevédomky - zacal své vypravéni variaci na tzv.
paradox lhare, jeho zdmér vsak byl jiny, totiz vychovny: na nasledujicich
stranach formuluje idedl dospivajiciho chlapce a neustale své Ctenare
vybizi k tomu, aby se tomuto idedlu pokusili vyrovnat. Pfi psani svych
romand vychdazel z konkrétnich zazitkd, které se prihodily skautskym
oddilim pod jeho vedenim, mozna proto je nepovazoval za ,nemozné
knizky*, ale spiSe za napodobitelny zdznam skute¢nosti.

LS

Symbolem pocatku jednadvacatého stoleti by se mohlo stat slovni spojeni
,dezinformaéni exploze“.! Ve vzrustajici mife dochdzi k oslabovani tradi¢-

nich instituci garantujicich pravdivost informaci - skolstvi, védy a médif.?

Stejné tak podléhd proméné i samotny jazyk - vyrazy jako ,tradi¢ni“ &
,pravdivost, pouzité v predchazejici vété, ziskavaji vyrazny emociondlni

naboj, jsou redefinovany a jejich ptivodné neproblematicky pozitivni ko-

notace a asociace jsou zejména v poslednich letech relativizovany.
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1 Punkova skupina
Visaci zdmek jiz v roce
1994 zpracovala toto
téma ve stejnojmen-
né pisni v albu Jako
vzdycky. Zejména pasaz
Jje lepsi nevédét / nez
stat se obéti / tohohle
prokleti / nageho sto-
leti“ pGsobi o tficet let
pozdéji silné vizionar-
sky. Srov. [2].

2  ZvyzkumU Centra
pro studium verejného
minéni Sociologického
Gstavu AV CR Ize vyéist
postupné se snizujici
dlvéru v média v po-
slednich dvaceti letech.
Srov. [3].
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