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VYDAVAT POCET Z NASI VIRY V JEZISE KRISTA, SYNA BOZIHO

Uwod k pdtému vyddni

Skutecnost, Ze tato monografie dospiva k — pro mne neuvétitelnému — patému vyda-
ni,! je dluzna mnohem vice vite v JeZise Krista a touze po jeho hlub$im poznani ze stra-
ny ¢tendfd nez vlastnimu vykonu jejiho autora, ktery se sice po cely sviij dospély Zivot
ustavi¢né snazi do hlubin tohoto nevyslovného tajemstvi pronikat, nicméné si je zaro-
ven dobie védom, Ze dna se nikdy nedobere a Ze jeho vykon bude vzhledem k tomuto
korunnimu mystériu nasi viry a naseho zivota i vzhledem k témét bezbrehé komplex-
nosti christologie? jen matnym odleskem toho vSeho. Nynéjsi text povazuji za opravdu
definitivni a doufam, Ze se v naSem jazykovém prostoru v blizké budoucnosti objevi
néjaky novy systematicky christolog, ktery vyjadti ve svém dile tajemstvi vtéleného
Slova a nasi spasy ptihodné dobam, které jiz klepou na dvere. Opravdu upfimné tou-
zim po tom, aby tomu tak bylo, protoze véc Kristova i zodpovédnost za dobro naseho
naroda a cirkve v ném po tom hlasité volaji.®

! Skuteénost, ze monografie bude nyni editovana rovnéz v elektronické podobé, povazuji za velkou vy-

hodu, nebot bude po fadu let neustéle k dispozici véem ptipadnym zajemcum. Jelikoz v této formé zve-
fejnéni se velmi snadno zjistuji vyskyty jednotlivych jmen a titulti knih, bylo by plytvanim energii vy-
bavovat nynéjsi vydani rejstiikem vyskyta jmen jednotlivych osob.

Je tteba upozornit na ¢asto opomijenou skutec¢nost, totiz Ze christologie predstavuje vrchol zjeveni, kte-
ry se tyka rovnéz tajemstvi stvofeni. Srov. CTIRAD V. POSPISIL, [ 7ek/ Buh. Trinitdrni teologie stvorent,
Praha: Karolinum 2019. Pokud by nékdo chtél prezentovat a analyzovat mou christologii a soteriolo-
gii, urcité by si nevystacil s nyni predkladanou monografii, ale musel by vzit v potaz vedle fady dalsich
mych knih a odbornych studii rovnéz i nyni pfipomenutou teologii stvofeni.

Je opravdu velmi potésitelné, Ze Ceska christologie naplno Zije, o ¢emz svéd¢i fada specializovanych
publikaci, po nichZ muze zajemce sdhnout pfi dal$im studiu:

JaN HOURAL, ,Ipse enim, Filius Dei, incarnatione sua cum omni homine quodammodo se univit* (GS
22): die Vereinigung des menschgewordenen Gottessohnes mit (je)dem Menschen nach Irendus von Lyon,
Bonaventura und Kar!/ Rahner, Roma: Gregoriana 2009.

Nasledujici monografie jsou namnoze editované licenciatni, disertaéni a habilita¢ni prace vzacnych
kolegt, na jejichz teologickou formaci mél autor nikoli zanedbatelny vliv: VoJjTECH JANSTA, Christolo-
gické a ekleziologické inspirace v dile Huga Rahnera, Olomouc: Vydavatelstvi UP 2017; PAVEL FRYVALD-
SKY, Cristo come Centro e Mediatore. La lettura della cristologia di Romano Guardini alla luce della teologia
di san Bonaventura, Mauritius: Edizioni Accademiche Italiane — Edizione Sant’Antonio 2018; PAVEL
FRYVALDSKY, Hleddni Bogi todre. Jegis Nazaretsky v pohledu Josepha Ratzingera — Benedikta X V1., Brno
— Plzen: Barrister and Principal — Zapadoceska univerzita 2020; DAVID BouMa, ,,Neni tady. Byl vzkri-
Sen. “ JeZisovo smrtoychostini v soucasné némecké teologii, Cerveny Kostelec: Pavel Mervart 2022.

Z evangelické tvorby si dovolim upozornit na Zhavou novinku s mnohoslibnym titulem: PETR GALLUS,
Perspekriva vzkiisent. Trinitdrni christologie, Praha: Karolinum 2022. JelikoZ je zndmo, Ze evangelicka
teologie troji¢nimu mystériu v ¢eském prostfedi od dob Josefa II. po dnesek velkou pozornost nevéno-
vala, pak titul sim navozuje dojem otevieni doposud spi$e uzavienych dvetfi. JelikoZ jsem obdrzel pravé
zminénou knihu tésné pted dokonéenim praci na patém vydani mé christologie, nebylo mozno zpra-
covat toto dilo odpovidajicim zptusobem. K dilu se vyslovim, da-li Pan, v recenzi, ptipadné ve vétsi re-
cenzni studii.
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UZ na tomto misté bych velmi rad ze srdce podékoval svym drahym pratelam,
doktorce Veronice Rehakové a docentu Jitimu Vogelovi, za proéteni novych texti
a oprav pro paté vydani, i panu doktoru Pavlu Cernuskovi, ktery celou monografii
opét pozorné procetl, aby ji vy¢istil od pteklept a drobnych metodologickych vad na
krase. Podékovani patii i spolupracovnikum z Karmelitanského nakladatelstvi i na-
kladatelstvi Krystal OP, ktefi ptispéli ke zdaru tohoto pokusu o oslavu naseho Pana
JeZzise Krista. Z uvedeného divodu je kniha psana v prvni osobé mnozného ¢isla. Sou-
hrnné dékuji také vsem, jez jsem prosil o podporu formou modlitby, protoZe i oni maji
svij podil na vysledku spole¢ného usilovani.

V tomto osobné ladéném uvodu si vsak dovoluji mluvit opravdu jen sam za sebe,
a proto v prislu$nych pasazich pouzivam prvni osobu jednotného ¢&isla. Davam tim na-
jevo, Ze ¢tenaf nema v rukou pouze akademické dilo, které by nebylo poznamenano
mym osobnim pfibéhem a mnoha bolestivymi strety v ramci ¢eské katolické cirkve.
Zlato by se ptece mélo tfibit v ohni: to opravdu dobré a ptinosné provétuji jednak pro-
tivnici, jednak netiprosna luc¢avka ¢asu.

V prvnim bodu tohoto Gvodu upozornim na pohnutou historii predkladané kni-
hy, rozélenéni dila, dopliky pro paté vydani, aplikovanou metodu a zakladni ladé-
ni, respektive ducha mého vice nez dvacetiletého po¢inani. Druhy oddil se uz svym
zpusobem snoubi s prvni ¢asti tohoto dila, ktera je vénovana zakladnim vychodiskim
christologie. Pokusim se totiZ o predlozeni takovych argumenti pro vydavani poétu
z nasi viry ve vtéleny Logos, které by mély byt srozumitelné i pro nase nevétici bratry
a sestry dobré vile. Ona argumentace ovSem mifi i na nds samotné, na ukotveni nasi
viry, na jasné rozliSeni toho opravdu podstatného v nasem duchovnim pusobeni na
poli lidskych a narodnich déjin. Zaclenéni danych tvah na toto misto neni bez vyzna-
mu, protoze to kli¢ové, co podmiruje vSe nasledujici, se slusi dirazné vytknout pred
pomyslnou zavorku.

0.1. Zakladni informace o monografii a jejim pribéhu

Vratme se nyni na zacatek dlouhého ptibéhu spjatého s touto monografii, k jejimuz
sepisovani mé ptivedl na prvnim misté osobni zajem, k némuz nasledné ptistoupilo
specializované studium christologie na papezské univerzité Antonianum. Nikoli v po-
sledni radé zde hrala roli nevyhnutelna potfeba poskytnout ¢eskému ¢tenafti na pocat-
ku tfetiho tisicileti kiestanské éry pokud mozno co nejsolidnéjsi pokoncilni katolic-
kou christologii a soteriologii. Jak jsem v pribéhu let postupoval ve svém poznani dale
a hloubéji, vracel jsem se k této knize a neustale ji rozsifoval a snad i myslenkové pro-
hluboval; Ize fici, Ze nynéjsi podoba dila vznikala vice nez dvacet let.* Pokud ale mam

*  Prvni vydani — Praha: Krystal OP 2000, 269 stran; druhé vydani — Praha: Krystal OP 2002, 330 stran;
treti vydani — Praha — Kostelni Vydfi: Krystal OP — Karmelitanské nakladatelstvi 2006, 415 stran; étvr-
té vydani — Praha — Kostelni Vydti: Krystal OP — Karmelitanské nakladatelstvi 2010, 462 stran.

Na tomto misté se musim omluvit Augustinovi z Hipponu, o jehoz dile De Trinitate jsem vicekrat po-
znamenal, Ze jeho sepisovani v prubéhu dvaceti let neni pravé $tastnou zalezitosti. Nyni musim stej-
nou kritiku adresovat i sam dobé. Omluvou mi budiz situace a potteby véticich i absence dél, které by

mohly tomuto zpracovani v nasem jazykovém prostoru uspé$né konkurovat. Nezbyva nez opravdu ne-
skromné doufat, Ze stejné nepftistojnosti by snad mohly vést k obdobnym dusledkim.
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byt opravdu upfimny, kofeny tohoto dila sahaji hluboko do mého détstvi® a dospivani,
do doby mého povolani k uz$imu nasledovani mého milovaného Mistra, do doby stu-
dii v podzemni cirkvi a nasledné v Rimé.

Obecné rozélenéni dila do péti ¢asti, pomineme-li tento tvod, je ve vSech vy-
danich konstantni: zakladni pfedpoklady christologie, tajemstvi JeZise Krista v Pis-
mu, patristicka christologie, zakladni stavebni kameny christologické reflexe, zaklad-
ni stavebni kameny soteriologické reflexe. Do jednotlivych partii v prubéhu let pfibyl
nejeden novy oddil. Nynéjsi verze obsahuje ve srovnani s ¢tvrtym vydanim fadu
oprav, protoze tak rozsahlé dilo nemuze byt nikdy bez preklepti a protoze stylistic-
ky Ize text opravovat i projasnovat prakticky donekoneéna. V tomto vydani je dru-
ha ¢ast monografie obohacena exkurzem vénovanym problematice JeziSova vlaste-
nectvi jakozto vzoru pro vlastenectvi nase. Do bodu IV.6. a V.9. jsem si pak dovolil
vlozit nékolik odstaveckil a cely text upravit, protoze v prubéhu desetileti se napfi-
klad na poli paleoantropologie odehralo mnoho zmén. Mensich uprav je pochopi-
telné vice. Dalsi novinkou je nyni predkladany uvod, ktery nahrazuje celkové ¢tyfi
predmluvy k predchozim edicim a ktery lze povazovat za jakasi moje christologicka
retractationes.

S obsahem dila souvisi rovnéZ upozornéni na novinky, které se zde nachazeji.
Meélo by byt evidentni, Ze tato christologie nemuze nevychazet z dél velkych mistra
predchozich generaci, nicméné to rozhodné neznamend, Ze by se zde nenachazely
originalni pfinosy. Jeden z nejzasadnéjsich tkvi v organickém propojeni christologie
se soteriologii. Proto také titul Jegis' s Nagareta, Pin a Spasitel. Zacileni christologie
ke spiritualité nastolené v bodu 1.4 prostupuje celym textem mnohem duslednéji nez
v jakékoli jiné odborné christologii, kterou jsem kdy mél v rukou. Zcela nové a urcu-
jici je zacélenéni christologie do trinitarniho zpusobu mysleni a nazirani Boha (srov.
I1.1.5). Opravdu by mé piekvapilo, pokud by nékdo nasel néco podobného v dilech
velkych renomovanych christologli predchozich let. To, Ze s velkymi christologic-
kymi tituly je tfeba zachazet prostfednictvim trojiho kroku analogie entis, jsem rov-
néZ nikde nevycetl. Nu a ono to funguje naprosto dokonale. Az na jedinou vyjimku
zadny velky christolog druhé poloviny dvacatého stoleti pfede mnou do své prace
nezadlenil téma JeziSova nanebevstoupeni (srov. 11.2.3.4). Kdo dokazal vyfesit pro-
blém paradoxu JeziSovy bezhii$nosti na jedné strané a opravdovosti jeho zkousek
spolu s jeho svobodou na strané druhé (srov. 11.2.7.4)? I ve tfeti kapitole o patris-
tické christologii je fada novinek. Jako ptiklad si dovolim uvést: rozpoznani souvis-
losti mezi dnesni pluralistickou tendenci v oblasti teologie mimokfestanskych nabo-

5 Snad mi to étenaf promine, kdyZ uvedu jednu piihodu. Bylo mi osm let. V Lochovicich jsem pfistu-

poval s pomérné znac¢nou tisni ke svaté zpovédi u otce Liboslava Komorouse blahé paméti. Zpovidal
jsem se mimo jiné z toho, Ze v biblické déjepravé, kterou jsem nasel v knihovné svych rodi¢u, radéji
procitam pasaze o Abrahdamovi, MojziSovi, Josefovi, Samsonovi, Davidovi nez pfibéh o tom, Ze se na-
rodilo miminko Jezi$ek. Citil jsem, Ze to neni dobte, mél bych prece Jezise klast na prvni misto. Otec
zpovédnik se zacal smat, aZ se zpovédnice otfasala. Pak fekl: ,,To neni hfich. Ony se ti ty starozakonni
ptibéhy libi, protoZe jsi normalni kluk. S tou pozornosti a laskou k nasemu Panu to urcité v dospélos-
ti dozenes. Jak o tom svéd¢i muj nasledujici Zivotni ptibéh a také tato monografie, otec Liboslav ten-
krat vyikl slovo prorocké, skrze ného ke mné mluvil a usmival se na mne sam vzkii$eny Kristus, o ¢emz
svéd¢i i nasledujici stranky.
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Zenstvi a arianismem (srov. I11.2.1.3); spiritualni defekty vyplyvajici z apollinarismu
(srov. I11.2.2); vyhodnoceni Nestoriovych pozic, které vyplyvaji z nevyjasnénosti di-
stinkce mezi Kristovou lidskou osobnosti a jeho bozskou osobou (srov. I1.2.3); hlubsi
porozuméni a vyjasnéni trvale platné vypovidaci hodnoty Chalcedonského koncilu
(srov. II1.2.4); zpracovani problematiky bozské a lidské vile Kristovy (srov. I11.2.6).
Ve ¢tvrté ¢asti bych podtrhl pojednéni o JeziSové poceti (srov. IV.9); o jeho keno-
zi (srov. IV.10); rozklicovani tajemstvi osoby a pfirozenosti (srov. IV.11); dovolim
si rovnéZ upozornit na problematiku JeziSovy lidské osobnosti a jeho boZské osoby
(srov. IV.12); na feSeni tajemstvi JeziSova védomi a védéni a na kritiku teorie JeZiSo-
va blaZeného patfeni v dobé jeho pozemského Zivota (srov. IV.13 a IV.14). Pivodni
jsou také zavérecné oddily ¢tvrté ¢asti, v nichz se vénuji takzvané spiritualni chris-
tologii (srov. partie IV.16 — IV.20). Vyrazné nov4 je cela pata ¢ast vénovana soterio-
logii. Kritik mého dila necht prosim v zahrani¢ni literatufe nalezne srovnatelné kom-
pletni a komplexni zpracovani soteriologie. Nikdo se o to zatim nepokusil, protoze nic
takového neexistuje! Podtrhuji, Ze pravé uvedeny vycet je dluzen pouze tomu, Ze Ces-
ky ¢tenaf, a to véetné mych kolegu teologt, neni s to ono nové soudné rozpoznavat.
Dochazelo i k tomu, Ze néktefi kolegové si dovolili za mymi zady rozhlasovat, Ze jen
opisuji to, co se nachazi v zahrani¢nich publikacich, aniz by to pochopitelné jakko-
li dolozili. Inu, podle sebe soudim tebe. Neschopnost pfiznat, Ze nékdo jiny dokazal
v ¢eském prostiedi vytvofit takto originalni dilo, vedla k mrzkému ¢inu 1zi a pomlu-
vy. V takovych chvilich mi opravdu nebylo lehko, nicméné zahy jsem si vzpomnél na
Jezisuv piibéh, v némz se rovnéz nachdazeji epizody ukazujici na obdobny stiet svétla
s temnotami lidského srdce (srov. napt. Mt 12,24n). Predstavitelé cirkevni instituce
v Ceché4ch a na Moravé mé dilo nikdy nepodpotili ani finanéné, ani moralné. Ptipa-
dal jsem si proto jako nikoli zcela vlastni syn cirkevni instituce, zaroven ale také jako
ucednik, jehoz Pan miluje. Naproti tomu smysl pro viru vedl tisice véficich k intui-
tivnimu uchopeni pfinosnosti tohoto dila vzhledem k jejich vnitfnimu Zivotu, o ¢emz
svéd¢i nejen toto vydani, ale i tisice prodanych vytiska predchozich edici v minulych
dvou desetiletich.

Nyni upozornéni na metodu bibliografickych odkazu. V dobé vzniku prvnich
vydani bylo obvyklé po jménu autora a titulu uvadét jen mésto a rok vydani bez pri-
slusného nakladatelstvi nebo vydavatelstvi. Nebylo v nasich silach to vSe pievést na
soucasny standard. Podstatné je, ze doty¢né tituly jsou snadno dohledatelné a odka-
zy nebo citace verifikovatelné. V nové pfipojenych partiich patého vydani, pripadné
v dopliikovych poznamkach se vSak novy uzus odkazovani projevuje. Nedomnivam
se, ze by to ¢tenafi zajimajicimu se o tajemstvi vtéleného Slova néjak vadilo nebo ze
by to snizovalo pfinosnost nyni predkladaného vydani.

AC¢ si toho v8§imnou jen nemnozi ¢tenafi, povazuji za velmi dulezitou skute¢nost, Ze
paté vydani vénuji osobé nespravedlivé opomijeného svédka krve, mucednika z dob
komunistického pronasledovani a kandidatu blahofe¢eni Ambrozi Jaroslavu Tobo-
lovi, ThDr., OFM (1910 Staré Mésto u Uherského Hradi$té — 1953 vazebni véznice
v Jihlavé). Chci alespon touto cestou diraznéji pfipomenout jeho osobni sebedarova-
ni, které urcité patti k veliké cené zaplacené za nasi nynéjsi vnéjsi nabozenskou svobo-
du. Opomijet veliké Bozi svédky a sluzebniky tohoto typu by bylo velkym ochuzenim
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nikoli pro né, ale hlavné pro nés.® Bratr Ambroz byl navic systematickym teologem,
ktery dosahl fimského doktoratu a v nesmirné tézké dobé okupace prednasel dogma-
tickou teologii adeptum knézstvi v arcibiskupském seminafi, protoZe spolu s Karlovou
univerzitou byla uzaviena také Katolicka teologicka fakulta. Je mi tudiz cti, Ze mohu
s velkou uctou pripomenout kolegu systematického teologa, jenZ je obdafen slavou
mucednické smrti.

Metoda aplikovana v této monografii presné odpovidd pozadavkum, které na
dogmatickou, potazmo systematickou teologii klade II. vatikansky koncil v dokumen-
tu Opzatam totius, ¢l. 16.” Z toho také vyplyvaji dva aplikované ptistupy, totiZ takzva-
ny auditus fidei, do jehoZ rdmce spadaji druhd a treti Cast, a zntellectus fides, kam je
tieba zafadit predposledni a zavére¢nou partii. Otevirajici ¢ast knihy svym zpuso-
bem uvadi zbytek monografie do $iriho situa¢niho kontextu a také odpovida zaklad-
ni motivaci, kterou osobné predpokladam u potencialniho zajemce o Cetbu takového
dila. Je vcelku pochopitelné, Ze se zde vyjasnuje, co je christologie, étenat je dale pro-
sttednictvim néstinu raznych pfistupt k christologii uvadén do sou¢asného odborné-
ho kontextu, predevsim pak se oteviraji dvefe zcela zdsadniho zplisobu tazani, jimz je
pomér osobni spirituality k systematické christologii a soteriologii jako takovym. Jest-
lize zajemce pochopi uzkou spojitost vérou¢nych principt a vyroka christologie na
jedné strané a svého vlastniho duchovniho Zivota na strané druhé, za¢ind vnimat celek
christologie pfesné v tom svétle, v némz davni otcové definovali christologické dogma,
protoze jim $lo primarné nikoli o nauku, nybrz o Zivot, a to kfestansky i lidsky zZivot
v jeho plnosti (srov. Jan 10,10b). To je také smysl veSkerého teologova snazeni, nebot
ijeho tsili smétuje nikoli k textu samotnému, nybrz k tomu, aby slova ptivadéla ¢tena-
te k pravému Stromu Zivota, jimz je Zivouci Pan a Spasitel. Pravé nastinéné, nejenom
naukové, ale doopravdy prozivané a zakousené porozuméni vyvolava v posluchacich
a Ctenarich kouzelné slivko, jez samovolné vyklouzne z jejich ust, totiZ ono z mé stra-
ny tolik vytouzené , Aha“, které svédéi o tom, Ze chronologicky ddvna dogmata jsou
nyni vnimana coby Zivotodarné principy vlastni dustojné lidské a inteligentni kiestan-

¢ Predchozi étyfi vydani jsem vénoval Dominiku Dukovi a Oto Madrovi, jejichZ jména jsou v$ak dosta-

te¢né znama, a proto jsem nyni sahl k této zméné, proti niz by oba mnou cténi bratti v Kristu jisté nic
nenamitali, nebot jsem mél moznost dobfe poznat jejich velkodusnost.

7 Srov. Dokumenty II. vatikdnského koncilu, Praha: Zvon 1995, s. 354-356. V prvnim a druhém vydani
této monografie byla do prvni ¢asti zaclenéna také pasaz o pokoncilni metodé v dogmatické teologii.
Kdy?Z jsem totiz v roce 1996 zacal pfednaset na CMTF UP v Olomouci, tato duleZitda proména u nés
jesté neprobéhla. Povazoval jsem tudiz za své historické poslani vzit prosazeni pokoncilni metody na
sva vlastni bedra. Upfimné fe¢eno, mnohdy jsem se v naSem prostiedi setkal s neporozuménim, nékteri
lidé dokonce proti mné pouZivali zna¢né nevybiravé prostiedky. Mohu ale vydat svédectvi o tom, Ze
Pan své sluzebniky nejenom neopousti, ale také je chrani, kdyZ je nechava prochazet temnym udolim
tézkych zkousek, které je privadéji k hlubsimu porozuméni Mistrovym tajemstvim, takze opravdu plati,
ze tém, kdo miluji Boha, v$e nakonec slouzi k dobrému. Reflexe nad metodou pak v mém zivoté pokra-
Covala, a tak vznikla monografie, na niZ si nyni dovolim odkazat jako na téméf nevyhnutelny predpo-
klad porozuméni tomu, co se nachazi v této knize: CTIRAD VAcLAV PosPISIL, Hermeneutika mystéria.
Struktury mysleni v dogmatické teologii, 2. roz$itené vydani, Kostelni Vydti — Praha: Karmelitanské na-
kladatelstvi — Krystal OP 2010 (prvni vydani je z roku 2005). Dluzno podotknout, Ze pravé zminéna
monografie, mimochodem prvni takovéto zpracovani myslenkovych struktur v systematické teologii
v déjinach ¢eské teologie, ptimo vold po tfetim, notné doplnéném a upraveném vydani, které je ze stra-
ny doty¢nych nakladatelstvi laskavé pfislibeno.
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ské existence. I kdyz takovy adept christologie neuchova v mysli kazdou jednotlivinu,
i kdyz nepochopi kazdy jednotlivy zahyb predkladané knihy, ktera chce byt jakymsi
myslenkovym rouchem naseho Péana a Spasitele, toho zasadniho je dosazeno, proto-
ze christologie neni vnimana jako teoreticka doktrina, nybrz jako prostfedek osobniho
sebedarovani Jezise z Nazareta ve vztahu k Otci a v sile Ducha svatého, na néz mame
nyni celym svym zivotem odpovidat formou napodobovani ¢i nasledovani. Mélo by
byt pochopitelné, Ze vystihovani vazby mezi christologii a spiritualitou se v prvni ¢as-
ti knihy nevycerpava, ale pouze otevira a prostupuje s vétsim ¢i mensim zdarem celou
touto knihou, jak jizZ bylo vicekrat zdiraznéno.

Jelikoz se jedna o dogmatickou nebo systematickou christologii a soteriologii, slu-
$i se podotknout, Ze ¢tendf nyni nemuze o¢ekavat dokonalé specializované zpracova-
ni biblické, patristické, sttedovéké i soucasné christologie, protoze zameér dila je jiny.
Jde nejenom o to, aby se v jakémsi Siroce pojatém panoramatu piedstavilo to vse,
nybrz piedevsim o to, promyslet celek christologie a soteriologie soustavné, coz
samostatné specializované prace nejsou s to nabidnout. Ti, kdo pak pracuji na jed-
notlivych segmentech christologie a soteriologie, navic nutné potiebuji takové celko-
vé zpracovani, které jim umozni zaélenit jejich vlastni pfinosy do celkového ramce.
Je tudiz evidentni, Ze kazd4 partie této knihy mize a musi byt dale promyslena, pro-
pracovavana, upfesniovana. Neni snad na$ Pan mimo jiné také cestou (srov. Jan 14,6),
a proto také kniha vénovana jeho tajemstvi nemuze byt cilem, nybrZ pouze stale po-
kracujicim putovanim? Kdo by se domnival, Ze se jiz definitivné vyrovnal s nevyslov-
nym mystériem JeziSe Krista, podléhal by nejen nezdravému, ale mozna dokonce i tra-
gickému sebeklamu.

V zavére¢ném odstavci prvniho bodu tohoto uvodu jesté jednou podtrhnu zasadni
vud¢i myslenkové tendence této monografie. Vedle primarniho ladéni této knihy, jimz
je vnimavost vi¢i poméru mezi naukou a spiritualitou, je tfeba zminit dalsi dvé za-
sadni charakteristiky této reflexe. Celkové druhy vid¢i motiv se tyka hlubsiho pro-
pojovani christologie v izkém slova smyslu (ontologicka christologie) a soterio-
logie (funkcionalni christologie). Ten, kdo zna prace velkych mistra jako Walter
Kasper nebo Marcello Bordoni, jimz vdé¢im za mnohé, mi da jisté za pravdu, ze pravé
soteriologie v jejich monografiich dostate¢né rozvinuta neni. Tteti viad¢i motiv, kte-
ry by nemél byt v nyni predkladané pomyslné hudebni kompozici opomijen, tkvi ve
snaze o dusledné trinitarni zpusob promysleni celé christologie. Toho jsem ale byl
naplno schopen az po sepsani monografie vénované troji¢nimu mystériu, kterd v mém
odborném i duchovnim Zivoté znamenala zasadni predél, takZe bych sam celé své teo-
logické dilo délil na fazi pred rokem 2007 a po tomto datu.® Napsat novou monografii
vénovanou christologii jiz ale nebylo mozZné, a proto jsem uvedeny zasadni moment
analogie viry ve ¢tvrtém vydani své christologie a soteriologie v¢lenil do partie I1.1.5.
Prosim tedy ¢tenare znovu o to, aby myslenkové impulsy obsazené v pravé uvedené
partii dila vnimal s velkou pozornosti a aby ve svétle zejména zde nastinéného ,,sché-

8 Srov. CTIRAD V. POSPISIL, Jako v nebi, tak i na zemi. Ndcrt trinitdrni teologie, Praha — Kostelni Vydfi:
Krystal OP — Karmelitanské nakladatelstvi 2007. Tteti upravené a o zavére¢nou partii doplnéné vyda-
ni: CTIRAD V. POSPISIL, Jako v nebi, tak i na semi. Ndcrt trinitdrni teologie, Praha — Kostelni Vydii: Kry-
stal OP — Karmelitanské nakladatelstvi 2017. Tuto verzi povazuji za definitivni.
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matu ¢islo jedna® nasledné promyslel moji christologii a soteriologii v plném jejim roz-
sahu. Cela teologie totiz, je-li dusledné domyslena, pojednava zasadné o vztahu
Boha Otce k nam skrze Krista v sile Ducha svatého a nasledné o nasem vztahu
k Otci skrze Krista v sile Ducha svatého. Dialogicky antropocentrismus Otce se
tak harmonicky snoubi s teocentrismem ¢lovéka jako dvé strany jediné vzajemné las-
ky. Jde-li v dramatu Pisma svatého nakonec principialné o pravé nastinény dialog, pak
o ¢em jiném by méla byt teologie? To neni néjaky muj konstrukt,’ nybrz vylu¢né du-
sledné vnimani skute¢nosti zjeveni ve svétle troji¢niho mystéria, které ma byt prvni
pravdou naseho Zivota a nasi viry.'® Doufam, Ze pravda — ¢i spiSe Pravda — se prosazuje
vlastni moci a silou, a to bez ohledu na osobu sluzebnika, ktery ji predklada.

0.2. Vira ve vtéleny Logos jako cesta k plnosti naseho lidstvi

Budiz mi je$té dovoleno, abych na tomto misté alespon v naznaku doplnil to, co pfi-
mo mifi k prvni ¢asti, konkrétné problematiku uctivého a pokorného vydavani poctu
z nasi viry v tajemstvi Muze z Nazareta (srov. 1 Petr 3,15-16), protoZe Zijeme ve své-
té, ktery je bohuzel stale méné ktestansky. Koneckonct cela tato monografie, ktera
chce ¢tenéfe uvadét do hlubin mystéria vtéleného Logos, je vlastné také takovym vy-
davanim poctu z naseho spole¢ného presvédéeni.

V prvni fadé bych rad poznamenal, Ze my sami, kdyZ stojime tvafi v tvar nejisto-
té historického zptisobu poznani, byvame vystaveni zdvanu pochybnosti ohledné své
viry v JeziSe Krista. Stejné jako nelze Cisté historicky prokazovat, Ze JeZi$ je opravdu
BoZi Syn, tak to také neni mozné ¢isté historicky vyvratit. Vira neni primarné védé-
ni, nybrz rozhodnuti, a to se bud déla, nebo nekona. Takové rozhodnuti ale ne-
smi byt nerozumné, a proto hledime ospravedlnéni predevsim pied vlastnim ro-
zumem.

Velmi prosté oduvodnéni tkvi v porovnani s tim, co nabizeji svét a jiné nabozenské
systémy. Snadno zjistime, Ze poselstvi Nového zakona je zdaleka to nejkrasnéj-
$i, nejhlubsi, nejdokonalejsi, co se nam nabizi. JestliZe se strom pozna po ovoci, pak
prinosy kiestanstvi jsou v déjinach zejména Evropy opravdu gigantické. Bez poselstvi
Bible a zejména Nového zakona by byly jenom stézi predstavitelné: koncepce lidské
osoby, lidskych prav, transcendence Zivého Boha jako zakladu nasi svobody, moder-
ni demokracie, desakralizace politiky, kaceni model modernich ideologii, charitativ-
ni a socidlni aktivity ve prospéch miliontd potfebnych a tak dale. Zkratka a dobte, nic
lepsiho k dispozici neni, a proto nase rozhodnuti pro Krista nemuze byt omylem, byt
by historikové prinesli jakékoli uptesnéni naseho dosavadniho poznani.

¢ Takto se vyslovili néktefi jedinci z prazské a olomoucké katolické teologické fakulty, pochopitelné
v mé nepfitomnosti a pfed mymi studenty, jako kdyby minéni ¢eského teologa muselo byt ménécenné
vuci vyrokim zahrani¢nich velikant, ktefi to takto nikdy neformulovali. Ono ovéem neomylné plati, Ze
kazdy soud nad druhym vypovidd mnohem vice o posuzujicim nezli o posuzovaném. JestliZe tito vaze-
ni kolegové nejsou s to vnimat totéz, co vidim ja, vypovida to hodné o jejich erudici, o jejich schopnosti
vidét, a tudiZ také o stavu jejich srdce (srov. Mt 5,8). Pravda se prosazuje svou vlastni silou. Pokud mne
nékdo silou argumentu presvédéi, Ze jsem v omylu, bez problému to budu akceptovat. Takové rozumo-
vé zbrané ale ti, kdo si mne troufaji shazovat jen za mymi zady, po ruce nemaji.

0 Srov. Katechismus katolické cirkoe, &l. 234.
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Lze to vyjadtit jesté jinak. Obraz Boha je v zasadé cilovy ideal, k némuz chceme
jako lidé dospét. Jezis z Nazareta napravoval a dovrSoval obraz Boha v lidskych mys-
lich, a tak z onéch lidi¢ek kolem sebe délal gigantické mravni osobnosti. Pravé zakou-
$eni cesty k plnosti lidstvi je jednim z nejpadnéjsich intersubjektivnich duvodu
viry v Trojici a ve vtéleného Boziho Syna. JestliZze ale nase pastorace bude impli-
kovat pokftiveny obraz Boha, Krista a nasledné ¢lovéka, nedivme se, ze vérohodnost
takovéto ,,zvésti” bude klesat pod tnosnou miru. Zkratka a dobte, pokud kiestanstvi
budeme prezentovat — nejenom slovy — jako fascinujici dovrseni lidstvi a lidskosti, pak
zadnou apologetiku ani fundamentalni teologii nebudeme pottebovat.

Ona neomylnost pfilnuti k MuZi z Nazareta je ovéem podminéna spravnou hierar-
chii vrstev nasi identity: Na prvnim misté jsem ¢lovék, pak kfestan, teprve potom ka-
tolik a jesté nize pak stoji moje zaclenéni k néjaké specifické spiritualité nebo fehol-
nimu spolecenstvi. V takovém pfipadé totiz nemuzeme nekracet po cesté naplnéni
a spasy, protoze jsme zcela evidentné v souladu s Nejvys$sim jakozto darcem smyslu-
plnosti a skute¢né spravedlnosti, jehoz nékteti lidé nazyvaji kosmickou spravedlnos-
ti. A pravé v okamziku, kdy splyneme s onou cestou vlastniho napliiovani, tedy
se samotnym Kristem, zakusime naprostou jistotu ohledné tajemstvi vtéleného
Pana a Spasitele jako jediného Boziho Syna. Ten, jehoz kroky nekraceji po pravé
naznacené cesté, zUstava jen na intelektudlni roviné badani, a proto onu pomyslnou
jistotu pod nohama nemuZe citit. Stat se to muze velmi snadno i teologovi.

Nepochybujeme-li o existenci Boha stvofitele, coz je obsah pfesvédéeni mnohem
vice lidi, nez by se mohlo na prvni pohled zdat, pak prosta logika tikd, Ze existen-
ce jednoosobového Boha je holy protimluv. Kazdé Ja nevyhnutelné predpoklada Ty
a My, bez nichZ ono samo ned4va smysl. Clovék Jezis je absolutné dokonalym vy-
jadienim vééného Ty, k némuz se vztahuje nebesky Otec.!! Je tudiz zfejmé, Ze
vtéleni uréité neni v rozporu s BoZi jedinosti, ktera se tyka bozstvi, ale nikoli poc¢tu
bozskych osob. Pokud by ale v bozstvi nebyly osoby, ke komu bychom se vztahovali
v zivoté a v modlitbé? Mohli bychom my sami sebe povazovat za osoby? Presné na-
opak, vtéleni'? odhaluje zjeveni posledniho zdkladu nejenom nasi spasy, ale veskeré-
ho byti, a to i onoho vé¢ného zakladu véeho, jimz je Otec, Syn a Duch svaty. Na bazi
této az détsky prosté logiky plati, ze kazdy, kdo se vztahuje v modlitbé nebo mysleni
k jedinému Stvofiteli, nevyhnutelné participuje na vé¢ném vztahu synovstvi a je né-
jak v Kristu, byt si to neni s to uvédomovat.'* To v$e je mozné jediné diky vé¢nému
Daru, jimz je Duch svaty, zosobnéné totalni sebedarovani Otce Synovi a Syna Otci.

11" Vice nez dvacet let mam tu Cest prednaset déjiny dogmatu na Husitské teologické fakulté. Jelikoz se

zde nabizi fada programu, mezi nimi také teologie ruznych konfesi, v aule mivam vice nez devadesat
pét procent studentti bez krestanské viry. Hovotim-li o Trojici, vét$inou to necini problémy. Zakladnim
uskalim byva christologie. Jakmile ale prezentuji JeZise jako dokonalé lidské vyjadieni nevyhnutelného
vnitrobozského Ty vééného Otce, mnozi to sice neptijmou za své presvédceni, nicméné je oslovuje lo-
gika takovéhoto vysvétleni, coz podle mne uréité neni malo.

Zajemce o biblicka vychodiska tajemstvi vtéleni odkazuji na monografii: srov. CTIRAD VAcLAV Pospi-
SIL, A Slovo se stalo télem. Oda na radost = kfestanské viry v prologu Janova evangelia (Jan 1,1-18), Praha:
Karmelitanské nakladatelstvi 2022.

To pochopitelné plati i o ctiteli jediného Boha a nasledovniku JeziSova etického uceni, ktery odmital
christologické dogma, totiz o T. G. Masarykovi. Srov. CTIRAD V. POSPiSIL, Masaryk iritujici a fasci-
nujici, Praha: Karolinum 2018, s. 95-108. Na tomto misté si dovoluji upozornit, Ze celd druha kapitola
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I ateistovi, neni-li zcela uzavien do sebe a vyznava-li ideal lidskosti, 1ze sokra-
tovskou metodou (maieuticky) snadno dokazat, Ze ve své etické praxi nevyhnu-
telné aplikuje prvky Kristova tajemstvi. Jestlize spole¢enské védomi v nasi zemi
a snad ve vSech opravdu demokratickych a kulturnich zemich zastava nasledujici pra-
vidlo: ,,Co neni autenticky lidské, nemuze byt autenticky, tedy piijatelné nabo-
zenské,” pak je tfeba polozit prosté otazky: Odkud to mate? Pro¢ jste o tom tak pevné
presvédcéeni? Odpovéd je jednoznaéna, nebot autentickd lidskost odpovida uplnému
a nefalSovanému lidstvi Jezise z Nazareta,'* zatimco ona autentickd nabozenskost zase
jeho statusu Jednoho z Trojice. Diky tomu zbozsténi pfinesené Kristem splyva v jed-
no s dozravanim k opravdové lidskosti, protoze ona neni jen a jen lidska, ale vpravdé
bozska. Spasu tudiz muZeme udinit srozumitelnéjsi, kdyz ji budeme prezentovat
jako darovanou a bolestné nabyvanou lidskou plnost, naplnéni naseho ¢lovécen-
stvi, opravdovou zralost. Mozn4 je vhodné na tomto misté pfipomenout hlas Mezi-
narodni teologické komise:

,Buh se ucinil ¢lovékem proto, aby se ¢lovék stal humannéjsim...*> Kdyz je tedy

zbozsténi spravné pojimano, pak Cini ¢lovéka dokonale lidskym. Zboz$téni je
L‘16

v/

pravou a nejvys$si »humanizaci« ¢lovéka.

Tam, kde neshledavame mnoho staleti trvajici pfedchozi kiestanskou formaci dané
populace, se s onim pro nas tak samoziejmym pravidlem o soubéhu lidskosti a na-
bozenskosti zase tak ¢asto nesetkdvame. Ono to koneckoncu souvisi s kiestanskym
vymezenim blizniho, jimZ je pro nas kazdy pottebny bez ohledu na jeho narodnost
a na jeho nabozenskou prislusnost. A cokoli jsme ucinili pro daného potfebného bratra
nebo sestru, ucinili jsme zaroven pro naseho P4na (srov. Mt 25,40). Tohle mimo nas
kiestansky svét rovnéz tak docela a vZdy neplati, pokud vibec.

V nasem Zivoté svym zpusobem neustale soupefi dvé koncepce Zivota. Ta prv-
ni je zaméfena na osobni Uspéch, zisk, moc, a to i za pouziti prostiedku ne zcela Cis-
tych. Druhd je ona kristovska koncepce pravdivosti, velmi odvazné solidarity, lidskosti
a také zdravé pokory (nikoli jejich karikatur!). T. G. Masaryk to vyjadiil opravdu
velmi vystizné, kdyz definoval ideal ¢eskoslovenské demokracie piibliZné nasle-
dovné: ,,Jezi$, nikoli Caesar!“ My k tomu fekneme, Ze tohle je urcité platné, nic-
méné se opét jako déti budeme ptat: ,,Ale proé?!“ Dogmaticka teologie totiZ neni
v zasadé nic jiného nez teoretické oduvodnovani autentické lidské a kifestanské
praxe.

v/

pravé zminéné monografie je v zasadé jakousi teologii pro skoro nevétici. Ten, kdo by jednou chtél

interpretovat muj myslenkovy odkaz, by mél pravé této partii vénovat zvySenou pozornost, protoze

zdanlivé jednoduchym zpusobem zde fikdm mnohé, v ¢em se rozviji mé vlastni systematickoteologic-
ké mysleni.

Neplati snad, ze Jezi$ Kristus zjevuje nejenom Otce, ale také ¢lovéka a vznesenost jeho povolani? Srov.

GS, ¢l. 22. Neplati snad, Ze ten, kdo nasleduje tiplného a opravdového clovéka Jezise, se tim samym

stava vice ¢lovékem a sam sebou? Srov. GS, ¢l. 41.

5 MTK, Teologie — Christologie — Antropologie, in CTIRAD VAcLAv PosPiSiL — EDuARD KrRUMPOLC (eds.),
Dokumenty Mezindrodni teologické komise 1969-2017 a nékteré dalsi texty Papegské biblické komise a Kon-
gregace pro nauku viry, Olomouc: UP 2017 (dale: Dok. MTK 2017), s. 185-203, s. 194, ¢. 435.

16 Tamtéz, s. 195, ¢. 438.
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