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Mysleni v radostném duchu

Zkuste si ho pfedstavit... Je polovina osmdeséatych let,
zimn{ noc, jsme v centru Krakova. V pét hodin rano,
nebo dokonce mozna uz ve Ctyfi se v jednom z byt
v nejvy$sim podlazi Domu akademického duchoven-
stva rozsvéci svétlo. Jozef Tischner, kterému je v té
dobé kolem pétapadesati, vstava, holi se a stavi na
kavu. Tu pije silnou a sladkou, s nékolika 1Zickami cuk-
ru nebo medu. Cte, délé si poznamky a v sedm hodin
schézi doll, aby odslouzil msi. Pal hodiny nato useda
do spoleéné jidelny. Nema-li zadnou prednésku nebo
schtizi, vraci se ke své praci. V jednu hodinu je obéd.

Pak se zacnou objevovat hosté. ,Jediné, co mé
v semindfi nenaucili, je vyhazovat lidi za dvefe,” za-
vtipkuje Tischner v jednom rozhovoru. U dvefi jeho
bytu klepou opravdu vsichni - kuryfi podzemniho
hnut{ Solidarita, kolegové z redakce ¢asopisu Tygod-
nik Powszechny a z nakladatelstvi Znak, seminaristé
na opravné terminy zkousek ¢i mladé herecky, které
od n¢j Zadaji radu v obtiZné Zivotni situaci: ,Otce, pro-
sim vas, co je potfeba, aby mohl probéhnout kfest di-
téte?” - ,Dité,” odpovida s usmévem Tischner. O pul
sedmé je vecefe. Nema-li zZddnou navstévu, mize se
pak vratit k Cetbé nebo psani. Na stole mu leZ{ polsky
pfeklad Hegelovy Fenomenologie ducha s vinovkou
podtrzenymi pasazemi. A vydani nékterého ze spist
Emmanuela Lévinase vorigindle. A moznd i samizda-
tové vydani esejli Jana Patocky...



Tischner je v té dob& uz natolik zndmou osob-
nosti, Ze na jeho mse a prednasky proudi davy. Po-
zoruhodné je, Ze ani pres natlak statni moci s nim
nepferusuji styky laické univerzity, které s nim spo-
lupracuji a dale jej zvou na svou padu. Tischner tedy
prednasi v Krakové na Papezské teologické akade-
mii, kam kromé klerik zavitava ¢im dal vic laik(, ale
i na Statni vysoké Skole divadelni ¢i na Jagellonské
univerzité. Tam se s nim setkdvam i ja, od roku 1985
student polonistiky, pro niz tento knéz a filosof pri-
pravoval tematické predndasky. Velice dobfe si vzpo-
mindm na prvni pfednasku, jiz jsem se zucastnil.
Do mistnosti vstoupil vysoky statny muz v ponékud
tésné a lehce vySisované bundi¢ce a v misty pro-
dfenych mansestrovych kalhotach. Pfedndskovy sal
byl nabity, ¢ast posluchacu sedéla dokonce na po-
dlaze hned vedle katedry. Tischner vytdhl z aktovky
své poznamky a zahdjil dosti ndro¢né pojednani na
téma filosofie prace. Vzpomindm si na dojem, jaky
to ve mné zanechalo: venku za oknem ponura reali-
ta, neuplynul jesté ani rok ode dne, kdy tajné policie
zavrazdila knéze Jerzyho Popietuszka, a Tischner
nas tady s klidem, krok po kroku, zasvécuje do pro-
blematiky, kterd jej zajimd. Neignoruje to, co se déje
venku, pravé naopak, chce vsak, abychom si uveé-
domili, Ze v tom pfednaSkovém sale probiha cosi
podstatného - kdyz clovéku seberou svobodu vnéj-
§i, je jeho jedinou obranou svoboda myS$lenkova.



To je Tischner osmdesatych let 20. stoleti - autor
Etiky solidarity,” knihy, v niz se filosofickym jazykem
pokusil popsat zkusenost délnické revolty v Polsku v sr-
pnu 1980 a to, co nasledovalo po ni. Prave tato kniha se
pficinila o to, Ze Tischner vesel v $irsi{ zndmost po ce-
lém Polsku a zacal se o n€j zajimat i svét. Filosoficky za-
méfend prace byla totiZ napsana piistupnym jazykem,
takzeji Cetlijak intelektudlové, tak délnici. KdyzZ polska
komunistickd moc vyhldsila vyjimeény stav, zacala vy-
chazet Etika solidarity v samizdatu a tajna policie pak
pronésledovala vSechny, ktefi knihu $itili. Na Tischne-
rovy pfednasky jsme dochdzeli s védomim, Ze mohou
byt kdykoli zakazany. Proslychalo se, Ze po Krakové ko-
luje seznam nepohodlnych knézi, které se chysta statni
moc ,umlcet” - jméno autora Etiky solidarity figurovalo
v tomto soupisu také.

A pak prisel rok 1989 a Tischner se stal jednim
z téch, ktefi pomahali polské spolec¢nosti pfi pfechodu
z komunismu k demokracii. Hodné v té dobé psal o uz-
kosti ze svobody. Dostal se mimoto do stfetu s mnoha
kolegy z cirkve, nebot je kritizoval za to, Ze misto aby li-
dem pomahali zorientovat se v nové situaci, tak jen pod-
nécuiji jejich obavy. Plsobilo mu starosti, ze katolicka
cirkev, jez byla v osmdesatych letech pro mnohé oporou
a odzou svobody, se o deset let pozdéji stavéla vici rodi-
ci se demokracii do opozice a domahala se vétsiho vlivu

® Cesky preklad vysel roku 1985 v mnichovském exilovém naklada-
telstvi Opus Bonum. Prekladatel nenf uveden, autorem predmluvy je
Karel Skalicky. - Poznamka prekladatele.
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na podobu statu a legislativy. Trpélive vysvétloval, pro¢
neni vhodné smésovat politiku a nabozenstvi, a prede-
v§im vyuzivat naboZenstvi jako zbran v politickém boji.
,Copak lidé z cirkve potfebuji jesté jinou formu moci
nad ¢lovékem, nez je ta, kterou jim dava pfirozend lid-
ské potfeba Boha?" tazal se. ,Vyvstava zde riziko, Ze sa-
pe-li se cirkev po jiné moci, zbavi ji lidé té moci, kterou
skute¢né ma.”

Nebyl nijak zvlast radikdlnim kritikem, jeho kriti-
ka vSak zaznivala zevnitf cirkve - a to se nelibilo cir-
kevnim hierarchtim ani ¢ésti véficich. Jind jejich ¢ast
naopak nalezla v Tischnerovi svého mluvcéiho. Repre-
zentoval pro né kfestanstvi dialogu, kfestanstvi, které
se neboji otdzek ani konfrontaci. ,Podle mého ndzoru si
nasi pozornost zaslouz{ zejména otazka, co ndm Evan-
gelium muze fict o lasce k nepratelum,” uvedl v rozho-
voru z roku 1995. ,Co to znamend milovat nepfatele?
Nejen Cinit jim dobré, ale v ur¢itém smyslu, z hlediska
kfestanského mysleni, vychézet z toho, Ze mozna maji
pravdu oni. Pravé v tom spociva laska k nepratelim -
abychom odkryvali, Ze jejich ,nepfatelstvi’ je v jistém
smyslu ospravedinéné. Cim? Nagimi chybami.” Kdyz
se jej ptali, jestli takovy postoj neni klasickym prikla-
dem krasodusnosti, uvédomime-li si, Ze se objevujiine-
prételé cynictia spor o mravni hodnotyje proné ryze in-
telektualni hrou, Tischner odvétil: ,Samozfejmé, mtze
to byt cynik - my pockame. Miize to byt skeptik - my
pockame. My mame natolik rozvinuty smysl pro hu-

vvvvvv

jeste skeptictéjsi. Ale nastane chvile, kdy narazime na
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lidskou autenticitu - a v takovém okamziku se v§e neby-
vale zjednodusi! Pak se to, co bylo obtizné, vyjevi jako
nesmirné snadné.”

Tischner totiz zaroven reprezentoval to, co kdy-
si oznacil jako ,mysleni v radostném duchu®. Sém byl
Clovékem radostnym a klidnym, tfebaze coby polemik
byval britky a nedstupny. Jeho kritika v§ak nikdy neby-
la cilena osobné, vzdy se zamérovala na ndzory, demas-
kovala I7i, objasniovala nedorozumeéni. Jejim cilem bylo
presvédcovat, nikoli udolat. V bézném kazdodennim
Zivoté se na Tischneroveé tvari zpravidla zracil usmeév.
Kdosi 0 ném prohlasil, Ze byl ,chodici nadéji” - clove-
kem, pfi némz se vam zkratka chtélo zit. Jeho blizky
ptitel filosof Krzysztof Michalski napsal, Ze u Tischne-
ra ,jsme dostavali dodate¢nou prilezitost k tomu, aby-
chom odhalili krésu zZivota, sladkou chut svéta, diky
nému jsme mohli zahlédnout drobny paprsek slunce
tam, kde jsme c¢ekali jen prach, blato a Spinu. Tischner
nam pomahal otevtit se svétu, coZ znamené predevsim
chépat jiné lidi - a tak nas vSechny zaroven mobilizo-
val k tomu, abychom vytrvale prolamovali zotroCujici
skofepinu petrifikovanych ideji, dlouholetych zvyklosti
a hluboce zakotfenénych predsudkt. Poméhal nam byt
svobodnymi.”

Tischnerova abeceda je vyborem uryvki z jeho knih
a rozhovort. Publikace tohoto typu mohou byt riizné.
Tato je prfedevsim pravodcem po pojmech. Existuje to-
tiz urcity soubor pojm, kolem nichz Tischnerovo my-
Sleni bez ustdni krouzilo. Nenf pfitom nijak na Skodu,
Ze jsou to pojmy obecné. Podstatné je, Ze alespon hrubé
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vymezuji oblast jeho z&jmu - jako filosofa, ndbozenské-
ho myslitele, duchovniho a publicisty. To je prvni krité-
riumjejich vybéru - snaha dozvédét se, coajak Tischner
psal a povédél kupfikladu o svobodé, lasce a svédomi,
o pravde a solidarité, o nebi a pekle. K tomu pfistupuji
témata spjata s jeho zivotni zkuSenosti. Snazil jsem se je
sice pouze naznacit, je v§ak ndro¢né pochopit Tischne-
rovo mysleni, aniz jsme si védomi urcitych okolnosti
z jeho biografie.

Je tu jesté druhé kritérium - nas vybor zohlednuje
situaci, v niZ se dnes nachdzime. Nase doba byva ozna-
Covana jako prelomova. V této ,prevratné hodiné” se-
hrava dilezitou tlohu - pfinejmensim v nasi ¢asti své-
ta - stale jesté kfestanstvianadéje vném obsazena. Bez
ohledu na to, co hovorf statistické udaje o poctu prak-
tikujicich véricich, zUstava kfestanstvi i nadale dulezi-
tou zdrojnici myslenek a obraznosti, které formuji nas
Zivot. Smime tedy jesté mit ,nadéji na nadéji*? tazal se
Tischner. Dokéze se kfestanstvi vymanit z pasti zpoli-
tizovan{ a ukdzat svétu své Siroké obzory? Tischner byl
presvédcen, Ze je to nejen mozné, ale vyslovené nutné.
Tam, kde kfestanstvi vystupuje nikoli jako ideologie,
nybrz jako nabidka moZnosti osvobodit se od tlaku ves-
kerych ideologii, mtze sehrédt ozdravnou dlohu. M€l
pravdu? Byl by dnes schopen nds o tom presvedcit?

Do Tischnerovy abecedy jsem rovnéz zaradil jmé-
na nékterych vyznamnych osobnosti. Zeptate se snad,
proc zrovna tato a jind ne? Vybral jsem takové postavy,
které - podle mého soudu - mély na Tischnerovo mys-
leninejvétsivliv. Ale precijen sjednou vyhradou: vybral
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jsem pouze dva filosofy, a to ty, s nimiZ se Tischner
osobn¢ setkal a jejichZ vzdjemné pratelstvi nebylo jen
spfiznénosti v roviné ¢tenafské - jednd se o Romana
Ingardena a Leszka Kotakowského. V opacném pripa-
dé bych musel do heslafe viadit Sokrata, svatého Au-
gustina, Hegela, Kierkegaarda, Husserla, Heideggera,
Marcela, Lévinase a mnoh¢ dalsi. Pak by ovSem kniha
nabobtnala do takovych rozméra, Ze by se razem stala
nepraktickou.

Soupis hesel v Tischnerové abecedé by mohl byt
dvojndsobny nebo trojnasobny. Podstatnéjsi vak bylo
vybrat z toho, co je zajimavé, to, co je uzitecné, co dnes
muzeme - a odkazme nyni na jednu z Tischnerovych
metafor - s prospéchem ,stravit”. Neni to tedy cely
Tischner, neni to ani Tischner v kostce, potazmo - jak
se v Polsku fikd - ,v pilulce”. Jsou to spiSe z Tischnera
vyextrahované ,pilulky” na razné choroby nasi doby.
Ovsem jestli opravdu budou uc¢inné, to uz je jina véc.

Wojciech Bonowicz



BUh

Btih ptsobi v lidské dusi (...) s laskou, nenapadné. Pis-
mo Svaté ik, ze .nezlomi nalomenou titinu®. Clovék
je takovou nalomenou tftinou, kterou je mozné snadno
znicit. Clovék zije riiznymi iluzemi, riiznym neklidem.
Velice té€Zce nabyva téch nejprostsich pravd. Biih ¢lo-
véku umoznuje ziskat tyto pravdy v nalezitém case.
Vsechno je dilem ¢asu. Clovék musi ke véemu dozrat.
(Vira z poslechu, s. 54)

Ve svété existuji Bozi stopy - stopy Boha jako Stvofi-
tele. Ale zivy Buh, Zivy Spasitel, je mezi ndmi natolik,
nakolik jsme si ho zvolili. Boha si zvolit mzeme, a také
nemusime. KdyZ si Boha nezvolime, On nebude mezi
nami. To je objev a velké docenéni nasi svobody. Btih je
mezi nami v mife odpovidajici nasi volbé. Blith ndm po-
méha svou milosti volbu provést. Avsak tato milost ni-
koho nenuti, aby volbu uskutecnil. Clovék voli: voli lidé,
voli rodiny, voli ndrody. Pokud volit nebudou, Bih mezi
lidmi nebude. (...) Blih pfichézi prostfednictvim lidské
svobody. (Vira z poslechu, s. 78)

BézZné se fika, ze Clovék hleda uplné Stésti, ale na této
zemi ho najit nemuze, proto ,se otevira” Bohu. Z toho
vyplyva, Ze vira je uzce spjatd s touhou po Stésti - je
plodem této touhy. (...) Pfi porovnani téchto a jim po-
dobnych mouder v sobé citim silici nesouhlas. Myslim
si: kdo hledd timto zplisobem, nenajde nikdy. ,Otevie
se” §téstf a... nepotkd milost. Potkd ho to, co potkalo



Blh 16

nevéstu z Pisné pisni: oteviela dokordn dvere svého domu
a zenich odesel. Pro¢? Z prostého diivodu: kdo se otevira,
urcuje zZenichovi, kam mtze. Kdo chce vidét, chce uza-
viit Boha pouze ve svych ocich; kdo chce slyset, pfi-
zpusobuje jeho hlas hlasim tohoto svéta. Co z toho, Ze
uvidi a uslysi, kdyz ten, koho spatfi a uslysi, uz nebude
Bohem? Za Boha bude pokladat svou vidinu. Proto chci
tomu, kdo mé presvédcuje, ze hleda Boha a nenachazi
ho, fici: moznd bude lepsi, kdyzZ toho nechés.

Vztah mezi virou a hleddnim je opacny, nez se ob-
vykle zd4. Hleddnineni zdrojem viry, ale vira je zdrojem
hledani. Nikdo nehledd, kdyZ nevéri, Ze najde. Hleda
ten, kdo véri. Tehdy urcité nehledd své nestésti. Musi
vSak byt pfipraven i na nestésti. Buh pfichdzi nejen
jako §tésti nestastnych, ale také jako nestésti Stastnych.
Mira lidského stésti neni mirou Boha. (Pochopit vlastni
viru, s. 15-16)

Svaty Jan z KftiZe piSe zcela jasné o tom, Ze duse, kte-
ra chce potkat Boha, musi popfit a ze sebe odstranit
vSechno, co tam bylo dosud. Musi popfit svou pamét
proto, Ze Biih pfichédzi k ¢lovéku vzdy jinak, nez pfi-
chazel dosud. Zadné slovo nemutize pojmout Boha
a jeho bohatstvi. Zadny duchovni prozitek, zadné du-
chovni extédze nemiize Boha obsédhnout. A proto ¢lo-
veék, ktery se zamiloval do néjakého jednoho slova, do
jednoho citového vytrzeni, zlstane jako ten pocestny,
ktery se upjal jen na to, co vidi pred sebou. (Vira z po-
slechu, s. 59)
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V lidském zivoté (...) jsou dva druhy setkdni s Bohem.
Jedno takové, kdy ¢lovék vztahne ruku a fekne: Boze,
dej; Boze, porad, uzdrav; Boze, udélej zazrak. Jsi boha-
ty, jsi mocny, jsi vSemohouci. Tojsou setkani nejcastéjsi.
Lidé prichazeji k Bohu jako ke zdroji bohatstvi - s nata-
Zenou rukou. Jsou vsak i jiné setkédni s Bohem, takova,
ktera se trochu podobaji setkdnim v Betlémé, kdy lidé
prichézeji nikoli proto, aby Buh dal, ale proto, aby oni
Bohu dali cosi svého. Pfi téchto druhych setkédnich se
odehravé cosi uzasného. Chudi lidé nahle zjistuji, Ze
jsou bohati. Ti, ktef{ nemaji nic, jsou pfesvédceni, ze
toho mohou dat Bohu ze sebe jesté velmi mnoho. Ti,
ktefi trpi bidou, se néhle citi lepsi, nez jsou. To je velice
dalezité. Jsou takova setkani s Bohem, kdy se ¢lovék
najednou citi lepsi, nez sam je. Citi, ze mlze vic, nez se
dosud domnival. (Vira z poslechu, s. 286)

.Clovék se stava ateistou, kdyz pociti, Ze je lepsi nez
jeho Blih.” Tato myslenka Pierra Proudhona mi pfipada
velmi poucna. Ma vzpoura proti Bohu, zavrzeni Boha
a lhostejnost viici Bohu - to vSechno tkvi v pfesvédcent,
Ze jsem v jistém smyslu ,lepsi nez Buh". Ale i naopak:
vSechny navraty k Bohu souviseji s pfesvédcenim, Ze
Bh mné, ubohému clovéku, dovoli stét se byt trochu
lepsim. (...) Cestu k Bohu otevird ma pochybnost o vlast-
ni dobroté. Clovék hledd Boha, kdyZ vidi, Ze nejen nenf
lepsinez Bih, ale ani nez ostatni lidé. (Pochopit vlastni
viru, s. 30, 33)
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Neni vétsiho nepfitele pravdy o Bohu coby otci lidstva
nez zavist ukrytéd vkazdém z nas. Kdyz ji povolite uzdu,
nejenze rozdéli jednoho Boha na mnozstvi boht, ale
jesté k tomu vyvolé valku mezi nami. (Laska ndm ro-
zumi, s.125)

[ knéz ma samozrejme mnoho otdzek, s nimiz si nedo-
kaze poradit. Kdysi mou §vagrovou, ovlivnénou cetbou
Kierkegaarda, znepokojila [zdkova ob¢t a zacala se mé
vyptavat, jak je tfeba chapat ten uryvek z Bible. Nedala
pokoj a nedala. A co ja s tim? Napsal jsem to snad ja ¢i
co!? Dokonce ani knéz neni povinen nakladat si na bed-
ra prilis tézké bfemeno a snazit se néco vysvetlit misto
Pana Boha. At i On toho také trochu vysvétli... (Pre-
sveédcit Pana Boha, s. 11)

Blahoslaventi jsou pisni, kterou zpiva Bih, kdyz chval{
své stvoreni. V modlitb¢€ pak ¢lovek péje pisen chvaly
Bohu, a zde je tomu obracené. Je to Btih, kdo fika: bla-
hoslaveni... Blahoslaveni, tedy hodni obdivu, skute¢né
velcl a vzneSent. (...) Blih jako by formuloval pfikézani
pro sebe sama, ne pro lidi. Nepfikazuje: bud chudy...,
pouze sdélyje, co je mu milé. A kdyZ je mu néco milé,
nemuze to zavrhnout, a tedy za to na sebe bere v jistém
smyslu odpovédnost. (Pfesvedéit Pana Boha, s. 206)

Bth samoziejmé pocitd s mym obdivem. Nefikd ndm
v8ak: ,néco za néco”. Spise fika: ,kdyz budes méné
kficet, vice uslysis®. (..) To je pokus o usmifeni clovéka
s nim samym. Clovék nema ménit sviij vztah k Bohu,
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ale k sobé samému. Pak se zméniito prvni. (Pfesvédcit
Péna Boha, s. 208-209)

Viz také Jezis Kristus, Krestanstvi, Vira.

Cirkev

Branit cirkev znamena: ukazovat, ¢im ona opravdu je.
Cim je cirkev? Je hlasem transcendentna, které k ndam
promlouva. (...) Blih k ndm promlouvé vtéleny do hlast
tohoto svéta - je v Selestu, v Suméni, v lidském volani.
V tom spociva paradox Bozi pfitomnosti mezi ndmi:
hlas, jimz mluvi Blh, je zaroven hlasem, ktery chce
Boha prehlusit. Takovd je cirkev: [je] hlasem i Sumem,
zpévem i skiipotem. Kritika cirkve spocivd v tom, Ze
rozlisuje mezi Sumem a zpévem. Je zapotiebi naslou-
chat tak, abychom zaslechli v lidskych hlasech velkou
Bozi pisen prochézejici déjinami. (NeStastny dar svo-
body, s.163)

Katolicka cirkev ma v sobé velky paradox: je instituci,
ktera podléha pravidlim, jimiz se fid{ vSechny insti-
tuce, zéroven vsak je orgdnem, ktery si dél4 ndrok na
to, jak nakladat s Boz{ milosti, jiZ muze disponovat -
jak sama tvrdi - jen Buh. Kromé toho je cirkev faktem
vsestranné zakotvenym v déjinach. Jen mélokdo miize
opakovat: nihil novi sub sole. Zaroven vsak jako jen
malokdo miZe také fici: nelze dvakrat vstoupit do téze
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feky. Zivot cirkve spocivé v neustalém navazovani na
minulost a zaroven i v neustalém zacinani znova. (Mys-
leni podle Evangelif)

Jisté ne vSechno, co v cirkvi bylo a je, vyzaduje ,,zakon-
zervovani'. Podle jakych méfitek vSak o tom rozhod-
nout? Rozhodné to nejde vyfesit abstraktnim zplso-
bem. Do jisté miry o tom rozhodne Zivot sdm. J4 to vi-
dim asi takto: lidé vstupuji do cirkve z raznych divod.
Zde se naskyta otazka: co zplisobuje, Ze v ni zlistavaji?
Teologové tikaji, Ze milost. Jisté maji pravdu. To vSak
neznamena, ze by v§echno, co s tim souvisi, bylo tajem-
stvim. Mné€ se zda, Ze zUstavaji ti, ktef{ v cirkvi a skrze
cirkev nachdzeji existencialni nabidku heroismu coby
pravdy pro sebe. Lidé nevstupuji do cirkve proto, aby
~mélilehci zivot™, Nevstupuji tam ani proto, aby ,to v Zi-
voté méli tézsi". Vstupuji tam proto, Ze v cirkvi nacha-
zejl svédectvi o heroickém rozméru lidské existence.
Kazdy, kdo je v hloubi duse presvédcen, Ze sdm sebou
se muze stat pouze za predpokladu jakéhosi heroismu
a prostfednictvim moudrého zasvécen{ Zivota rozumné
zivotn{ obéti, se musi dfive nebo pozdéji zamyslet nad
tim, co mu cirkev nabizi. A co mu cirkev mtze tici? At
uz mu fekne cokoli, dalezité je jedno: jeji slovo musi vy-
chézet z Evangelia. (Mysleni podle Evangelii)

V polské cirkvi panuje zarazejici nevzdélanost. U¢ime
toho hodné, ale Spatné. Vétsina problémi v nasi cirkvi
spociva v nedostate¢ném vzdélani. Kdo dokéze vysvét-
lit, co znamena Druhy vatikénsky koncil, svobodny trh,



O knize a autorovi

Tischnerova abeceda obsahuje paséaze z knih Jozefa
Tischnera (1931-2000) ve vybéru a usporadani
spisovatele Wojciecha Bonowicze. Vybor je prehlidkou
témat, kterd polsky filosof a katolicky knéz vnimal
jako naléhava a opakovaneé se k nim vracel, i osob,

jez zaujaly dalezité misto v jeho zivoté. Celek nabizi
souvisly vhled do Tischnerova mysleni a dava

je poznat v jeho konkrétnosti, véetné nadhledu
aneodmyslitelného smyslu pro humor.
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Tuto knihu v tisténé podobé miizete v ptipadé, Ze je
dostupna, ziskat prostfednictvim e-shopu na
www.i-triada.net se slevou z bézné prodejni ceny,
stejné jako dalsi tituly nakladatelstvi Tridda.

Nakladatelstvi Tridda vzniklo v roce 1994. Vydava
soucasnou a starsi ceskou i pfekladovou beletrii,
filozofickou a historickou literaturu, literdrnévédné
aumenovedné texty. Zaméruje se na kvalitnia ediéné
narocné tituly, a to jak beletristické, tak odborné.
Znacny dliraz je kladen na redakcni pripravu

a grafickou upravu. Knihy Triddy obdrZely v minulych
letech fadu ocenéni a nominaci v literarnich soutézich
aanketdach.

Dalsiinformace o nakladatelstvi, novinkach,
nabizenych titulech, distribuci apod. naleznete na
www.i-triada.net.
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