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Predmluva ... ... s [13]

Predmluva

Sesty svazek edi¢ni fady Rukopisy z Nag Hammddi je prozatim posledni, jeho
vydavatelé by proto na tomto misté radi provedli kratkou bilanci. Béhem uply-
nulych patnécti let se dostalo finan¢ni podpory nékolika badatelskym projektim
av ¢eském prekladu doprovazeném vécnym komentarem tak bylo vydano a §irsi
verejnosti predstaveno (pokud nepocitdme paralelni verze) celkem 27 kopt-
skych textid z velkého souboru rukopisii nalezenych v Nag Hammadi (1945).
V prevazné vétsing slo o prvni ¢eské pieklady, které se vzdy opiraly o relevantni
edice koptského textu. Z celkem tfinacti kodext obsahujicich 45 spisi (resp. 52,
pokud pocitame traktaty dochované ve vice verzich a fragmenty), které tvori
nalez z Nag Hammadi, bylo v nasi fadé — v€etn€ tohoto svazku — v Gplnosti
predstaveno Sest kodext a z péti dalSich byly preloZeny a komentovany vybrané
spisy, samotné kodexy byly ale pfitom zevrubné¢ popsany.

Nase edic¢ni fada tedy obsahuje témér dvé tretiny spisd z dnes jiz témer
osmdesat let starého nalezu, které jsou v ¢eském prekladu dostupné ¢tenari.
ProtoZe je nas piekladatelsky tym pomérné maly a obsahla knihovna z Nag
Hammadi zahrnovala spisy veliké rozmanitosti a rdzné jazykové obtiZnosti,
rozhodli jsme se je na poc¢atku prekladat nikoliv podle jejich fazeni v kodexech,
ale vybérové na zakladé jejich vyznamu, zajimavosti pro ¢tenare nebo nasich
prekladatelskych schopnosti a zdjmid. Nedokazali jsme se tedy vyhnout jistym
obtiZim pro ¢tenare pti vyhledavani konkrétniho spisu (naptiklad texty ze
druhého kodexu najdeme v RNH 1 a 5, texty z prvniho kodexu az v RNH 6
apodobn¢). Kusnadnéni orientace jsme proto vtomto svazku k obvykle uvade-
nému seznamu vSech textd z Nag Hammadi ptipojili u spisd, které byly dosud
prelozeny, i kratké odkazy, v jakém svazku nasi edi¢ni rady (ptipadné v jiné
relevantni knize) ¢tenar ten ktery preklad nalezne.

U prilezZitosti vydani této knihy bychom také radi s vdé¢nosti pripomenuli
prof. Petra Pokorného (1933-2020). Pravé on se v roce 1978 zucastnil jedné
zmezinarodnich expedic do Nag Hammadi, a tak si sam mohl udélat predstavu
0 udajném mistu nélezu, a prave on dal podnét k této edi¢ni radé a na Evan-
gelické teologické fakulté vytvoril badatelské zazemi pro setkavani prazského
koptologického krouzku. Vysledky jeho dlouholetého zkoumani Tomdsova
evangelia se uplatnily v prvnim svazku Rukopisiti z Nag Hammddi, jehoz byl
spolueditorem.

Nas dik dale patti Radce Fialové, ktera se op€t ujala nelehké redakéni prace
s naSimi texty a bez niz by vysledna podoba knihy nebyla zdaleka tak pékna
a srozumitelna. Kniha by nevznikla bez podpory grantu GACR 20 — 193958
s nazvem ,Vyzkum a interpretace textd z Nag Hammadi — kodexy I a XII“.

V Praze v zari 2023 editori
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Ukazka dvou spist i rukopisi:
konec Evangelia pravdy a zaatek Traktdtu o vzkriSeni
v kodexu [ z Nag Hammadi, p. 43
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Dvoji historie jednoho nalezu — objev z Nag Hammadi

Suché podnebi Egypta prispélo k tomu, Ze se zde uchovaly nejen mnohé archi-
tektonické pamatky z dob faraont a pozdni antiky, ale i nespocetné texty jak
dokumentarni, tak literarni povahy, které byly napsany na papyru, pergamenu
nebo papiru. Mezi nalezisti, jeZ obohatila muzea na témér vSech kontinentech
o nescetné starovékeé texty z klasické a pozdné€ antické doby, zaujima zemé na
Nilu bezkonkurenéné prvni misto.

Nejpocetnéjsi a nejvydatnéjsi nalezy text pochazeji ze Sttedniho a Horniho
Egypta. Pfredmétem intenzivniho badani a ¢ilé odborné diskuse jsou uz vice
nez 75 let nalezy u¢inéné pobliZ Nag Hammadi. Pouzivame-li k ozna¢eni mista
nalezu tfinacti kodexd, které obsahuji 52 spist v koptstin€, spojeni ,,poblizZ Nag
Hammadi“, vychazi to ze zvyklosti nazyvat tento nalez podle sou¢asného mésta
Nag Hammadi, leziciho na zapadnim biehu Nilu.! Skute¢né misto nalezu ale
lezi na opa¢ném brehu Nilu, kterému dominuje skalni masiv Dzebel et-Tarif.

Jedinym zdrojem informaci o objevu spisti z Nag Hammadi byl dlouho
francouzsky egyptolog Jean Doresse (1917-2007),2 a to az do konce 70. let
20. stoleti, kdy americky novozakonni badatel James M. Robinson (1924-2016)
poprvé uverejnil svou verzi historie nalezu, na kterou v nasledujicich desetiletich
navazal dal$imi variantami.?

Protoze Doresse byl od roku 1947, kdy poprvé navstivil Egypt, a i v dalsich
letech (1948 a 1949) odkazan na nepfimé a velmi neurcité informace o blizsich
okolnostech tohoto nalezu, vydal se na konci ledna roku 1950 do Nag Hammadji,
Robinsonovo podani historie nalezu je oproti tomu zaloZeno pfedevsim na
rozhovorech, které vice nez dv¢ desitky let po objeveni souboru rukopisii z Nag
Hammadi vedl s prostfedniky a s Muhammadem Alim, objevitelem textd.’

! K Nag Hammadi viz CE, sv. 6, str. 1770-1773.

2 Shrnuti viz Doresse, Les livres secrets, 1958; tyz, The Secret Books, 1960, 19702,

3 Robinson ,Introduction®, in: The Nag Hammadi Library, 1977, str. 1-25; tyZ, ,,The Disco-
very“, Biblical Archeologist 42 (1979) 206-224; tyz, ,,From the Cliff to Cairo“, 1981, str. 21-58;
tyz, ,Preface®, in: The Facsimile Edition — Introduction, 1984, str. 3-14, zvl. str. 3-5; tyZ, ,The
Discovering and Marketing®, 1986, str. 2-25; tyz, ,,Nag Hammadi: The First Fifty Years“, 1997,
str. 3-33; tyz, ,The Discovery®, JCS 11 (2009) 1-21, a zcela naposledy detailné tyz, The Nag
Hammadi Story, 2014, str. 104—112.

4 Doresse, The Secret Books, 1960, str. 128.

5 Atovletech 1966, 1974, 1975, 1976, 1978 a 1980: Robinson, ,,Preface®, in: The Facsimile
Edition — Introduction, 1984, str. 3, pozn. 1.



Jeho vyliceni historie nalezu bylo po dlouh4 1éta znovu a znovu prejiméano,
a predstavuje témér kanonicky narativ.®

Jadro celého pribéhu lze shrnout velmi stru¢né: ziejme na konci prosince
roku 1945 se egyptsti rolnici vydali k apati vapencového skalniho masivu
Dzebel et-Tarif pobliz vesnice Hamra Dtiim. Udajné tam hledali hnojivo (sebdch)
pro sva pole, a zacali tam proto kopat. Pfitom narazili na keramicky dzban,
uzavieny miskou slouZici jako poklicka. KdyzZ jeden z nich po dlouhém zdra-
hani, zpisobeném strachem z dzina, dzban rozbil, objevilo se velké mnozstvi
rukopisti. Cast z nich padla za obét jako palivo pti vaieni ¢aje. Dalsi se potom
pres prostredniky a riznymi cestami dostaly do Kahiry, kde jsou dnes uloZeny
v Koptském muzeu.’

KdyZ proc¢itame rizné verze historie objevu uverejnéné Robinsonem, vyvsta-
vaji zcela jasn€ nesmysly a rozpory ve vypovédich jeho zdrojd, zejména nejdi-
kritiky. Jako prvni se od Robinsonova li¢eni distancovali némecky egyptolog
Martin Krause a jeho $vycarsky kolega Rodolphe Kasser. Uznavali pouze sa-
motné jadro prib&hu, tedy obecnou lokalizaci a ptfibliZné datum. VSechny
dal$i okolnosti nélezu — strach z dZina, listy z rukopist jako palivo — pro né¢
mélo ,hodnotu historek a bajek, které 1ze nasbirat v egyptskych lidovych vrst-
vach tricet let po udalosti, jejiZ mimoradny vyznam nemohli jeji protagonisté
tehdy chapat“.® K této kritice se ojedinéle nékdo pripojil i pozdgji,’ ale teprve
nedavno zaznély kritické hlasy silnéji.l® Zasadni otazka se tyka spolehlivosti
Robinsonovych zprav s ohledem na velky ¢asovy odstup mezi objevenim textt
(1945) a dobou, kdy se vyptaval svych zdroji (1975): 30 let je prece jen dost
dlouhda doba na to, aby vybledly vzpominky na tehdejsi udalosti. Neprekvapuje
proto, ze vypovédi Muhammada Aliho jsou rozporuplné naptiklad i co se tyce
uréeni presného mista nalezu. Vzhledem k tomu, Ze ates Dzebel et-Tarif je
pokryt vice neZ 150 prohlubné€mi, z nichZ mnohé jsou prirodnimi vyklenky,
ale jsou zde i Sachty o ¢tvercovém ptdorysu velké tak, aby se do nich vesel sar-
kofag,'' a mnozstvi takovych hrobt ztistalo nedokonceno, bylo nasnadé zeptat

¢ Viz Pagels, Beyond Belief, 2003; Meyer, The Coptic Discoveries, 2006; Rudolph, Gndze,
2010.

7 Viz Robinsonovu podrobnou zpravu: ,,Preface, in: The Facsimile Edition — Introduction,
1984, str. 3—14; viz také Oerter — Pokorny, in: RNH 1, 2008, str. 38—40.

8 Robinson, op. cit., str. 3, pozn. 1.

® Naptiklad Griggs, Early Egyptian Christianity, 2000, str. 217.

10 Goodacre, M., ,,How Reliable Is the Story of the Nag Hammadi Discovery?“, JSNT 35/4
(2013) 303-322, a také Lewis, N. D. - J. A. Blount, ,,Rethinking the Origins of the Nag Ham-
madi Codices“, JBL 133/2 (2014) 399-419. Viz téz Oerter, in: RNH 5, 2018, str. 17 a pozn. 6.
11" Robinson, ,,The Discovery“, JCS 11 (2009) 9.
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se Muhammada Aliho na to, zda misto nalezu nebylo pravé tam. Muhammad
Ali sice zprvu popiral, Ze by nalez pochazel z nékteré jeskyné, ale pti obchizce
o den pozdé&ji ukazal na hrobku Zeny jménem Thauti (tj. na jeden z mnoha
hrobil vytesanych do skalni stény) jako na misto objevu.'? Protoze nasledné
archeologické vyzkumy v této hrobce neptinesly pro jeho tvrzeni Zadny doklad,
oznacil Muhammad Ali pti pristi obchlizce, k niz doSlo aZ po n¢kolika mésicich,
za misto nalezu rozlomeny skalni blok na tipati DZebel et-Tarifu.'* Ale ani tady
nepfinesly vykopy Zadné dikazy, jako naptiklad zbytky kiiZe z vazby, zlomky
papyrd nebo stiepy rozbitého dzbanu." Pres to vsechno soudi Robinson: , Tento
rozbity blok uprostied kamenné suti Ize navzdory chybé¢jici archeologické
evidenci s dostate¢nou pravdépodobnosti povazovat za misto nalezu, protoze
jediné pak jsou rizné navrhované lokace pochopitelné.“!> Pfitom uz diive mluvil
Muhammad Ali o ,,té€lu s mimoradné¢ dlouhymi zuby, prsty a nohama, které
vedle dzbanu lezelo na vrstvé né¢eho podobného uhlikim®, coz jeho mladsi
bratr vehementné popiral.t¢

Pon¢kud jiny pohled nabidl Jean Doresse, ktery se jako jeden z prvnich dostal
na stopu objevu z Nag Hammadi a v Koptském muzeu mohl uz na podzim roku
1947 nahlédnout do textli z tohoto nélezu. Zajimal ho ptivod nové objevenych
papyrl a pfi svém patrani narazil na zpravy od osob dobfe informovanych
o véem, co se odehravalo na trhu se starozitnostmi.l” Podle nich doslo pobliz
vesnice Hamra Dum, lezici severné od Luxoru, k nalezu velkého poctu ru-
kopisd. Doresseho domnénku, Ze by mohlo existovat vice rukopist z tohoto
objevu, potvrdil obchodnik se staroZitnostmi Albert Eid, ktery ziskal urcity
pocet stranek rukopisu velmi podobného tém, které Doresse uz piredtim vidél
v Koptském muzeu.'® Nasledujici pobyt v Luxoru a jeho okoli (1947) ho pti
patrani po ptivodu rukopisti dal neprivedl. Po navratu do Parize sepsal spolu
s Henri-Charlesem Puechem o nalezu predbéznou zpravu, piedlozenou v inoru
roku 1948 francouzské Académie des Inscriptions et Belles-Lettres.!” Mezitim

12 Robinson, ,,The Discovery*“, JCS 11 (2009) 10.

13 Dotazovani Muhammada Aliho a spoleéné obchtizky se uskute¢nily v zafi az prosinci roku
1975, viz Robinson, op. cit., str. 9-11.

% Tamtéz, str. 11. K vykopavkam u Dzebel et-Tarifu viz Robinson, ,,The First Season“, GM
22 (1976) 71-79. Vzpominky na expedici do Nag Hammadi uskute¢nénou vroce 1978, které
se ucastnil i P. Pokorny, jsou uvedeny v Oerter — Pokorny, in: RNH 1, 2008, str. 43—45.

15 Robinson, ,,The Discovery“, JCS 11 (2009) 11.

16 Tamtéz.

17" Doresse, The Secret Books, 1960, str. 118.

18 Slo o stranky z Jungova kodexu, viz k tomu niZe str. 25.

19 Puech — Doresse, ,,Nouveaux écrits gnostiques découverts en Egypte“, Académie des In-
scriptions et Belles-Lettres: Comptes rendus des séances de l'année 1948, Paris 1948, str. 87-95.



se v Egypté dostaly dal$i rukopisy z Nag Hammadi do soukromé sbirky pani
Dattari a Doresse, ktery v zemi pobyval opét v roce 1949, je podrobné popsal.
Tyto ,,prirGstky“ potvrdily Doressemu, Ze je nezbytné ziskat o pvodu téchto
textli a okolnostech jejich objeventi vice presnéjsich tidaji. Dosavadni informace,
které mél k dispozici a které oznacoval za neprimé, uvadeély, Ze rukopisy mély
byt vroce 1945 nalezeny v keramickém dZbanu na Gpati DZebel et-Tarifu pobliz
malé vesnice Hamra Dum. Doresseho mimo jiné zajimala povaha mista néle-
zu — byl to hrob, pohansky nebo kiestansky, rozvaliny domu, nebo klasterni
budova?“? Protoze v§echno, co se prozatim mohl dozvédét, bylo neuréité, roz-
hodl se prohlédnout si misto nalezu osobné. Na konci ledna roku 1950 se proto
vydal do Nag Hammadi a jeho blizkého okoli. U DZebel et-Tarifu ho zaujaly
cetné jeskyné vytesané do skaly, z nichZ mnohé v dobé Staré tise (za 6. dynastie)
slouzily jako hrobky. Pocetné recké a koptské napisy a nasténné malby svédcily
o0 tom, Ze byly pouzivany i pozdé&ji, piedev§im k bydleni.*! Mezi otvory ve skale
vedoucimi do hrobek si Doresse ve skalni stén¢ povsiml Gzkych hlubokych
prohlubni, do nichz se také pohrbivalo. Pokud lze véfit Doresseho liceni, tahlo
se od Upati skalniho masivu smérem k ddvnému Chenoboskiu (dnes es-Sajjad)
pohfebisté z antické doby, v némz byli zemfeli ukladani do mélkych Sachet; celé
misto neslo stopy pozdéjsiho plenéni. Mistni zemédélci, kteti Doresseho ptijeho
patrani doprovazeli, nenechali Zddné pochyby o tom, Ze nalezy papyrt z Nag
Hammadi pochazeji pravé odtud: rolnici z Hamra Dtm a Dabby tu tidajné pri
hledani sebdchu nasli velky dzban plny listt papyru.?? Doprovodna fotografie
s popiskem v Doresseho anglicky psané historii nalezu misto objevu uptesnuje:
»Jihovychodni okraj DZebel et-Tarifu ... na Gpati této skalni stény ... jsou vstupy
do hrobek z 6. dynastie. Rozryté plida pred utesem vyznacuje misto ddvného
pohiebisté, kde byl zakopan dzban obsahujici rukopisy.“* Jak Doresse piSe,
tyto udaje se pln€ shoduji s podrobnostmi, které ziskal nejriznéjs§imi cestami.
Svou kapitolu ,,Historie objevu“ uzavira Doresse ujisténim,?* Ze rukopisy se
nenasly v rozvalinach n&jaké stavby, tedy klastera, ale pochazeji z ,,hrobu velmi
vzdaleného od vSech zdejsich klaster, na pohtebisti, které kirestané zrejme uz
prestali pouzivat“.?> Otazku, ktery konkrétni hrob to mél byt, nechava ovsem
Doresse otevienou. Hrob za misto nalezu povaZzuje ostatné¢ i Robinson, i kdyz
na rozdil od Doresseho ho situuje nikoli do rovné plan€, ale do sutového kuzele

20 Doresse, The Secret Books, 1960, str. 128.

2L Struény popis tamtéz, str. 132, podrobnéji Robinson, ,,The First Season“, GM 22 (1976)
71-79.

22 Doresse, op. cit., str. 133.

2 Tamtéz, str. ii.

24 The Story of a Discovery, in: Doresse, The Secret Books, 1960, str. 116—136.

25 Tamtéz, str. 134.



Dvoji historie jednoho nélezu —objevzNag Hammadi . ...............oooiiiiiiiin.. [21]

(talus): ,,Ukéazalo se, Ze talus byl na rozdil od plané pouzivan v dané dobé¢ jako
pohtebisté.“?6 Sutovy kuzel charakterizuje jako ,,posvatné misto, nav§tévované
jak krestanskymi, tak jinymi ,svatymi muzi‘“.?”

Méné vérohodné je také tvrzeni Muhammada Aliho, Ze spolu se svymi druhy
narazil na zminény dzban pti hledani hnojiva (sebdchu) na tpati skalniho ma-
sivu DZebel et-Tarifu. Sebdch, sypka zemina obsahujici soli a nachazena v suti
(staro)egyptskych rozvalin, je tvorena zvétralymi organickymi substancemi
ajemnou hlinou z rozpadlé cihlové architektury. Lze proto sdilet skepsi Denseye
Lewise a Ariela Blounta, zda se na upati Dzebel et-Tarifu viibec né&jaky sebdch
vyskytuje.?® Ostatné i Robinson pripustil, Ze se Ize ptat, ,,zda opakované tvrzeni,
ze nekdo pouze hleda sebdch, neni zakryvanim ¢innosti, které jsou na rozdil
od kopani sebdchu ilegalni“.* V piipadé Muhammada Aliho je tedy opravnéné
podezteni, Ze byl na loupeznych vykopavkach.

Dalsi kriticka poznamka k Robinsonove zpravé je metodického razu: predme-
tem kritiky je totiz jeho zpisob dotazovani.’* Z mnoha mist jeho zpravy zietelné
vysvita, ze obcas kladl sugestivni otazky, kterymi dotazovaného partnera
navadél, a navic se snazil vzbudit u svého zdroje hmotny zajem.>!

Navzdory veskeré kritice Robinsonovy historie objevu spoc¢iva jeho zasluha
nepochybné v tom, Ze detailnim zkoumanim vypatral nélezce kodext z Nag
Hammadi a dalsi osoby, které se na objevu podilely, a pii opakovanych prilezi-
tostech je dikladné vyzpovidal — i kdyz, jak uz bylo feceno, teprve se znaénym
¢asovym odstupem.

Pokud srovname ob¢ historie nalezu, nejsou faktické rozdily mezi nimi
az tak velké. Tykaji se spiSe zptsobu, jak a kdy se obéma badatelim podatilo
ziskat informace, a také v tom, které vypoveédi uznali za hodnovérné.>? Za
jisté lze povazovat to, Ze nalez rukopisti z Nag Hammadi pochazi z jednoho
z Cetnych hrobt vyhloubenych do Dzebel et-Tarifu nedaleko vesnice Hamra
Dum, nebot pouze ty jsou dokladem lidské ¢innosti v obdobi, kterého se tyka
debata o uloZeni kodex.*

% Robinson, ,,The Discovery“, JCS 11 (2009) 12.

2 Tamtéz, str. 13. K protikladnym tdajiim Muhammada Aliho o skute¢ném misté nalezu viz
také Nongbri, God’s Library, 2018, str. 212n.

2 Lewis — Blount, ,Rethinking, JBL 133/2 (2014) 402.

2 Robinson, ,,The Discovering and Marketing“, 1986, str. 11.

30 Metodu pouzivanou Robinsonem Kritizoval naptiklad Goodacre, ,,How Reliable“, JSNT
35/4 (2013) 313.

31 Robinson, ,,The Discovery, JCS 11 (2009) 9: ,,Jeho (tj. Muhammada Aliho, pozn. aut.)
primo zamitava tvrzeni byla nakonec piekonana pomoci finanénich avah.“

32 Ke zhodnoceni obou historii nalezu viz Goodacre, op. cit., str. 315-318.

3 K tomu viz vysledky vykopavek v hrobkach v DZebel et-Tarifu: Nongbri, God’s Library,
2018, str. 113, pozn. 91.



Jisti si mdZeme byt i tim, Ze k objevu kodext doslo v prosinci roku 1945, ajako
velmi pravdépodobné lze prijmout, Ze jejich nalez byl vysledkem nelegalnich
vykopavek. Co je naproti tomu stale predmétem diskusi, je jejich funkce (,,Sitz
im Leben®).3* Na zakladé vyskytu Cetnych klastert zalozenych Pachomiem
(292-346) v oblasti jizn€ a zdpadn€ od DzZebel et-Tarifu (Chenoboskion, Dabba
a Faw Qibli) se objevil nazor, Ze kodexy vznikly v nékterém z téchto klasterti
a byly soucasti klasSterni knihovny. Prestoze tuto hypotézu na zakladée urcitych
argumentd odmita vétsina badatel(,* byla v nedavné dobé opét piipomenuta
a stala se znovu predmétem diskuse.3®

Popis
Obecné tvahy

Mezi svazky z Nag Hammadi lze stéZi nalézt odlisnéjsi knihy nez kodex I a ko-
dex XII. Prvni obsahuje pét spist na 138 témé&r tplné dochovanych stranach,
druhy jen spisy tfi o celkovém poctu pouhych 18 stran, z¢asti dochovanych
jen v zlomkovité podobé¢; prvni byl sepsan v lykopolském dialektu koptstiny,
druhy v dialektu saidském; prvni ma dochovanou ptivodni vazbu, u druhého se
nezachovala; prvni sestava ze tii slozek, u druhého ptivodni pocet slozek nelze
zjistit. Spole¢ny naproti tomu maji pivod v Hamra Dtim u Nag Hammadi, psaci
material papyrus a jazyk, kterym jsou napsany: koptStinu. Oba kodexy navic
obsahuji jeden stejny text, i kdyZ podany v odliSnych verzich, a to Evangelium
pravdy (EvPrav). Spole¢na je jim i pomérné velka rliznorodost obsazenych spisu.

V nésledujicich odstavcich jsou oba kodexy popsany detailnéji. Pozornost
je pritom kromé technickych detaild vénovana i jazykovym a paleografickym
zvlaStnostem jejich textd.

3 Ktomu viz Lewis — Blount, ,,Rethinking®, JBL 133/2 (2014) 410—412 a 416—419.

35 Zakladni prace: Khosroyev, A. L., Die Bibliothek von Nag Hammadi: Einige Probleme des
Christentums in Agypten wihrend der ersten Jahrhunderte, (Arbeiten zum spitantiken und
koptischen Agypten 7), Altenberge 1995; Wipszycka, E., ,The Nag Hammadi Library and
the Monks. A Papyrological Point of View*, JJP 30 (2000) 179-191; viz také Lewis — Blount,
»Rethinking®, JBL 133/2 (2014) 405-407.

¢ Lundhaug, H. — Jenott, L., The Monastic Origins of the Nag Hammadi Codices, (STAC 97),
Tubingen 2015; Lundhaug, H. — Jenott, L. (eds.), The Nag Hammadi Codices and Late Antique
Egypt, (STAC 110), Ttibingen 2018.



Kodex 1

Kodex I z Nag-Hammadi, vefejnosti znamy jako ,,Codex Jung® (,,Jungiv ko-
dex®), se od ostatnich kodexti z Nag Hammadi li$i ve dvou ohledech. Jednak se
sklada z nékolika papyrovych slozek, a nikoli pouze zjedné jako vSechny ostatni
kodexy, a do Koptského muzea v Kahire se dostal po ¢astech a velmi pozdé.

JAK SE Z KODEXU I STAL JUNGUV KODEX?’

Zahy po svém objeveni se rukopisy z Nag Hammadi riznymi cestami dostaly
na trh se starozitnostmi. Ve snaze po dosaZeni vét§iho zisku byvaly rukopisy
rozdéleny na nékolik ¢asti, a ty se pak prodavaly zvlast.*® Tento osud postihl
zirejme i kodex I. Spolu s vazbou se zprvu dostal do rukou obchodnika s obilim.
Informaci o ném pak ziskal znamy kypersky majitel kahirské galerie se staro-
zitnostmi Fokion Tano (1898-1972), kterého kodex zaujal, ale podatilo se mu
ziskat pouze jeho ¢ast: 19 listd a 54 zlomk. Tuto ¢ast nakonec pozdéji ziskalo
Koptské muzeum. Cesta druhé ¢asti kodexu, tedy vazby, ktera nakonec skoncila
v zamofi, a ¢tyficeti listd, jeZ se posléze dostaly do Evropy jako Jungiv kodex,
vedla nejprve k jistému zlatnikovi, pak k obchodnikovi se zlatem a nakonec k ob-
chodnikovi se staroZzitnostmi v Gize. Ten svétil zakoupeny rukopis do komise
belgickému starozitnikovi Albertu Eidovi, ktery provozoval obchod ve zndmém
kahirském bazaru Chan el-Chalili. Zde jej v1été roku 1946 zahlédl francouzsky
egyptolog Etienne Drioton (1889-1961), tehdejsi generalni reditel egyptské
pamatkové spravy. Mezitim si A. Eid opattil v Jeruzalémé odborny posudek na
papyrové listy, ktery jej, jak miZeme predpokladat, podpofil v tom, aby v lis-
topadu roku 1946 nabidl 40 papyrovych listd ke koupi bostonskému Museum
of Fine Arts. Egyptolog Bernard V. Bothmer (1912-1993), tehdy jesté asistent
voddéleni egyptského uméni, predal tuto nabidku i univerzité v Michiganu, jejiz
knihovnik se s Eidem spojil, aby ziskal dal$i informace. Eidem navrhovanou
cenu, ktera ¢inila 20 000 dolard plus deset procent komisionaiské provize, pak
univerzita v Michiganu v inoru nasledujiciho roku odmitla jako ptili§ vysokou.
Hledani kupce pro Eidovy papyrové listy pokracovalo poté, co si je na jafe roku
1947 prohlédl francouzsky egyptolog Francois Daumas (1915-1984) a poslal
jejich fotografie do parizské Bibliothéque nationale. Ale ani ta, ani univerzita

37 Nasledujici li¢eni navazuje na Robinsonovu piredmluvu in: The Facsimile Edition — Intro-
duction, 1984, str. 6-9, a také na Robinson, ,,Preface®, in: The Facsimile Edition — Codex I,
1977, str. VII-XXXI.

3 Napt. S. Emmel vroce 1980 znovuobjevil a identifikoval dvé strany z kodexu Il v Beinecke
Rare Book and Manuscript Library na Yaleové univerzité, viz Robinson, ,Preface®, in: The
Facsimile Edition — Introduction, 1984, str. 5 a pozn. 5.



v Lovani, na kterou se obratil belgicky koptolog a orientalista Louis Th. Lefort
(1879-1959), nemély o koupi zdjem.

Kdyz francouzsky historik nabozenstvi Henri-Charles Puech (1902-1986)
v unoru roku 1948 nové nalezy predstavil odborné verejnosti ve zpravé piedne-
sené v Académie des Inscriptions et Belles-Lettres v Parizi,* opiral se o pted-
béZny soupis obsahu, ktery poridil Jean Doresse. Jeho soupis zahrnoval viechny
¢asti kodexu I, které Eid do té doby vlastnil. O tfi ¢tvrté roku pozdé&ji poridil
Doresse v Kéhife soupis vSech kodex, které do té doby byly majetkem Fokiona
Tana, a to v¢éetn¢ 19 lista z kodexu I ,,doplnujicich Eidav rukopis®, jak mu uz
v unoru pisemné sdélil Drioton.*® Nasledné potidil pro Eida druhy, Gplnéjsi
soupis obsahu, v némz tentokrat nejen zohlednil dalsich 11 listd kodexu I, které
Eid mezitim zakoupil, ale i ty listy, které vlastnil Tano. Tim byl cely kodex I
,Lusporadan®.

Koncem roku 1948 odjel Eid i s kodexem I znovu do New Yorku, kde pocat-
kem roku 1949 zopakoval o tfi roky diive u¢inénou nabidku univerzité v Michi-
ganu, tentokrat oviem doplnénou o onéch dalsich 11 list(, které mezitim ziskal.
I tentokrat byl vSak jeho navrh odmitnut, stejné jako pti jeho dalsi a posledni
navstéveé USA v listopadu roku 1949. Pred navratem do Egypta na konci roku
1949 ulozil Eid zminény kodex do bankovni schranky v Bruselu.

Tri ¢tvrté roku po Eidové smrti — zemfel v listopadu roku 1950 — kontakto-
val Eidovu vdovu C. A. Meier, feditel Jungova institutu v Curychu, ktery m¢l
zajem o koupi kodexu 1. Jednani se protahovalo, protozZe financovani koupé
nadaci Bollingen Foundation zaviselo na souhlasu egyptské vlady. ProtoZe tento
souhlas udé€len nebyl, poohlédl se C. A. Meier uspésné po jiném zdroji financi.
Koncem kvétna roku 1952 byly v Leidenu, kam mezitim kodex pievezl nizo-
zemsky cirkevni historik a religionista Gilles Quispel (1916—2006), dokonceny
konzervatorské prace na kodexu. Tehdy se patrné uskutecnil i nakup kodexu
Jungovym institutem, protoZe oficialni predani a pokiténi kodexu I jménem
,»Codex Jung® se uskute¢nilo 15. listopadu 1953, tedy piesné po pifedem do-
hodnutych 18 mésicich, které mély ubéhnout mezi uskuteénénym nakupem
a jeho oficialnim ozndmenim.

INVENTARNI CISLA KODEXU A JEHO CISELNE OZNACENI{

Podobn¢ jako vétSin€ kodext z Nag Hammadi byla i kodexu I predtim, nez byl
oficialn€ takto pojmenovan, béhem doby pridélovana riizna ¢isla. Rizné Cis-
lovani kodext vZdy doprovazely i odpovidajici publikace. Zprvu mu J. Doresse

¥ Puech - Doresse, ,,Nouveaux écrits gnostiques®, 1948, str. 87-95.
40" Drioton zmifuje ve svém dopise pouze 18 listd: viz Robinson, ,,Preface®, in: The Facsimile
Edition — Introduction, 1984, str. 7.



a'T. Mina pridé¢lili ¢islo X1, pod nimzZ ho v roce 1949 predstavili odborné verej-
nosti spolu s dal§imi ,,novymi gnostickymi nalezy“ v koptsting, pochazejicimi
zHorniho Egypta.*! Pod ¢islem XI byl pozdéji (1958) také zapsan do Zvlastniho
registru rukopist Koptského muzea i do celkového muzejniho registru (1959).
Vroce 1950 napsal H.-Ch. Puech do sborniku vydaného na pocest vyznamného
skotského koptologa W. E. Cruma (1865-1944) prispévek, ktery byl rovnéz
vénovan témto nove nalezenym textim a prinasel prvni informace o jejich
obsahu a pokus o jejich identifikaci. V tomto ¢lanku je n4s kodex oznacen jako
kodex I1.# V roce 1958 J. Doresse v ivodu ke koptskym , gnostickym* textiim
z Chenoboskia (Nag Hammadi)* ptidélil kodexu ¢islo XIII. Nicméné o dva roky
diive ho dlouholety teditel Koptského muzea v Kahife P. Labib** a nasledné
vroce 1962 i némecky koptolog M. Krause poprvé oznacili jako kodex I .43 Toto
¢islovani zachoval vroce 1968 iJ. M. Robinson.*® Rimska ¢islovka I je od té doby
oficialnim ¢islem kodexu, ktery je dnes ulozen v Koptském muzeu v Kéhire.*

Ze je tento kodex v Koptském muzeu uveden pod riiznymi inventarnimi &isly,
odrazi historii jeho ziskani i vydani. Listy z Tanovy sbirky, které v roce 1952
zabavil egyptsky stat a jez byly v roce 1959 definitivné pfridéleny Koptskému
muzeu, zde obdrzely inventarni ¢islo 10554. To se tyka stran 35-36 (Evangelium
pravdy), <49>-50 (Traktdt o vzkiiSeni), [59]-90 (Trojdilny traktdt), zZlomku stran
[137] a [138] a dalsich mensich popsanych fragmentd.*® Kdyz v prosinci roku
1960 pribyly prvni slozky Jungova kodexu, nachazejiciho se v Curychu — strany
17-32 a 37-42 (Evangelium pravdy) —, dostaly inventarni ¢isla 10589 a 10590.
Dalsi prirdstek nasledoval v ¢ervenci roku 1972 stranami 1-16 (Tajnd kniha
Jakubova) a 43—<48> (Traktdt o vzkiisSeni), a byl opatien Cislem 11597. Zbyvajici
listy — list A, B z predsadky a vice neZ polovina stran Trojdilného traktdtu —
dorazily do Koptského muzea v tijnu 1975 a dostaly inventarni ¢islo 11640.%
Skutecnost, Ze k predavani Jungova kodexu do Koptského muzea dochazelo
taktikajic na splatky, souvisi s rozhodnutim u¢inénym na kazdoro¢ni konferenci

41 Doresse — Mina, ,,Nouveaux textes gnostiques®, VigChr 3 (1949) 137.

42 Puech, H.-Ch., ,Les nouveaux écrits gnostiques découverts en Haute-Egypte (Premier
inventaire et essai d’identification)®, in: E. B. Allen (ed.), Coptic Studies in Honor of Walter
Ewing Crum, Boston 1950, str. 103n.

43 Doresse, Les livres secrets, 1958, str. 167.

4 Labib, Coptic Gnostic Papyri, 1956, str. 3 a 6.

4 Krause, ,,Der koptische Handschriftenfund“, MDAIK 18 (1962) 124.

4 Robinson, ,,The Coptic Gnostic Library Today“, NTS 14 (1968) 383-387.

47 Prehled rtiznych systémi ¢islovani tohoto a dal§ich kodext z Nag Hammadi Ize nalézt
u Robinsona, ,,The Numeration®, 1984, str. 31.

4 Zde pouzivané zavorky znamenaji: <49> = strankovani vynechané pisatem; [137] = ¢islo
stranky je poSkozené a je doplnéno.

4 Robinson, ,The Numeration®, 1984, str. 31 s pozn. 24.



Eranos v Asconé v roce 1951, podle né¢hoZ se navraceni kodexu Koptskému
muzeu méelo uskutecnit ve chvili, kdy vSechny jeho ¢asti budou zverejnény.

VYDANI

Tim jsme se dostali k historii vydavani naSeho kodexu. Codex Jung nebyl pu-
blikovan najednou, ale — jak je u kodexti z Nag Hammadi béZné — po ¢astech,
spis po spisu.> Nejprve vysly viletech 1954 a 1955 dvé obsahlé studie v ¢asopise
Vigiliae Christianae, v nichz byly kodex a v ném obsazené spisy popsany, z¢asti
preloZeny, interpretovany a komentovany.>!

Jako prvni samostatny spis vyslo v roce 1956 Evangelium pravdy (1/3), a to
nejdiive strany 16-32 a 37—-43. Chybéjici stranky 33-36, které se nachazely
v Koptském muzeu v Kahire, byly jesté v témze roce vydany jako faksimile;*
edice a preklad nésledovaly v roce 1961 jako Supplementum. Jako dalsi spis byl
v roce 1963 vydan Traktdt o vzkriSeni (List Rheginovi, 1/4), jehoZ dvé posledni
strany (p. 49-50) byly obsaZeny ve zminéném svazku faksimilii z roku 1956.
O sedm let pozd¢ji vySel druhy spis naseho kodexu, Tajnd kniha Jakubova (1/2).
Vroce 1973 spattila svétlo svéta prvni ¢ast Trojdilného traktdtu (1/5, p. 51-104),
o dva roky pozdéji byly uverejnény ¢asti Il a III (p. 104—140) a spolu s nimi
poprvé Modlitba apostola Pavla (1/1) a Evangelium pravdy (1/3).5® Listy, které
se nachazely v Kahire (p. 59-90), byly zvetejnény jiz v roce 1956 ve vyse zminé-
ném svazku faksimilii. Od té doby k jednotlivym spisdm vysly dalsi publikace
a preklady s komentafi.> Uplna edice kodexu s ivodem, piepisem koptského
textu, preklady, kritickym aparatem a komentafti k jazyku a interpretaci je
k dispozici od roku 1985.%

30 Zde se omezime na Gdaje o roku vydani a kratkém titulu publikaci; podrobnéji k tomu
viz Robinson, ,,Preface, in: The Facsimile Edition — Codex I, 1977, str. XIII. — Prehled dé&jin
vydavani kodexti z Nag Hammadi: Oerter — Pokorny, in: RNH 1, 2008, str. 40—42, a Oerter,
in: RNH 3, 2010, str. 18-23. Bibliografii k textim z Nag Hammadi viz Scholer, D. M., Nag
Hammadi Bibliography 1948—-1969, (NHS 1), Leiden 1971. Pokracovani bibliografie od
roku 1971 lze nalézt v ¢asopise Novum Testamentum 13 (1971), str. 329-331, a jeho dalSich
roc¢nicich.

51 Puech, H.-Ch. — Quispel, G., ,,Les écrits gnostiques du Codex Jung,“ VigChr 8 (1954) 1-51
(Modlitba apostola Pavia, Tajnd kniha Jakubova, Evangelium pravdy, Traktdt o vzkriseni); tyz,
»Le quatrieéme écrit gnostique du Codex Jung®, VigChr 9 (1955) 65-102 (Trojdilny traktdt).
52 Labib, Coptic Gnostic Papyri, 1956.

33 Kasser, R. (ed.), Tractatus Tripartitus Partes Il et Ill. Oratio Pauli Apostoli. Evangelium
Veritatis. Supplementum photographicum, Bern 1975.

% Viz poznamku 50.

55 Attridge, Nag Hammadi Codex I, 1985. Cerpam z této knihy a také z Robinson, The Facsimile
Edition — Codex I, 1977.



FYZICKA CHARAKTERISTIKA A STAV ZACHOVANI

Kodex I se sklada z oboustranné popsaného listu predsadky a z 138 dal$ich po-
psanych stran, které se nachazeji na 34 Gplnych a dvou polovi¢nich dvojlistech.>
Ty jsou tvoreny stranami 119/120 a 121/122, k nimz vzdy chybi ,,protistrana“.>”
Prestoze listy byly po nalezu kodexu oddéleny od vazby, Ize jejich ptivodni
poradi rekonstruovat, protoZe stranky jsou s vyjimkou stran 44—50 prabézné
¢islovany (viz k tomu nize str. 31n). Tam, kde paginace chybi, protoze horni
okraj listu je poskozeny, Ize poradi stranek rekonstruovat pomoci obsahu textu,
sméru vladken a struktury listdi.® Aby bylo mozné ze stranek sestavit kodex,
tedy knihu, musi se dvojlisty preloZit v poloving a poskladat do slozky, aby je
nakonec bylo mozné svazat do desek vazby. Zatimco tvirci ostatnich kodex
z Nag Hammadi se obvykle spokojili s jedinou slozkou, i kdyz o riizné tloustce,>
kodex I ma jako jediny slozky tfi.

Pro¢ tomu tak je, neni zfejmé. Pokud srovname na$ kodex s jednoslozko-
vymi kodexy II, III, VII a VIII, zjistime, Ze se slozkami o 34 dvojlistech a dvou
polovi¢nich dvojlistech, natezanych z celkem ¢étyt svitkli papyru, neni Zadnou
vyjimkou — i slozky kodext II, VII a VIII se skladaji z vice nez 34 dvojlist.®° Ani
co se velikosti listd, resp. stran tyce, se kodex | ve srovnani s ostatnimi kodexy
z Nag Hammadi nijak nevymyka z béZného ramce, i kdyz vySkou listu 30,0 cm
ostatni kodexy o nékolik malo centimetrd presahuje.5

Sitkou se listy rtizni, a to podle toho, zda jde o list, respektive dvojlist ze
zacatku nebo konce slozky. ProtoZe kodex I se sklada ze tii slozek, dostavame
rizné udaje.®? Rozdil mezi listy slozky na za¢atku papyrového svitku a témi

56 Udaje o listech a stranach kodexu I, které uvadi Robinson, , The Quantity*, 1984, str. 24,
neodpovidaji tomu, co o nich Ize najit v The Facsimile Edition — Codex I, 1977.

57 Zde miZeme zopakovat definici uvedenou v Oerter, in: RNH 2, 2009, str. 18, pozn. 14:
1 slozka = vice na sebe sloZenych a svazanych archd; 1 arch nebo 1 dvoulist =4 strany; 1 list=
2 strany. Dvoulisty byly poskladany na sebe, uprostied byly preloZeny a svazany do jedné
slozky.

8 K vyznamu sméru vlaken pro rekonstrukei poradi listli viz napt#. Charlesworth, S. D.,
»I. C. Skeat and the Problem of Fiber Orientation in Codicological Reconstruction*“, in:
Proceedings of the Twenty-Fifth International Congress of Papyrology, (American Studies in
Papyrology), Ann Arbor 2010, str. 131-140.

% Viz prehled slozek kodexti I-XI u Robinsona, ,,The Quires*, 1984, str. 41-44.

0 Tamtéz, str. 41-43.

61 Srv. ptehled u Robinsona, ,,The Rolls“, 1984, str. 55.

2 Nasledujici udaje jsou uvedeny podle Robinsona, ,,Preface®, in: The Facsimile Edition —
Codex I, 1977, str. XXIX: dvojlist ze zac¢atku prvni slozky (p. [1]/[2] + 83/[84]) mé&fi na §itku
28,0 cm, tzn. Ze prvni a posledni list této slozky je Siroky 14,0 cm, a posledni dvojlist této slozky,
ktery zaroven tvori stied slozky I (p. 41/42 + 43/<44>), ma §itku 26,2 cm, coZ odpovida Sifce
listu 13,1 cm. Slozka Il za¢iné listem Sirokym 14,1 cm (p. 117/118), dvojlist ve stfedu slozky
(p. 101/102 + 103/104) je 8iroky 27,1 cm, coz &ini 13,5 cm na jeden list. Sitka listu na za¢atku



