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Uvodem: Ustav politologie jako Komnata
nejvyssi potieby

Jan Biba, Martin Stefek

Je mozné, ¢i dokonce pravdépodobné, ze Ctenate nazev tohoto tvodu
odkazujici k ptibéhtim Harryho Pottera ponékud prekvapi. Lze si pied-
stavit, Ze si okamzité polozi nékteré z téchto otdzek: Da se o Ustavu
politologie uvazovat jako o zahadné mistnosti nachazejici se kdesi v bra-
davické skole ¢ar a kouzel, o mistnosti, kterd se vZdy ukaze jen tém, kdo
ji skutec¢né potiebuji? Je mozné osobu Milana Znoje, jemuz je tato kni-
ha vénovéna, spojovat s touto komnatou ¢i postavou Harryho Pottera?
A pokud na tyto otdazky odpovime kladné, je mozné se dale ptat, v jakém
smyslu lze Ustavu politologie piipsat schopnost ukézat se, kdyZ je ho
nejvice tfeba? V jakém smyslu lze nachazet podobnost mezi Milanem
Znojem a Harry Potterem ve vztahu k této zahadné komnat¢?

Ac se to miize zdat nepravdépodobné, véechny texty pfitomné v této
knize, i kdyz kazdy jinym zptisobem, nabizeji na tyto otazky kladnou
odpovéd. Texty jsme rozdélili do dvou skupin. Zatimco prvni tii texty
poskytuji pohled na déjiny a hlavni sporné osy konstituce oboru politic-
ké védy v Cesku ¢&i byvalém Ceskoslovensku, zbylé dva jsou spise osob-
nimi vzpominkami na setkan{ jak s Ustavem politologie a politologii
samotnou, tak na setkdni s Milanem Znojem.

Ani tento text se ve své odpovédi na otazky, pro¢ pro jeho autory
Ustav politologie vzdy byl (a doufejme, ze také navzdy bude) Komna-
tou nejvyssi potieby a jakou roli v tom hrala a hraje osobnost Milana
Znoje, nevyhne obéma vy$e zminénym rovindm. Na rozdil od struktu-
ry knihy v8ak vyjde od osobni vzpominky jednoho z autorti na prvni
setkani s politologii a Milanem Znojem. Piibéh zaéina na Ustavu filo-
zofie a religionistiky FF UK, kde si jeden cerstvy student prvniho roc-
niku na vecirku po btihvikolikaté skleni¢ce vina pfidrzle stézoval svym



spoluzaktim a vyucujicim, zZe metafyzika, ontologie, fenomenologie
a podobné jsou sice fajn, ale Ze v nabidce pfedmétti chybi politicka filo-
zofie. Onen student musel byt toho vecera asi hodné otravny, protoze se
mu kromé ujisténi, Ze i politicka filozofie je diilezitd a ma své skromné
misto v ramci vyuky filozofie, dostalo upozornéni na to, Ze témto ,,poli-
tologickym® (sic) tématiim se vénuji na katedie politologie, a bylo mu
doporuceno, aby el tam. Nasledujici rok si tedy jako druhy obor piibral
politologii a zac¢al studovat i na Ustavu politologie. Studijni plan pro
studenty prvniho ro¢niku predpokladal atestace z predmétt jako tvod
do politologie a pfedmétt k déjindm ceské politiky a politického mys-
leni a na samotnou politickou filozofii v ném mnoho ¢asu nezbyvalo.

Ptesto, anebo pravé proto, si dodnes zZivé pamatuje své prvni setkani
s Milanem Znojem, které prekvapivé neprobéhlo na akademické ptadé.
V roce 2000 se Ustav politologie ze svého nuzného piisobisté v Celet-
né 13 (kde mél k dispozici jednu uc¢ebnu a jednu kancelar) st¢hoval do
Jinonic. Jesté pied stéhovanim jiz tehdy existujici studentsky spolek
Polis zorganizoval exkurzi studentl politologie do nového piisobisté.
Ten den bylo velmi chladno a na kopci v Jinonicich navic nepifijemné
profukovalo. Skupina studentti chvili obhlizela stavenisté, do néhoz se
méli zhruba za pil roku stéhovat, aby se poté odebrali do mistni restau-
race. Ta byla zvlastni v tom, Ze se nachazela v prvnim patie panelového
domu, v prostoru, ktery svou kompozici pfipominal bézny byt. A v té
restauraci jiz z vyucujicich ustavu ¢ekal pravé Milan Znoj. Nasleduji-
ci vecer byl jisté plny zajimavych filozofickych disputaci, jejich pfesny
obsah jiz vSak neni po létech mozné rekonstruovat. Kdyz se pak tstav na
podzim definitivné pfestéhoval do Jinonic, nikdo ze studentt — ac jsme
se o to mnozi snazili — onu restauraci jiz nenasel. Prosli jsme vSechny
panelové domy v okoli, ale po restauraci ani stopa. S jistou nadsazkou se
tak nabizi otdzka, zda toto restauraéni zatfizeni nebylo tehdy ve skutec-
nosti onou otevienou Komnatou nejvyssi potfeby a Milan Znoj tim, kdo
ji dokazal nalézt a drzet od ni klic.

Jsme pfesvédceni, ze to, co onoho odpoledne platilo pro jednu restau-
raci ztracenou kdesi v Jinonicich, plati po celou dobu jeho existence
i pro Ustav politologie. Ustav za celou svou dosud vice nez tficetiletou
ptisobnost plni roli zminované potterovské komnaty pro ty, ktefi chtéji
studovat politické otazky jak prizmatem politické teorie, tak prostied-
nictvim piistupti a pfesvédcenti, kritickych k hlavnim proudtim soucasné
politické védy. Jak upozornuji ve svych textech Vladimira Dvotakova
¢i Martin Stefek nebo Ondiej Sla¢alek a Radek Buben, tento ptistup
je soudasti ,genetické“ vybavy Ustavu politologie od jeho pocatku



v Sedesatych letech minulého stoleti. I kdyz Milan Znoj sdm nestal
u vzniku ustavu a jeho specifického sméfovani, byl diky jeho usili tento
kurs zachovan a rozvinut. Nelze vyjmenovat vSechny prilezitosti, kdy se
Milan Znoj ukazal tim, kdo byl schopen otevfit pfislove¢nou komnatu,
presto bychom chtéli zminit aspon tii hlavni oblasti.

Prvni z nich je predstavuje jeho badatelska a pedagogicka cinnost.
Kromé vyuky a badani v oblasti némecké klasické filozofie, kde je jeho
nejvyznamnéj$im poc¢inem kniha Mlady Hegel na prahu moderny (1989),
kterd byla pielozena i do perstiny, Milan Znoj vnesl do ¢eského prostfe-
di fadu aktudlnich diskuzi z oblasti politické teorie (spor liberalismu
a komunitarismu, neorepublikanismus, diskuze v demokratické teorii
apod.), které poté zarocil v knihach Demokracie v postliberdlni konstelaci
(2014) a Machiavelli mezi republikanismem a demokracii (2011).

V letech 2000 az 2009 byl Milan Znoj feditelem Ustavu politologie.
Béhem tohoto obdobi Gstav diky jeho usili prosel zasadni proménou jak
v oblasti studia, kdy ziskal akreditaci na jednooborové studium politolo-
gie, které do té doby bylo mozné na FF UK studovat pouze jako sdruze-
né, tak v oblasti persondlni, nebot Milan Znoj na uistav piivedl vyznamné
osobnosti v podobé profesortt Pavla Barsi a Vratislava Doubka, kteii zde
ptisobi dodnes. Kromé toho v tomto obdobi doslo na Ustavu politologie
k mezigeneracni vyméné, v jejimz ramci se vyprofilovala skupina tehdy
zacinajicich pedagogt a badatelt (Ondfej Slacalek, Radek Buben, Mar-
tin Polasek). To vSe piispélo nejenom k tomu, Ze si tato instituce zacho-
vala svoji specifickou identitu, ale dokézala také odolat svodiim akade-
mického industrialismu, ktery uz dokazal znicit intelektualni potencial
nejednoho politologického pracovisté. Jisté ne posledni komnatu, kte-
rou se Milanu Znojovi podafilo otevfit, je mozné spatfovat v edi¢nich
radach Politeia a Déjiny politické filozofie v nakladatelstvi Karolinum,
které zalozil a spolufidi. Obé fady at jiz v podobé piekladd vyzna¢nych
svétovych autord, nebo pavodnich praci ¢eskych badatel predstavuji
¢tenafi to nejlepsi z této oblasti.

Jak jsme jiz zminili vySe, knihu jsme rozdélili na dvé c¢asti. Prvni
¢ast tvori tfi texty, které se riznym zplisobem snazi zachytit vyvoj ¢eské
politologie a reflektovat pozici Ustavu politologie v ni. Prvnim z nich
je kapitola ,,OdloZené pocatky ¢eské politologie®, jejimiz autory jsou
Martin Stefek, Ondiej Sla¢élek a Radek Buben. Autoti v ni mapuji prv-
ni snahy o zalozeni samostatné politologie v Ceskoslovensku ve druhé
poloviné Sedesatych let. Ukazuji, jak snadny — a v dané dobé politic-
ky bezpecny — byl import behavioralismu (na Zapadé jiz skomirajiciho
»paradigmatu®), jenz tuzemskym spole¢enskym védam obecné poskytl



srozumitelny konceptualni ramec. Autofi soucasné dokladaji, ze paralel-
n¢ s prosazenim behaviordlni metodologie se objevuje spor mezi ,,huma-
nistickou® a ,,scientistickou® vétvi politické védy odehravajici se i v dobé
zakladani katedry politologie na Filozofické fakulté. Kapitola také doku-
mentuje, jak se prvné jmenovana vétev stala — zejména pfic¢inénim Theo-
dora Syllaby — na této fakulté dominantni.

Na tento vyklad navazuje kapitola Vladimiry Dvorakové ,,Znovuzro-
zeni Ceské politologie®. Jak napovida ndzev, jejim tématem je ,druhy
prichod® ¢eské politologie na zacatku devadesatych let. Jakozto vliv-
né aktérka polistopadového etablovéni politologie v Ceskoslovensku /
Ceské republice podrobné popisuje navazovani zptetrhanych zahranic-
nich kontaktii, hledani ¢eské terminologie a prvni nastolovani kli¢ovych
debat (at jiz se jednalo o Rokkaniiv rdimec studia stranickych systémd,
Linzovy tivahy o parlamentarismu a prezidencialismu, Lijphartovu teorii
konsocia¢ni demokracie ¢i tzv. tranzitologii). Pfipomina také dnes jiz
pozapomenuté casopisecké texty a rozhovory s vyzna¢nymi zahrani¢ni-
mi badateli, stejné jako domaci protagonisty, jiz se o jejich popularizaci
zasazovali.

Treti kapitola ,,Co je politicka teorie“, jejimiz autory jsou Jan Biba
a Martin Stefek, si klade nelehky tikol v ndvaznosti na ustavujici spor
ceské politologie mezi empiricko-analytickym a normativné-ontologic-
kym piistupem vysvétlit a obhajit pojem politické teorie. Ustav polito-
logie se dlouhodobé vymezuje jako pracovisté kladouci diiraz na svoji
orientaci na disciplinu politické teorie, a tak je tuto kapitolu mozné ¢ist
takrka jako jakési jeho programové prohlaseni. Autofi se ve svém vykla-
du opiraji pfedevsim o dila Hannah Arendtové a Niccola Machiavelliho.
Oproti v ¢eské politické védeé stale zazité dichotomii empiricko-analytic-
ké versus normativné-ontologické, kdy prvni je spojovano s empirickymi
piistupy ke zkoumani politiky a druhé s politickou filozofii, ukazuji, ze
empirické a pozitivistické zkoumani politiky a politickd filozofie jsou
prekvapivé identické v tom, ze postuluji oddélenost sfér mysleni a jedna-
ni, Ze podminuji moznost poznani zdrzenim se jednani ¢i normativniho
souzeni. Do protikladu k tomuto sdilenému paradigmatu pozitivistické-
ho empirismu a politické filozofie autoti kladou mysleni Niccola Machia-
velliho, které se vyznacuje tésnym spojenim mezi poznanim a jednanim
a normativnim souzenim. Z této Machiavellim inspirované pozice vycha-
ziijejich pojeti politické teorie, kterou nechapou jako jednu ze subdisci-
plin politické védy stojici vedle dalsich subdisciplin, nachazejici se nad
nimi ¢i v podfizeném postaveni vii¢i nim, ale jako metapftistup, ktery by
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mél prostupovat, obohacovat a zavrSovat zkoumani politiky, pokud ma
mit néjaky smysl.

Zbyvajici dva ptispévky piinaseji pohled na otazku setkavani a vza-
jemného potykani politické védy a historie. A¢ se Ustav politologie defi-
nuje jako pracovisté zaméfené predevsim na politickou teorii, politicka
historie a déjiny ceského a stfedoevropského politického mysleni vidy
tvorily vyznamnou ¢ast vyuky i badatelskych vystupt katedry. V tomto
ohledu je nutné vnimat vztah historie a politické védy na Ustavu polito-
logie jako tésnéjsi a vice provazany, nez tomu u politologickych pracovist
obvykle byva. Nelze jisté popfit skutecnost, zZe vliv na toto tésnéjsi spo-
jeni ma i zdzemi Filozofické fakulty se silnou tradici a institucionalnim
zajiSténim historické vyuky a badani. Vratislav Doubek se ve své kapitole
»Politicka historie na Ustavu politologie* na zékladé naértu vyvoje ptiso-
beni riiznych historik@ na dstavu zamysli nad roli historie v sou¢asném
prednaseni o politologii a v politologickém vyzkumu obecné. Ukazuje,
Ze moznosti historie obohatit politologickou perspektivu studia politiky
je cela fada, pficemz zdtraznuje pfedevs$im schopnost historie vysvétlit,
jak v minulosti fungovaly instituce vefejné spravy, a objasnit vyvoj jed-
notlivych politickych struktur a instituci (parlamentarismus, stranické
struktury, politicka Zurnalistika apod.).

Na tento vyklad navazuje Jan Kvétina, ktery si ve své kapitole ,,A co
tteti pojeti svobody, pane kolego? Politologicky ,uték’ k jazykové realité
historické védy*“ klade v jistém smyslu opa¢nou otazku, totiz otazku po
tom, jak studium politologie obohacuje historické védy. Kvétina popisu-
je, jak setkani s politologii a jejimi konstruktivistickymi a metodologic-
kymi piistupy formovalo a problematizovalo schematické pozitivistické
pojeti studia déjin v rankeovském smyslu ,,wic es eigentlich gewesen ist“.
Autor poté ukazuje, jak jeho vlastni badani o déjinach polského republi-
kanismu bylo ovlivnhéno metodologickymi a teoretickymi ptistupy, které
si osvojil pravé pii studiu na Ustavu politologie.
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Odlozené pocatky ceské politologie

Martin Stefek, Ondfej Sladdlek, Radek Buben

SVzpomindm si, Ze v roce 1968 se jednoho jarniho dne objevila na dverich
katedry védeckého komunismu tabulka s ndpisem ,katedra politologie’.
Chodili jsme kolem téch dveri s tidivem, moc netusili, co by ta politologie mohla
byt. BohuZel, ditv neZ jsme se o ni stacili néco dozvédét, tabulka s ndpisem
védecky komunismus se vrdtila na své misto a nastala doba normalizace,

v niZ se politice lidé zdaleka vyhybali.“

Vaclav Bélohradsky!

Téma déjin ceské politologie zlistava spiSe na okraji zdjmu. Jak v Brné
na podzim roku 2021 na VIII. kongresu ceskych politologt zasluzné
pfipomnél panel vénovany historii oboru s pfispévky Lukase Valese,
Marka Skovajsi a Petra Héjka, je to zajem zcela nepomérny oproti jinym
disciplinam, napiiklad ceské sociologii, z jejichz déjin se stalo plodné
badatelské téma, nemluvé o ¢eské historiografii, etnologii ¢i filozofii, kde
jsou déjiny oboru jednou z konstitutivnich soucasti. V jinych oborech ¢i
podoborech je zpracovani vlastnich déjin prikkopnickym pocdinem, ktery
nasvécuje jejich skryté predpoklady.? Jisté lze argumentovat, ze déjiny
ceské sociologie, historiografie a filozofie skytaji alespon zatim pestiejsi
a intelektualné i hlubsi latku, plati to ale také opacné: absenci hlubsi
reflexe vlastnich déjin se ¢eska politologie pfipravuje o jednu z podstat-
nych moznosti sebereflexe, a tim i intelektudlniho rozvoje. Opomijeni

1 Vaclav Bélohradsky: Strany, vlady, otazniky: Gvod do politologie, in: Miroslav Novak, Systémy
politickych stran, Praha 1997, s. 9-10, zde s. 9.
2 Srv. Milena Bartlova: Déjiny ceskych déjin umént 1945-1969, Praha 2020.
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