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Valka a trest vySla anglicky v roce 2023 a dockala se
skvélého prijeti ze strany étenaru i kritiky. Cte se lehce

a rychle, a pfitom obsahuje bezpocet informaci, svédectvi
Z prvni ruky, postfehll a Gvah, které mize zprostfedkovat
jen primy Gc¢astnik probihajicich procesu. Kniha, jeZ se
vénuje historii ukrajinsko-ruskych vztah(, odhaluje dé&jiny
politického, hospodarského i kulturniho Gtlaku Ukrajiny
ruskou fisi, bofi fadu myt(, obvinuje rusky nacionalismus
z valky a rozbiji PutinQv imperialni narativ, jimz ospravedinil
svUj brutalni Gtok na Ukrajinu.

Michail Zygar popisuje na zakladé studia literatury,
dostupnych pramen( a vlastnich reportazi dlouhy vyvoj
Ukrajiny jako kulturné a politicky svébytného regionu,
casto v pfimém konfliktu s Ruskem, az po Sovétskym
svazem kontrolovany stat, ktery ve 30. letech 20. stoleti
straslivé trpél Stalinovou politikou nuceného hladomoru

a poté nacistickou okupaci. Popisuje rovnéz vyvoj Ukrajiny
po padu SSSR, kdy se stala nejprve postsovétskym
oligarchickym statem a nasledné statem s rostoucimi
ekonomickymi, kulturnimi a politickymi vazbami na Evropu
a USA, a reakci, jiz tento vyvoj vyvolal v Rusku.
Mimoradné zajimavou a dulezitou ¢asti knihy je ZygarQv
detailni popis vyvoje Volodymyra Zelenského od popular-
niho komika a televizni osobnosti k rozhodnému symbolu
ukrajinského odporu proti ruské invazi. Zelenského vzestup
nastal v dobé prichodu nové generace Ukrajincl, ktefi
vyrostli v nezavislé zemi a nepovazovali se jiZz za soucast
Ruska. Pravé tato nova generace se zda byt zlomovym
bodem vedoucim k valce, alespon v o¢ich Putina, odmita-
jiciho prijmout, Ze by Rusko Ukrajinu navzdy ztratilo.

Na prebalu je fotografie slavného kostela Matky BoZi Potéchy vSech
zarmoucenych v obci Bohorodi¢né v Donécké oblasti, zniceného
ruskymi silami. Ruska arméada zadtocila na vesnici v kvétnu 2022
a v srpnu ji na dva mésice obsadila. Osvobozena byla v zafi 2022.
© Lev Radin/Pacific Press
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Dne 11. zari 2022 zverejnil Volodymyr Zelenskyj na siti
Telegram vyzvu, ktera nebyla urcena Ukrajinciim, ale Rusiim:

~Stale se domnivate, ze jsme jeden narod? Stale si myslite,

Ze nas muzete vydésit, zlomit, donutit nas k Gstupkim? Opravdu
jste viibec nic nepochopili? Copak jste nepochopili, kdo jsme?
Za co bojujeme? O co nam jde? Dobre mé poslouchejte: Bez
plynu, nebo bez vas? Bez vas. Bez svétla, nebo bez vas? Bez
vas. Bez vody, nebo bez vas? Bez vas. Bez jidla, nebo bez vas?
Bez vas. Zima, hlad, tma a Zizen pro nas nejsou tak désivé

a smrtici jako vase pratelstvi a bratrstvi. Ale déjiny vSe vyresi.
A my budeme mit plyn, svétlo, vodu a jidlo... BEZ vas!“

Mytus velikosti nam cpali do hrdel, strikali do zil a my jsme
z toho byli v rausi. Utikali jsme pred realitou, nevidéli, co se
déje kolem nas, ztratili jsme soucit a lidskost. Je ¢as na
odvykaci karu. Protoze jsme nebezpecni ostatnim i sami sobé.
Nasi nemoci jsou imperialni déjiny, které jsou vysoce navykové.
A abstinencéni priznaky budou bolet. Je to vSak nevyhnutelné.
Musime se vratit do reality a uvédomit si, co jsme provedli.
Michail Zygar

Jeden z téch dllezitych myslitell, ktefi ndm pomanhaji neztratit pamét.
Nada Tolokonnikovova, Pussy Riot

Vasnivy a vnimavy, jeden z nejlepSich ruskych novinard bofi myty, na
nichz stoji obrat zemé k ultranacionalismu. Prectéte si ji — a doufejte,
Ze si ji preCtou i Rusové.

Anna Reidova, autorka knihy Saman(v plast
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Uvod

Tato kniha je zpovédi. Provinil jsem se tim, Ze jsem si naznakti nev§iml mno-
hem dfiv. I j& jsem odpovédny za ruskou valku proti Ukrajin€. Stejné jako mi
soucasnici a nasi pfedkové. A vinu nese bohuZel i ruskéa kultura, jeZ viechny
tyto hrlizy umoznila.

Také mnoho ruskych spisovateltl a historiki této valce pfipravilo cestu.
Jsou to praveé jejich slova a myslenky, jez po 350 let zasévaly semena ruského
fasismu a umoznily mu rozkvést, ackoliv mnozi by se zhrozili, kdyby dnes
spatfili plody své prace. Nepochopili jsme vcas, jak vrazednd je samotné idea
Ruska jako ,velké tiSe“. (Kazda myslenka ,fiSe“ je Spatn4, ale ty ostatni at
soudi jini historikové.) Prehlédli jsme fakt, Ze ,velkd ruskd kultura“ po
mnoho stoleti potlacovala jiné zemé a narody, utiskovala je a nicila.

Aby ruska kultura mohla Zzit dal, musime jednat. A zacit musime tim, Ze
pohlédneme do sebe sama a fekneme pravdu o své minulosti i o své sou-
casnosti.

Ruska, ukrajinska, vlastné jakakoli kultura je tvofena z mytli. Nase myty
nas bohuzel dovedly az k fasismu roku 2022. Je na case je odkryt.

Tato kniha je o mytech a o lidech. Lidech, ktefi Zili pfed stoletim, dvéma
¢i tfemi a pak se z nich staly mytologické postavy. Fyzicky zemfeli a histo-
rikové je poté zbavili vSech lidskych vlastnosti: jejich slabosti, jejich vasni,
jejich pochyb, jejich skute¢nych motivaci. Byli vystaveni netiprosné ,logice
déjin“, jez slouzi tém, kdo jsou u moci.

Tato kniha vypravi také o naSich soucasnicich, jako je Volodymyr Ze-
lenskyj. On a mnozi dal$i se ndm ted mohou zdét skute¢ni a zndmi, ale brzy
se i z nich stanou nesmrtelni hrdinové a pro dalsi generaci jiz ptijde o po-
stavy z legend. Jeden z protagonistli této knihy, Putin, se dokonce jiZ nyni,
za svého Zivota, proménil ve ztélesnéni univerzalniho zla - a j& se snazim
vystopovat, jak k tomu doslo.



Zamérné jsem knihu napsal modernim jazykem a v pfitomném case,
snazil jsem se sdélit a objasnit historické terminy, hledal paralely se soucas-
nosti, aby i dnesni ¢tenat mohl pochopit ducha a myslenky, nejen slova.

Tésilo by mé, kdyby byla tato kniha srozumitelna i pro Ctenéfre za sto let,
aby mohli nahlédnout do naSich myslenek. Snazil jsem se proto zobrazit
vSechny postavy jako Zivé lidi, ne pomniky déjin, a vyvrétit staré myty bez
ohledu na historiky, bez soucitu s modlami v¢erejska, beze strachu, Ze zra-
nim city ostatnich Rust.

Tato kniha nezméni ani minulost, ani soucasnost, ale mtiZe zménit budouc-
nost. Nacionalistické dé&jiny jsou chorobou, jeZ postihuje mnoho néaroda. Ru-
sové se mohou zbavit myt(, jimiZ se nakazili. Ukrajinci si se svymi poradi sami.

Jako novindr jsem na Ukrajinu jezdil dlouho, od roku 2004. Za tu dobu
jsem délal rozhovory se vS§emi ukrajinskymi prezidenty a seznamil se s vét-
$inou politik®, vyznamnych byznysment, zndmych reportérti i duchovnich.
Byl jsem svédkem mnoha udélosti: od jednani Leonida Kuémy s Vladimirem
Putinem v roce 2003 azZ po otevieni pamdatniku v Babim Jaru Volodymyrem
Zelenskym v roce 2021, na misté, kde nacisté zavrazdili tisice Zidt.

Neékolikrat jsem stravil delsi obdobi v Kyjevé a okoli. Naptiklad v Buce
jsem vdomé mé kamaradky Nadi sepsal velkou ¢ast své knihy VSichni muZzi
Kremlu. Mimochodem Nada uZ se mnou nemluvi — protoZe jsem Rus, po-
vaZuje me za ,,imperialistu®.

V poslednich desetiletich jsem pracoval jako politicky novinar v Rusku,
snazil jsem se odhalit motivace a zajmy skryté za udalostmi. Sledoval jsem
neustale se ménici ruskou politiku vii¢i Ukrajiné. Casto jsem se zhrozil nad
tim, co jsem sly$el, a nikdy jsem neskryval své myslenky jako opozi¢ni novi-
nar a spisovatel.

V roce 2010 jsem se stal jednim ze zakladatel televizni stanice Dozd
(Dést), jediné nezavislé televize v Rusku. Vroce 2014 byla jeji ¢cinnost v pod-
staté zastavena kvtli pravdivému a detailnimu zpravodajstvi o revoluci
distojnosti, ve které ukrajinskou vladu svrhli lidé, ktefi méli dost korupce
a zneuZivani moci. Mésic pfed okupaci Krymu natidil Kreml v§em ruskym
kabelovym a satelitnim sitim televizni stanici Dozd odpojit.

Dobfe si pamatuiji, jak 1. bfezna 2014 rusti senatofi schvalili prezidentovi
»pouZziti ruskych ozbrojenych sil mimo tzemi statu“ — to znameng, Ze dali
zelenou valce proti Ukrajiné. Toho dne jsem jako $éfredaktor stanice napsal
svym kolegtim dopis, v némz jsem zdliraznil, Ze odted musime vzdy psat
»v Ukrajiné“ - i kdyZ to ruskym jazykovédctim trha usi — jako vyraz tcty
a podpory nezdvislé Ukrajiny. Do té doby pouzivali Rusové tradi¢né vyraz
yna Ukrajiné“ misto , v Ukrajiné“. Ukrajinci to obvykle povazuji za urazlivé,
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jelikoz predlozka ,na“ v rustiné zni, jako by Ukrajina byla jen region, ne sa-
mostatny stat.! V angli¢tiné se podobny vyznam naznacuje odstranénim
urcitého ¢lenu (,,Ukraine“ misto , the Ukraine“). A vroce 2014 mi pfislo zcela
oc¢ividné, Ze pokud na tom Ukrajinctim zaleZi, musime na to brat ohled.

Dvacatého c¢tvrtého tinora 2022, kdyz Putin zahgjil invazi do celé Ukra-
jiny, napsal jsem otevieny dopis, ktery podepsalo nékolik ruskych spisova-
teld, filmafd a novinarli. Pozdéji k nému podpisy ptipojily desitky tisic
ruskych obcanti. Zde je:

Vdlka, jiz Rusko zahdjilo proti Ukrajing, je ostudnd.

Je to nase ostuda, ale bohuzel za ni dlouho ponesou odpovédnost i nase
deti, stejné jako generace Rusti jesté v plenkdch ¢i nenarozenych. Nechceme,
aby nase déti zily v agresorském stdté, aby se musely stydet, Ze jejich armdda
napadla sousedni nezdvisly stdt. Zdddme vsechny obéany Ruska, aby této
vdlce rekli ,ne“.

Neverime, Ze nezdvisld Ukrajina predstavuje hrozbu pro Rusko i jiny stdt.
Neverime prohldsent Vladimira Putina, Ze Ukrajinciim vlddnou ,nacisti”
a musi byt ,,osvobozeni*.

PozZadujeme ukonceni této vdlky.

Poté jsem musel uprchnout do Némecka. Béhem nésledujiciho roku Zzi-
vota v Berliné jsem prosSel vSechny rozhovory, které jsem vedl za poslednich
osmndct let prace na Ukrajin€ a v Rusku. A nadale jsem hovoril s lidmi, stov-
kami lidi. A oni vzpominali, co nés ptivedlo tam, kde jsme ted. Z téchto kon-
verzaci, starych i novych, se zrodila tato kniha.

Ma ovSem dvé casti. Neni jen o soucasnosti, ale také o minulosti — o dé-
jinnych mytech, z kterych vzesla dnesni politika. Peclivé a nestranné jsem
Cetl historické dokumenty a snaZil se vystopovat ptivod a rozvoj brutalniho
ruského impéria, jeZ zavinilo dnesni valku. V Zddném piipadé jsem se nesna-
zil napsat déjiny Ukrajiny. SpiSe jde o ,detektivni pfibéh pohledem zlo-
¢ince®, kroniku toho, jak Rusko po pét stoleti Ukrajinu utlacovalo. Jak se
impérium snaZilo vychovat loajalni elity, ale nakonec nedokdazalo ukrajin-
skou spolecnost potlacit.

Ma kniha vypravi o dlouhé cesté k valce a také o cesté k trestu, kterou jesté
mame pied sebou.

Nado, ja nejsem imperialista a tuto knihu piSu proto, aby ostatni také nebyli.

! Diskuse na toto téma se objevily i v eskych médiich, vazba ,v Ukrajiné“ a ,do Ukrajiny* je zatim
ovSem uzivana pouze okrajové. V cestiné se uzivani téchto predlozek ridi tradici a zvykem, obé
predlozky jsou vnimény jako synonymni a nemaji takovy vyznamovy rozdil, proto v piekladu
pouzivame béznéjsi pfedlozku ,na“. — pozn. prekl.
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Mytus jednoty:

Jak Bohdan Chmelnyckyj
podepsal smiouvu
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Stvoreni ruského svéta

Kyjev, 1670. Némecky mnich piSe knihu o déjinach. Jmenuje se Innokentij
Gizel a je roddkem z pruského Krélovce, vyrostl v protestantské rodinég, ale
v mladi se prestéhoval do Kyjeva a pteSel k pravoslavi.

Innokentij nepiSe jen tak obycejnou knihu o déjindch. Véfi, Ze tim pod-
pofipravoslavi, svlij milovany Kyjev a celou Ukrajinu. A koho vidi jako jejich
nejvétsi hrozbu? Muslimy, tedy Osmanskou fisi, ale i Zapad. Je to Némec
z vychodniho Pruska a zaptisahlymi odptirci Kyjeva jsou podle néj v sedm-
nactém stoleti katolici, pfedevsim ti z Polska, a fad jezuit(, ktery je v té dobé
velmi aktivni ve vychodni Evropé. Sdm Innokentij neni jen obycejny mnich.
Je opatem hlavniho kyjevského klastera, a tedy dtlezitou politickou posta-
vou. Do své knihy shrnuje to, co psali kyjevsti mnichové pied nim, ale do-
dava sviij vlastni dilezity zaveér.

Jak je u stfedovékych déjepiscti obvyklé, zac¢ind Innokentij pfibéhem
Noa a jeho syna Jéfeta, jenz se stal praotcem vSech Evropanti. Pak se ovSem
piibéh posouva k Jafetovu Sestému synu Meskovi, jenZ je dle legend pred-
kem ruského lidu a od jehoZ jména se odvozuje ptivod ndzvu Moskva.

Innokentij Gizel v Moskvé nikdy nebyl, ale snaZzi se vytvoftit dojem, Ze
Moskva a Kyjev maji spolecné déjiny.

Moderni kritik by mohl tvrdit, Ze v Prusku narozeny Innokentij stvofil to,
co dnes nazyvame ruskym svétem — ale nebylo by to zcela presné. V podstaté
vymyslel jednu zem, tdajné s jedinymi, spole¢nymi déjinami. A tuto Rus
podle Gizela obyva jediny ndrod. Az do druhé poloviny sedmndctého stoleti
méli moskevsti vladci jen velmi mlhavou a na mytech zaloZenou predstavu
o svych déjinach a predcich. Povazuji se za potomky a nasledniky fimskych
cisatti a kyjevskych kniZat. Moskevsti vladci jsou piesvédceni, Ze jejich rodo-
kmen sahda k samotnému cisati Augustovi (63 pf. n. 1. — 14 n. 1.). Spojeni
s fimskymi cisafi vidi ve velkokniZeti Vladimirovi (Volodymyrovi) Kyjevském
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(cca 958-1015). Radi také zminuji vztah Moskvy s pravoslavnou Konstanti-
nopoli, kterou Turci obsadili pfibliZzné pfed dvéma stoletimi. Obecné jsou
pro Moskvany sedmnéctého stoleti Rim, Konstantinopol i Kyjev vzdalena,
napul mytickd mésta.

Innokentij Gizel vSak vymysli propojeni Kyjeva s Moskvou a podfizuje
mu celou logiku dé&jin. V jeho vidéni svéta byl Kyjev kdysi hlavnim méstem
jakéhosi abstraktniho, nadndrodniho Ruska. Pak se jim stala Moskva.

Pro soucasniky Innokentije Gizela je tento prepis déjin bezmaéla revoluc-
nim. V sedmnéctém stoleti se za vladce Rusi? oznacovali polsti kralové.
Koneckoncti jim Kyjev a okoli patfily po staleti. Termin Rus zde popisuje ¢ast
Polsko-litevské unie obyvanou pravoslavnymi kifestany. Poléci z principu
odmitaji Moskvantim na vychodé fikat Rusové. OvSem Innokentij Gizel
z Kyjeva zamérné svym déjinam ddva antipolské vyznéni.

Dokonce prosazuje existenci ,,panruského pravoslavného lidu“, do néjz
zahrnuje vSechny vychodni Slovany (pfedchtidce dne$nich Rusti, Ukrajinct
a Bélorustl). Moskvané si ovSem mysli néco jiného. Moskevska pravoslavna
cirkev ani nepovazuje kyjevské kiestany za souvérce. Kdyz se Kyjevan v sedm-
nactém stoleti chce prestéhovat do Moskvy, musi se nechat prekitit, jelikoz
moskevsti knézi poklddaji ukrajinské pravoslavi za jiné vyznani. Innokentij
viak sleduje sviij vlastni politicky cil — jeho kniha neni jen déjepisnou studii,
je spiSe ndastrojem Ci zbrani pro diplomatické vyjednavani. Innokentijovou
cilovou skupinou jsou diplomaté sidlici v Moskvé — chce na né vytvofit mo-
rélni tlak. A chce moskevského cara prfimét k tomu, aby uzavrel vojenskou
alianci s Ukrajinci a poskytl jim bezpe¢nostni zaruky ve vélce s Polskem.
Déjiny proto tvaruje tak, aby dosahl kyZzeného vysledku, aby dokéazal, Ze
Kyjev a Moskva jsou pfimo propojené, a moskevsky car je tudiZ povinen
Kyjevu pomoci.

Tendencni pojednani Innokentije Gizela je vydano pod nazvem Synopsis.
Rychle ptesdhne své aktudlni politické motivace a necekané se z néj stane
dobovy bestseller. Samoziejmé se Synopsis velmi zalibi Alexeji Romanovovi,
tehdejSimu moskevskému caru.

Zanedlouho vyjde druhé a tieti vydani. Brzy nasleduje i latinsky a fecky
pieklad. Nakonec je za vlady Alexejova syna, budouciho Petra Velikého,
z knihy v prvnim desetileti 18. stoleti standardni u¢ebnice ruskych déjin.

Béhem dalS$ich staleti se Synopsis stane osnovou pro ucence, ktefi piSou
své verze ruskych déjin (Vasilij TatiScev, Nikolaj Karamzin, Sergej Solovjov,

2 Termin ,Rus* a ,rusky“ ma komplikovanou historii a jinak ho vykladaji historikové a etnografové
rusti, ukrajinsti i pol$ti. Podrobnéji viz Jan Rychlik, Bohdan Zilynskyj a Paul Robert Magocsi: Déjiny
Ukrajiny (Praha: NLN, 2015), s. 7. — pozn. piekl.
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Vasilij Kljucevskij a dalsi). Po Gizelovi jiz celé déjiny Ruska budou vychazet
ze zmizelého Kyjevského kniZectvi. V roce 1913 historik a budouci kratko-
doby ministr zahranic¢i Prozatimni vlady Pavel Miljukov, student jiZ zminé-
ného Kljucevského, napise: ,Duch Synopsis zcela vladne nasi historiografii
18. stoleti. Urcuje vkus i zajmy ctenai(, slouzi jako odrazovy mustek pro vét-
§inu védct a mezi témi nejzarytéjsimi budi vasnivé diskuse. Zkratka tvori
pater déjepisu posledniho stoleti.“

Déjepisna argumentace piedloZena Innokentijem Gizelem potési moskev-
ské vladce natolik, Ze ziistane oficidlni verzi dé&jin aZ do dvacéatého prvniho
stoleti. To znamens4, Ze rusti propagandisté tohoto stoleti, ktefi tvrdi, Ze Ru-
sové a Ukrajinci jsou jednim nérodem se spole¢nymi dé&jinami, jednoduse
jen naletéli ideologii jiného propagandisty ze sedmnéctého stoleti.

Krasna Helena

Vsechno se to stalo z lasky. Jmenuje se Olena (jméno pfibuzné mytické
Helené). Je mladé a krasn4, stejné jako jeji jmenovkyné z feckych myta, kviili
niZ vypukla trojska vélka. Stane se chtivou v rodiné bohatého Ukrajince.
Pani domu, Hanna, je vdZné nemocna a potfebuje pomoc s détmi. Majiteli,
Hanninu manZelovi, se mladé chtiva zalibi a brzy se stane jeho milenkou.

Laskou ¢i chtiem k Olené je posedly i bohaty Polak, ktery ji touZzi ukra-
jinskému sousedu odvést a oZenit se s ni. I vjednadvacéatém stoleti by takovy
piibéh skoncil v slzach, a sedmnacté stoleti je doba mnohem kruté;jsi.

Zamilovany Poldk se jmenuje Daniel a jeho ukrajinsky rival Bohdan. Na
jate 1647 Daniel a jeho sluhové vyuZiji chvile, kdy Bohdan odjede, vtrhnou
do jeho domu, podpali ho, unesou Olenu a zbiji Bohdanova desetiletého
syna. Chlapec nedlouho poté zemfe.

Bohdan v touze po pomsté odjede do Var§avy, protoze Ukrajina je v té
dobé polskou provincii. Nejprve se obrati na soud. Oviem jeho protivnik,
polsky slechtic Daniel Czaplinski, je vysoce postaveny dtstojnik, takze soud
prirkne Bohdanovi jako kompenzaci jen smésnou sumu 150 florinti. Bohdan
je presvédceny, Ze jeho pozemek (nemluvé o synovi a milence) mé hodnotu
dvacetkrat vyssi. Proto se vyda osobné si stéZovat k polskému kréli.

Legenda tvrdji, Ze krdl Bohdana pfijme ve svém paléci, ovSem tajn€, pozdé
vecer. Jsou stejného véku a tika se o nich, Ze se uz davno znaji a Bohdan
pro krale vyfizuje rlizné o§emetné zaleZitosti, napfiklad domluvi pomoc ko-
zéakl ve vélce proti Osmanské 118i, jiZ kraltiv vlastni parlament (Sejm) odmitl
financovat. Béhem setkdni si vak jako prvni za¢ne stéZovat krdl: Nemam
Zadnou moc, §lechtici se vymkli kontrole, povzdychne si. Bohdan mu nato
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vypravi sviij srdceryvny pribéh. Krél si vSak nepreje se do toho zaplést a fec-
nicky podotkne: , KdyZ jste vy kozaci [tedy svobodni Zoldnéfi] tak state¢ni
bojovnici a méte zbrané, proc se za svoje prava nepostavite sami?“ A tato
véticka vysypanad z rukavu zméni déjiny svéta.

Bohdan se vrati domi a rozdmychd povstani proti polskym pantm, jez
vejde do déjin pod nazvem Chmelnyckého? povstédni. Jen o par mésicti poz-
déji dokond pomstu svému tthlavnimu nepfiteli Danielu Czaplifiskému —
zabere jeho pozemky, znovu se shledd s Olenou a oZeni se s ni. Daniel je
nucen uprchnout do Polska.

A ted néco malo o svété, v némz Olena a Bohdan Ziji.

Zptisoby sedmnactého stoleti

Vroce 1647 je Bohdanovi padesat jedna let. Jeho rodnd zemé je oznacovana
mnoha jmény, pficemzZ jednim z nejbéZnéjsich je Ukrajina. Zhruba v této
dobé je ve Francii vydan cestopis Guillauma Le Vasseura de Beauplana Popis
Ukrajiny. Autor v ném vysvétluje, Ze se Ukrajina obvykle povaZuje za soucast
Polska, ,lezici mezi Moskevskou Rusi a Transylvanii“. Jinym, ¢astéj$im pojme-
novanim pro tuto oblast je Rus nebo Mald Rus — nazev feckého ptivodu.
Podle teorie, jiz se drzi mnoho dnesnich ukrajinskych historikd, ,maléd“ jedno-
duSe znamen4, Ze se jedna o historické jadro statu. Zemé severné od néj ziska-
ly oznaceni , Velka Rus“, protoze byly rozsahlejsi. Pozdéji se tyto nédzvy vyvinou
v ,,Malorusko“, tedy Ukrajinu, a , Velkorusko“, tedy oblast kolem Moskvy.

Bohdan Zije i na poméry své doby ve velmi tézkych ¢asech. Soudé podle
poctu zabitych obyvatel ocitla se Evropa v nejkrvavéjsim konfliktu v déjinach.
Jsou do néj zatazeny témér viechny evropské staty a zemie 5-8 milionti lidi.
Déjepisci konflikt nazvou tficetiletou valkou. Vypukne, kdyZ je Bohdanovi
dvacet dva let, a trva téméf po cely jeho dospély Zivot.

Hlavni evropské mocnosti té doby se fika jednoduse Rise — protoZe na
kontinentu Z4dn4 jind neni. Cely ndzev zni Svat4 riSe ifimska ndroda némec-
kého a jedna se o splet vévodstvi a kniZectvi, z nichZ se vétSina po sjednoceni
v devatenactém stoleti stane sou¢dsti moderniho Némecka. Hlavnim més-
tem Ri3e je Viden a vladne ji habsburské dynastie.

Vélka zacne v roce 1618 jako spor mezi Ri$i a Zemémi ¢eskymi. Tato , své-
tové valka“ sedmnactého stoleti je tidajné vedena kviili nabozenstvi. Kato-

3V geskych publikacich je viidce povstani tradi¢né oznacovan jako Bohdan Chmelnicky. V tomto
prekladu ukrajinskd osobni jména pfevazneé transkribujeme dle ukrajinské verze cyrilice, pficemz
u osob ¢asto uvadénych pod ruskou variantou jména ji pro informaci uvadime v zavorce. Jména
vladct tradi¢né pocestujeme. — pozn. prekl.
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licka Svata fiSe fimsk4 a jeji spojenci versus protestantskd kniZectvi, jeZ se
odtrhla. OvSem brzy se vSechno zamot4 a lidi se navzajem feZou bez ohledu
na nabozenskou pfislusnost.

V sedmnéctém stoleti je pro osobni identitu zasadni predev§im nabo-
Zenstvi. Bohdan se stejné jako vétSina Ukrajincti narodil do pravoslavné ro-
diny. V patnicti letech ho ovSem poslali do jezuitské Skoly ve Lvové, kde ho
samozriejmé pobizeli, aby presel ke katolické vife, coz z principu odmitl.

Bohdan do vélky odejde ve dvaceti ¢tyfech letech spolu se svym otcem
jako vojak polské armady proti osmanskym vojskéim. Turci vitézi. Bohdantv
otec je zabit v bitvé a on sam je zajat a prodan v Osmanské fi$i do otroctvi
(coz se v sedmnactém stoleti déje bézné). M4 oviem S$tésti — o dva roky
pozdéji ho piibuzni vykoupi.

Po névratu z otroctvi se nezkrotny Bohdan brzy zase pusti do vélceni.
Valka je hlavnim povolanim mnoha ukrajinskych muzi sedmnactého sto-
leti. VétSina Ukrajincti té doby jsou kozaci. Jako Zoldnéfi si na své Zivobyti
vydélavaji nejen zemédélstvim a obchodem, ale pfedevsim bojem. Ve valkou
rozervané Evropé je o Zoldéaky velky zdjem.

V této dobé uz do valky proti Risi vstoupila i Francie. Ackoliv je Francie
katolicky stét, prvni ministr, kardindl Richelieu (zndmy ze Ti7 musketyrii)
vidi pfileZitost pro izemni rozsifeni na tikor Habsburk. Luteranské Svédsko
mé podobné imperialistické ambice a také vstupuje do vélky s Risi. Kdyz
Richelieu zemfe, pokracuje v jeho politice kardinal Mazarin. Pravé on v roce
1644 najme jednotku ukrajinskych Zoldnétti, aby dobyli pfistav Dunkerk.

Legenda tik4, Ze praveé kratce po dunkerské misi se Bohdan vrati domt
a zjisti, Ze kdosi vyplenil jeho sidlo a unesl mu milenku. Nejdfive jedna jako
vérny poddany polského krale Vladislava IV., vznasi stiZznost u soudu, pak
u krdle osobnég, jak uz bylo zminéno. OvSem poté, roztrpcen zptisobem, jimz
s nim jednali, kolem sebe soustiedi kozacké vojsko. Svold shromazdéni ko-
74kt z celé Ukrajiny a vyzve je, aby povstali. MySlenka se ujme velmi rychle.
Ukrajinsti rolnici uzZ maji dost ekonomického i naboZzenského ttlaku. Kazdy
ma spoustu divodti ke vzpoufre, viibec nejde pouze o Olenu.

Bohdan potiebuje spojence. Zda se mu, Ze tim idedlnim pro boj s Polskem
by bylo severné poloZené carské Rusko. Ovsem Moskva, jeho hlavni mésto
a centrum, je stale oslabend po desetiletich konfliktti. Nezbyva nez se ucha-
zet o ptizen jizniho souseda, Krymu. V té dobé se na poloostrové nachazi
velky muslimsky stat — Krymsky chanat, kterému vladnou potomci Cingis-
chéna.
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Moskva bez ambici

Co se v sedmnéctém stoleti déje v Ruském carstvi, znamém také jako
Moskevska Rus? Pro¢ ho Bohdan Chmelnyckyj povaZuje za slabé a ne-
schopné pomoci? Faktem je, Ze se zemé nemuiZe vzpamatovat z vlady Ivana
Hrozného, ktery byl na trlinu padesét let a stal se nejdéle vlaidnouci hlavou
statu v ruskych déjinach (ani Putin ho neptekona... pravdépodobné). Ivan
podstatné roz§itil tzemi statu, oviem svij lid podrobil tak nelidskému
utisku, Ze se z néj demoralizované a zdrcend spole¢nost nevzpamatovala
ani desitky let po jeho smrti v roce 1584.

O téchto vnitinich zéleZitostech toho ovSem Bohdan vi jen malo. Narodil
se zhruba deset let po carové smrti a o Ivanu Hrozném nikdy ani neslysel.
Oficidlné se car jmenoval Ivan IV. a pfivlastek Hrozny poprvé uzije az déje-
pisec Vasilij Tati8Cev o sto let pozdéji.

Po celé své détstvi Bohdan slychal zvésti o polskych véalkach s Ruskym
carstvim a opakovanych polskych snahach dosadit na moskevsky triin svého
kandidata. Kdyz bylo Bohdanovi patnéct let, vroce 1610, moskevsti Slechtici,
oznacovani jako bojafi, sesadili soucasného cara a nabidli korunu jinému
patndctiletému mladikovi — dédici polského trlinu, jizZ zminénému Vladi-
slavu IV. S Bohdanem se v té dobé samoziejmé jesté neznali.

Moskevsti bojati maji jedinou podminku: Polsky princ musi konvertovat
od katolické viry k pravoslavi. Kdyby nabidku pfijal, déjiny celého svéta by
se ubiraly jinym smérem. Ale do jednani se vlozi Vladislaviiv otec, v té dobé
polsky kral Zikmund III. Synovu konverzi kategoricky odmita. Navic se mu
v hlavé zrodi lepsi ndpad. Zikmund, vychovany jezuity, se sdm nabidne na
misto cara s tim, Ze by poté doslo k nucené konverzi Moskevské Rusi ke kato-
licismu. Bojafi odmitnou, vypukne valka a Moskvu obsadi polské vojsko.
Jako spojenci Polakt bojuji i kozaci.

Pro Bohdana tedy Ruské carstvi nepfedstavuje hrozbu, ale spise dys-
funk¢ni zemi plnou pravoslavnych kfestanti. Kdyz je Bohdanovi sedmnact,
dozvi se, Ze Moskvu znovu dobyla ruskd dobrovolnickd armdda a Poléci
ustoupili. A ackoliv se mlady Vladislav nadéle nazyva ruskym carem, v Moskvé
byl zvolen jiny mlady monarcha, z rodu Romanovcii. Na dlouhou dobu se
pak moskevsti vladci zdrZi dobyvatelskych snah. I o tficet pét let pozdéji
Bohdan a jeho kozackd arméda védi, Ze Moskvany nikdy nepresvédci, aby
Poléktim vyhlasili valku. Proto se obrati na Krymsky chanat.
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