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UvoD

Podstatu novovékého vyvoje ducha! mtZeme urcit mimo
jin€ z nasledujiciho hlediska:

Jednota stfedovékého obrazu svéta se rozvolnuje. Mizi
bezprostfedni samozfejmost, s niZ se riazné oblasti lidského
byti a tvofeni do této jednoty zafazovaly. Mizi jistota, s niZ
mysleni a jednani pfechazelo z jedné oblasti do druhé:
z oblasti viry do oblasti pfirozené kultury, z oblasti etické
do estetické, z filosofické do politické a tak dale. Kon¢inenu-
cenost, s niz byla kritéria jedné oblasti pfenaSena na dru-
hou, vysledky jedné formy snaZeni pojimdny do jiné. Kazda
oblast usiluje zaloZit se sama v sob¢; hleda tedy to, co ji kon-
stituuje jako tuto specifickou oblast, odliSnou od vSech ostat-
nich. Hleda sviij, jen sobé vlastni smysl, jen sobé vyhraze-
nou zdkladni hodnotu, jen pro sebe platna méfitka pravosti;
v zavislosti na nich pak hledd normy toho, o¢ ma usilovat,
aby to odpovidalo jeji podstate¢, tj. hleda svou zvlastni - , kri-
ticky ocisténou“ - metodu. Jde tu o zprvu temné pocitova-
nou, pak stale jasnéji poZadovanou a teoreticky zd@ivodniova-
nou samostatnost kulturnich oblasti - pficemz , kultura“ se
co ¢lovék v Zivém styku s okolnim svétem vytvafi a ¢im je.

Tak se oblasti odpoutdvaji jedna od druhé: co do pfed-
métu, nosného tkonu, urcujici hodnoty, specifické metody.
Toto déni Casto provazeji ty nejprudsi boje, ¢asto vzpurné
zakladni nasmérovani (nebo alespon jeho zdani), jimZ se
1 Trojice ¢lank, které zde vychazeji jako samostatna knizka, po-
chdzi zroku 1927; tento tvod plivodné vysel jako soucast ¢lan-
ku Grundlegung einer Bildungslehre. Ke kniZnimu vydani docha-
zi na popud nakladatelstvi Arche, Curych. [Pozndmka autora

zroku 1950. Ke struktufe a historii této Guardiniho knizky viz
Doslov, s. 91n.]



rozbijeji posvécené naroky fadu a tradice. Nové vyznamy
se prosazuji s dlislednosti, kterd vede - v nasi rozporuplné
lidské existenci to, zda se, ani nemtzZe byt jinak - ke stale
veétsi jednostrannosti, ba nedstupnosti. Vyhranuiji se zvlastni
oblasti: véda, ktera uznava jen metodicky dasledné, pfed-
métem urcované zkoumdni pravdy; uméni, které slouzi
jen realizaci estetické hodnoty, dokonalosti vyrazu a tvaru;
politika, ktera chce jako jediny cil sv€ého jednani existenci
mocného a blahobytného statu; hospodaftstvi, které jako
hodnotu a méfitko uznava jen maximalni droven vyroby
a zasobovani; etika jako Ciré , kondni dobra pro dobro“, neza-
vislé na v§ech naboZenskych nebo svétskych cilech.

Kazda oblast se prosazuje tak rozhodné, Ze se kvuli
jejich autonomii ztraci jednota celku. UZ nelze nahléd-
nout, co by takto urc¢end politika je$té mohla mit spolec-
ného s individualni etikou, takto ur¢ené umeéni s prav-
dou poznani. Snaha o autonomii zjevné samu sebe Spatné
pochopila. Kviili spravnému ¢astecnému cili - totiZ rozpra-
covat zvlastni oblast v jeji svébytnosti - odsunula zafazeni
této oblasti do celku pfedmétné i osobni souhrnné souvis-
losti. Viile ke , kritické Cistoté“ spravné vidéla specifické sebe-
zaloZeni, ne viak nemén¢ duleZité specifické zafazeni.

Dnes se zda, Ze do popfedi vystupuje tato druha strana
problému: cit pro totalitu lidskeé existence jako jednotu roz-
manitych pfedmétnych oblasti, zakladnich akt(, hodnot
a kritérii. Cit pro to, jak nemozna je odtrZenost oblasti, zpti-
sobend absolutni vali k autonomii. Na naléhavosti nabyvaji
problémy vztahu, pfenaSeni vyznam, zacleriovani.



ZIVA SVOBODA

Pokus jasné€ ukazat filosofické zaklady kifestanské-
ho vzdélavani se nutné musi vyrovnat s problémem
svobody. S nim je nedilné spojen problém nutnosti
(to slovo zde chapeme v obecném smyslu). Oba na-
konec vyvolavaji otazku, v ¢em je zakotven lidsky
postoj, ktery tyto dva pojmy popisuji; to nas vede
k problému ducha.

Studie ,,Ziva svoboda*, ,Svoboda a nezméni-
telnost“ a ,,Zivy duch* tak tvoii jednotu a navazuji
na mé Zdklady nauky o vzdéldavani.?

Proces vzdélavani se buduje ze tfi prvka:

Zaprvé je to vzdélavatelna lidska bytost - ,lid-
sky vyruastek“, abychom pouZili slovo Albana Stol-
ze. A sice lidska bytost tak, jak konkrétné jest. Tedy
uprostfed svého Zivotniho prostoru, vztazena k li-
dem - jednotlivclm i spoleCenstvim -, vztaZzena
k vécem, v Zivé souvislosti s dé€jinami i v jedinec-
nosti svého pfitomného ,,nyni‘“.

2 Srov.R. Guardini, Grundlegung der Bildungslehre v fadé Weltbild

und Erziehung, ¢. 1, Wiirzburg $1962.



Zadruhé je to souhrn vSech téch hodnot a mo-
mentt celkové podoby, které v ¢lovéku - presnéji:
v tomto ¢lovéku - tthnou k uskute¢néni. Nazvéme
je Zivy obraz.

Nakonec je to sam tkon vzdélavani, jimz se
toto uskutecniovani a formovani provadi.

Cely tento proces - je to konkrétni jednota a jen
s jistym nasilim jsme jej mohli rozlozit na uvedené
prvky - ma urcity podstatny charakter, ktery urcu-
jldva momenty: svoboda a oblast nezménitelného.

Ukon vzdélavani, at uz je zaméfen na néko-
ho jiného, nebo na vlastni jd, vychazi ze svobody
a chce svobodu vytvaret. Tim se vzdélavani clovéka
li$1 od procesu uskutecriovani formy, jak se odehra-
va u vzrlstajiciho stromu ¢i rostouciho zvitete. Své
misto, vychodisko, cil a zajiSténi viak tato svoboda
ziskava z toho, co je nezménitelné.

Stéru nezménitelného tvoii vSechny momen-
ty, které jsou rostoucimu ¢lovéku i jeho vzdélavate-
li dany, které ¢lovék nemtZze zmé&nit, ba které - po-
kud rozumi sam sobé a fadu véci - viibec nemuze
chtit zménit. Sem patiinejprve to, co je nutné: ideje,
hodnoty, zdkony - od téch nejvyssich, duchovnich,
Kk nejnizsim, hmotnym. Ma-li byt proces vzdélava-
ni opravdovy, musi se pohybovat mezi nimi. Dale
sem ndleZi fakta. Zakon nemtiZe byt jiny, neZ jaky
je. Fakt by velmi dobfe mohl byt jiny. Vzorec pro
zakon volného padu nemuZe nikdy znit jinak, nez
jak zni. Ze v3ak ted zvednu a necham spadnout tuto
konkrétni cihlu, to se stat nemusi. M{iZe to zustat



neuskutecnéno. Pokud se to dé&je, otevira se bezpocet
moznosti sméru, intenzity atd. AvSak pokud to jiz
probéhlo, tento fakt je nezrusitelné skutecny. Z nut-
nosti a faktd se spfdda rovina nezménitelného - ro-
vina, na niZ se nachazime, na niz rosteme, na niz
pfipravujeme svij osud. Je to také rovina, na které
probiha proces vzdélavani, a byti pfiméfena peda-
gogika musi védét, co pro skute¢nou, nikoli fantas-
tickou vzdélavaci praci znamend vidét dané nezmé-
nitelnosti a byt jim prav.

Etos snah o vzdélani spo¢iva v tom, Ze jsme pra-
vi tomu, co nelze zménit; je to smysl pro nutnost
a fakt. Jim se vzdélavani stava pfiméfenym skutec-
nosti, redlnym. Etos snahy o vzdélani viak zaroveri
spociva ve védomi o svobodé. Védét o svobodg, jed-
nat ze svobody a z odpovédnosti za ni, svobodu roz-
mnoZovat a roz$ifovat - to patii k nejhlubSimu za-
méfeni Clovéka pravé tak jako respekt k tomu, co je
nezménitelné dano. Na zakladé této souvislosti nyni
bude fe¢ o tom, co je svoboda.

Zde bych vsak chtél néco pfedeslat:

Vyklad otazky svobody je zatiZen tisiciletymi
kontroverzemi. Nelze o ni pfemyslet, nebyl-li pfed-
tim ocistén vnitini postoj. O to se v kratkosti poku-
si nasledujici tvaha:

Kazdé poznani, ma-li se zdafit, ma své pred-
poklady. Poznavaci schopnost neni mechanicky
aparat, nybrZ Ziva potence. Poznani neprobiha tak,
jako kdyZ natahneme fotoaparat a ten mechanicky



pojme to, co ma pred ¢ockou. Tak probiha jakési
mysleni in abstracto - mysleni viibec, mysleni sub-
jektu viibec, zaméfené na objekt viibec. Nic z toho
ale ve skute¢nosti neexistuje, je to prazdné schéma.
Existuje konkrétni mysleni tohoto Zivého Cloveka,
zaméfené na tuto urcitou véc. To vsak je konkrétni,
Zivy ukon. MtZe se zdafit i nezdafit. A zda se zda-
fi, to zavisi na zcela konkrétnich pfedpokladech:
na tom, zda konkrétni, v tomto aktu mysleni Zijici
subjekt stoji tam, kde stat musi, ma-li uchopit ten-
to pfedmeét; zda ma ten vnitini postoj a nasmeérova-
ni, které jsou tu nezbytné; zda se jeho organ tvarné
pfizplisobil pfedmétu tim specifickym zptsobem,
ktery vyZaduje pravé tento pfedmét, respektive tato
tfida pfedmétd, tato oblast skute¢nosti. To ve se 1isi
podle pfedmétu, ktery ma byt poznan.

Stejné tak je rozdil, zda jde o logicko-matema-
tickou souvislost, nebo o vyraz néjaké podstatné
skutecnosti. To prvni, napfiklad urcity matematicky
nebo fyzikalni zakon, se da odvodit. To druhé, tedy
napiiklad Ze ,existuje“ Zelezo a Ze ,,Zelezo“ ma tuto
konkrétni fadu vlastnosti - tuto barvu, tuto miru
kfehkosti, tuto vahu atd. -, to nelze odvodit, nybrz
vposled jen ukazat, uchopit, pfijmout. Je-li naslou-
chajici pouze ochoten a rozhodnut nikdy neuznat
nic, co by nakonec vedlo k vyroku A = ne-A, naopak
je-li ochoten a rozhodnut nikdy se neuzavfit pfed
nic¢im, co vposled vede k vyroku A = A, pak mtiZze
byt pfinucen k vhledu do cisté logickych souvislos-
ti. U vyraza podstaty je tomu jinak. Abychom vidéli,
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Ze tato véc zde je takova, jaka je, abychom uchopili
toto konkrétni, takové a takové, smyslem naplnéné
jsoucno, k tomu patii vic nez ochota myslet logic-
ky. Kvalitativni urCeni, vyraz podstaty se naSemu po-
znani vnucuje ne formdlni, logickou nutnosti, ny-
brZz narazem piislusné podstaty na nasi bytost, moci,
kterou ma urcitost jejtho konkrétniho byti nad nasi
receptivitou. Aby v3ak tato srazka, tato moc pfines-
la vysledek, musi tu byt ochota vidét pravé specific-
nost véci, to, co jim je vlastni; ochota pfipustit ka-
Zdou véc - a zejména tu, o niz jde - takovou, jaka
je; nepfedepisovat ji, jaka ma byt, nybrZ nechat ji
promlouvat z jejiho svobodného smyslu. To se zda
samoziejmé, avSak neni. Viibec! Ve skutecnosti se
neotevirame v{ici svétu, jak v sobé jest, nybrz po-
Zadujeme od néj, aby byl takovy, jaky jej chceme.
Nase vile k sebeprosazeni chce, aby véci byly tako-
v€, Ze se mezi nimi budeme citit potvrzeni, pfijati,
neseni, podporovani. Tak se neustale snazime svét
preformovat podle naseho specifického byti. Kaz-
dy pohled na svét, jak skutecné, ze sebe jest, pfina-
$i mé individualni existenci vétSi namahu. Kazda
véc ma podstatné stranky, jeZ jsou cizi mé specific-
ké prirozené viili. Existuji celé oblasti byti, jeZ jsou
cizi mé svévoli. Ba i ve mné samém jsou podstatné
stranky, jeZ jsou dominantam mé bytosti nepoho-
dlné. Vidét skuteCnosti, jak jsou, tedy pokazdé zpu-
sobuje, Ze svét se pro mne stava méné pohodlnym.
Ovsem pokazdé takeé vice stoji za to v tomto svéteé
existovat - ve svété, o némz musim fici, rozumim-li
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spravné sobé samému: ,,Dékuji Bohu, Ze svét neni
takovy, jaky jej chci.”

To plati ve zvlastni mife pro svobodu. Na tom,
zda svoboda je, pro mne zavisi mnohé. Jista velmi
silna ¢ast mé bytosti ma zajem na tom, aby svoboda
neexistovala. Ziji pohodIné&iji, pokud svoboda neni.
Vsechno, ¢emu fikame odpovédnost, je ode mne od-
nato, jakmile svoboda neni. Pokud viibec u néjaké
otazky, pak pravé u otazky po svobodé je nutné pre-
dem se vyzbrojit pro konfrontaci s tim, co skutecné
jest. Byt ochoten to uchopit a vzit na sebe.

A nyni se ptejme: Existuje svoboda?

Chceme vSak tuto otazku polozit spravné. Vét-
Sinou se uz od samého zac¢atku klade tak, Ze se stava
neplodnou. Klade se abstraktné. Ptame se tfeba: Je
mozné, aby se néjaké jednani délo bez kauzalni nut-
nosti? Pak z toho vznikne obvykla bezvysledna dis-
putace. Ve skuteCnosti nejde o abstraktni problém,
nybrZ o konkrétni skute¢nost. Musime se tedy do-
tazovat toho, co jediné nas o skute¢nosti informu-
je, totiz zkuSenosti.

Tedy takto: Existuje v mé vnitini zkuSenosti
né&jaky proces, néjaka forma tikonu, néjaky vztah
k pfedmétu a ke mné samému, ktery se vyznacuje
urcitou zvlastni povahou, odliSnou od povahy vSech
ostatnich procest, forem tikont a zptisobt vztahu?
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