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NOVINAR A INTELEKTUAL

Antonin J. Liehm (nar. 2. bfezna 1924 v Praze) byl znamy
¢esky novinaf, ktery se vyrazné projevil poprvé v Sedesa-
tych letech minulého stoleti, kdyz ptisobil jako redaktor Li-
terdrnich novin. Liehm patfil mezi hlavni kulturni protago-
nisty tzv. prazského jara 1968. Jako rada jeho spoluobcanti
Liehm po sovétské okupaci odesel do emigrace ve Francii
a ve Spojenych statech americkych. V exilu patril k pravi-
delnym prispévatelim dvoumési¢niku Listy, ktery zalozil
v Rimé byvaly reditel Ceskoslovenské televize Jifi Pelikén.
Liehm také ptisobil jako profesor vychodoevropského fil-
mu na nékolika americkych a francouzskych univerzitach.
Jeho hlavnim pocinem celoevropského vyznamu bylo za-
loZeni literarné-kulturniho ¢asopisu Lettre international,
ktery po radu let vychdazel soucasné v nékolika evropskych
jazycich.

Ja osobné¢ jsem Liehma poznal v Parizi, kdyz jsem pri-
pravoval reserse pro svou monografii o ceskoslovenském
exilu po roce 1968. V internetové obdobé¢ parizskych zla-
tych stranek jsem si vyhledal jeho adresu a telefonni Cislo
a zaslal mu dopis. Liehm mi obratem poslal e-mail a do-
mluvili jsme si schizku tésné pred Vanocemi, v prosinci
2010. Ackoli zpocatku se k mym zamértim stavél ponékud
nedavérive, béhem oné prvni schizky v kavarné nedale-
ko jeho parizského bytu jsme v sobé rychle nasli zalibeni.
Co bylo naplanovano jako hodinova schiizka u obéda, se
zménilo v sedmihodinové posezeni zakoncené u néj v byté,
kde mi vypravél o zajimavych uddlostech, o nichzZ jsem
nikdy dfive neslySel. Zpracovat ten prival informaci pro mé
byla vyzva a j4 si do bloku hore¢naté zapisoval pozndmky.
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Zustali jsme v kontaktu po telefonu, a kdyz jsem v kvét-
nu 2012 opét prijel do Parize, predstavil mé dalsim Cesko-
slovenskym exulanttim, kteri mi byli nanejvys napomocni.
Predevsim mi domluvil navstévu u déti tehdy uz zesnulé-
ho Artura Londona, autora paméti Dozndni (zfilmovanych
rezisérem Costou Gavrasem), kde popsal své zkusenosti
z inscenovaného procesu s Rudolfem Slanskym. Sezna-
mil mé s Londonovou rodinou (Gérardem Londonem,
Michelem Londonem a Francoise Daixovou), coZ mému
vyzkumu velmi pomohlo, a oni mi nadavkem zprostred-
kovali styky s francouzskym novinarem Antoinem Spirem.
Ten v Ceskoslovensku potaji udélal rozhovor s Vaclavem
Havlem po jeho propusténi z vézeni v roce 1983 a s Gab-
rielou Kleinovou-Widmannovou, kterd Arturu Londono-
vi a jeho manzZelce Lise pomdhala s administrativou Vy-
boru pro obranu svobody v Ceskoslovensku, kde zasedal
i Liehm.

V druhé poloviné roku 2012 vazné onemocnéla jeho
Zena Drahomira a brzy se ukdzalo, Ze manZelé Liehmovi jiZ
nebudou schopni Zit sami v PariZi. Den pred Liehmovymi
deveétaosmdesatymi narozeninami 2. brezna 2013 se Lieh-
movi natrvalo vratili do Prahy. Nastéhovali se do utulného
bytu na Zizkové, kde jim profesionalni pecovatelé zprijem-
novali posledni roky Zivota. Dostalo se mi té cti moci k nim
¢asto chodit na navstévu, a kdykoli jsem se chystal k odcho-
du, Liehm se ptaval: ,,Frantisku, kdypak nds zase prijdete
navstivit?“ Rozhodné jsme spolu jen tak plané netlachali,
zpravidla jsme resili politické a kulturni otdzky a to, jak
se svet jevi odliSnym generacim. Kdykoli jsem potreboval
objasnit néjaky aspekt zivota v exilu, Liechm mi i nadale
skytal vitané rady:.
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AZ do roku 2018 udilel rozhovory a ucastnil se rady
akci v Praze, kam jsem ho nezridka doprovazel. V listo-
padu 2014 pronesl na Filosofické fakulté UK uvodni se-
mindarni prednasku, zorganizovanou Italskym kulturnim
institutem (primarné€ jeho reditelem Giovannim Sciolou),
ostrilenym italskym socialistickym politikem Ugem Inti-
nim, italskym historikem Francescem Caccamem a mnou,
na téma pomoci italskych levicovych politikt a intelektua-
14 v boji s komunistickym rezimem v Ceskoslovensku. Na
verejnosti Liechm naposledy vystoupil v ¢ervnu 2018, a to
v Litomysli na kazdoro¢nim sjezdu ¢esko-americké spolec-
nosti The Comenius Academic Club, kde se zapojil do pa-
nelové diskuse o osudovych osmickach ¢eskoslovenskych
d¢jin. Zapis z panelu, spolu s nékolika dal$imi prispevky,
vySel knizné v Cestiné a angli¢tiné pod nazvem Osudové
osmicky/Fateful Eights. S Liechmem jsem se dal setkaval
unéj doma, dokud navstévy neomezila pandemie covidu-19.
Zhusta jsme si povidali po telefonu, dokud nebyl hospita-
lizovan a kratce nato, 4. prosince 2020, nezemrtel; necely
rok poté, co podlehla tézké nemoci jeho Zena Drahomira.

Antonin J. Liechm byl pravy intelektudl, jehoZ cetné
uspéchy vzdy vyvazovala osobni pokora. Jsem rad, Ze jsem
se mohl pratelit s takto zaslouzilym, presto skromnym kul-
turnim vale¢nikem, ktery by nikdy nemél byt zapomenut.

Béhem zavérecnych let svého Zivota se Liechm mné a kolego-
vi historiku Jaroslavu Bouckovi svéril s pranim knizné vydat
texty, které jsou obsazeny v tomto svazku. Vyhovéli jsme
mu a vyrazili do knihovny provést nezbytnou resersi. Kdyz
byl kvili pandemii covidu-19 omezen pfistup do knihoven
ajinych instituci, s Bou¢kem, ktery si vzal na starost vétsi dil
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redakce textu, jsme si slibili, Ze vytrvame a projekt dokonci-
me. Po Liechmové smrti jsme se svorn¢ odhodlali knihu vydat
na pocest stého vyroci jeho narozeni.

Dékujeme brnénskému nakladatelstvi Host, §éfredak-
toru Miroslavu Balastikovi, ktery se bez vahani uvolil vy-
dat tento vybor Lichmovych ¢lankt z ¢eského tisku z let
19912008 jako kompendium. Na§ dik patfi také Lichmo-
vé dceri Alexandre Urbanové a Miladé Milerové za prepis
¢asopiseckych texta.

Francis Raska
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POKROK SE NEDA ZASTAVIT.
CANNES PO 45 LETECH

V zari to bude pétactyricet let, co jsme s Jirkou Brdeckou
putovali povale¢nou Evropou na prvni mezinarodni filmovy
festival ve francouzskych Cannes. De iure vlastné druhy, pro-
toze ten prvni mél zahajovat 1. zari 1939. Nezahajil.

Filmovy festival si pivodn¢€ vymysleli v Bendtkach na
zacatku tricatych let jako zvlastni sekci vytvarného biena-
le. Nebot film se tehdy jesté povazoval za projev prevaz-
né vytvarny, chcete-li vizualni, a festival mu mél pomoci
udrzet se jako uméni proti postupujici komercializaci.
Cannes mély v predvecer valky pripravit fasistickou Italii
o monopol. Rok po vélce nebylo na Benatky pomysleni,
takze vSechno bylo snazsi. Cannes prevzaly Stafetu a uz ji
udrzely, i kdyz trochu jinak.

Posledni usek cesty z PariZze do Cannes jsme tenkrat
absolvovali v oddilu Modrého rychliku, kde nds bylo dva-
nact. Spali jsme ve sménach, byli jsme zdaleka nejmladsi,
v Cannes jsme chodili za stejnou slecnou a prvni film fes-
tivalu jsme svorné prospali. Byl to Hitchcockliv Notorious
a osud cht¢l, Ze jsem ho poprvé uvidél vcelku az nékdy
v sedmdesatych letech v poptilno¢nim programu americké
televize.

Moc se tenkrat v Cannes debatovalo o filmovém ume-
ni, o nutnosti znarodnéni, jeZ jediné umozni existenci fil-
mu jako uméni, o kvétach na dovoz americkych filmii a co
ja vim. O tom vSem se debatovalo i v dalSich letech, ale uz
bez Jirky a beze mne. Spadla klec a ja pristé putoval tou
samou cestou aZ po deseti letech, v Sestapadesatém. A pak
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uz spi$ obc¢as nez pravideln€, at' uz z divodu nedostatku
pasu ¢i pené€z, ale nicméné soustavné. Byl jsem pri tom,
kdyz druhou cenu (zvlastni cenu poroty) dostal Jasného
AZ prijde kocour, a znovu, kdyz ji Jasny prebiral za film
VSichni dobriroddci. A nebyl jsem u toho, kdyZ v osmasede-
satém — co vas to napadd, do Cannes! — jsme méli v soutézi
tolik filmu jako Ameri¢ané ¢i Francouzi, tj. tfi, Formana,
Menzela a Némce, kteri tu ze solidarity s francouzskymi
prateli vyhlasili revoluci a pohrbili festival, od néhoz si to-
lik slibovali, po letech tvrdého postu. O rok pozdéji jsme tu
jesté predvedli nejlepsi filmy ¢eské viny a pak byl na dvacet
let konec. Seddval jsem sam v malych promitackach, kde se
pro neexistujici zajemce promitaly ¢eské a slovenské filmy
téch let, a bylo mi hanba za ty, kterym hanba nebylo. Pak
prisla sametova revoluce a ja se loni zlobil na nase expor-
téry, Ze zbabrali uvedeni Kachynova Ucha. Letos mél Film-
export poprvé od nepaméti stanek na filmovém trhu. Zato
zadné filmy, ani v soutézi, ani mimo, jako seriézni nabidku.
Z4ajem byl o nového Menzela, kterého nikdo nevid¢l. Pariz-
sky Le Monde napsal po festivalu: ,,Nejvétsi obavy vzbuzuje
stav Ceskoslovenské kinematografie, kterd je v naprostém
rozkladu. Naproti tomu Polsko (tfi uvedené festivalové fil-
my) a Madarsko (dva filmy) uz podnikly nezbytné kroky
k zachran¢ své filmové kultury:...“

Cimz se dostdvam k vlastnimu festivalu a myslim na
divny pocit, jaky jsem mival v §edesatych letech, Ze pisu
domi o filmech, které tam lidé patrn€ nikdy neuvidi. Kdez-
to dnes...

Festival v Cannes proSel za pétactyrticet let velkym vy-
vojem, ktery z n¢j nakonec ucinil nikoli vykladni skrin fil-
mového uméni, ale nejvétsi filmovy veletrh na svété. Vtom
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je také jeho zajimavost a jeho nesporné prvenstvi. V nej-
riznéjsich sekcich a na filmovém trhu muiZze kazdy najit,
co ho zajima4, je tu to nejlepsi i to nejhorsi, filmy ze vSech
poledniki a rovnobézek. Oficidlni soutéz se stala reklam-
nim prisecikem téhoz, jakymsi denné opakovanym gala
predstavenim, tim spi§, Ze ceny z festivalu, nejen canneské-
ho, uz dnes nikdy zadny film neprodaji. Soutéz a ceny jsou
vsak zdaroven tim, o ¢em se piSe a co se ukazuje v televizi,
takzZe o nich.

Z triadvaceti soutéznich filmu bylo letos pét francouz-
skych a dalSich Sest vzniklo ve francouzské koprodukci.
Tj. skoro polovina. Pét filma bylo americkych (vesmeés
nezavislych, protoze velké spole¢nosti nemaji evropské
festivaly v lasce — nic jim neprindseji a neprizniva kritika
komer¢ni produkce je muze spis§ poskodit). Také uvodni
a zavérecny gala film byl americky. Na ostatni mnoho ne-
zbylo, predev§im na Kanadany ¢i Anglicany, kteri méli v ji-
nych sekcich filmy daleko prevysujici uroven filma sou-
téZnich. Myslim predevsim na film Kena Loache o nacerno
pracujicich nezaméstnanych délnicich Liza a na kanad-
skou trochu absurdni komedii Vymysleny pribéh.

Druhou zajimavosti oficidlniho vybéru byl soustredé-
ny pokus dokdzat, Ze mezindrodni, Siroce zaloZené ,ev-
ropské“ koprodukce umoznuji i v té€zké situaci evropskych
kinematografii produkovat ndkladné a niaro¢né umélecké
filmy. Pokus se nezdaril a vSechny tyto s velkou reklamou
uvedené filmy zklamaly: namyslend Evropa mladého Dana
Larse von Triera, Anna Karamazova Rustana Chamdamo-
va, Zivot na struné ¢inského reziséra Chena Kaige, Malina
Wernera Schroetera, Kieslowského Dvoji Zivot Veroniky ...
Ani pro divaky, ani pro kritiku — to plati o v§ech. Znovu se
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potvrdilo, Ze kumst se neda délat jako konfekce, Ze vznik4,
az na vyjimky, v femeslnych dilnach. A komer¢ni konfekci
v Evropé neumime.

Roman Polanski a jeho porota to prokoukli a vyvedli
festivalu kousek hodny Polanského nejlepsich filmu. Nalo-
zili hned tri ceny (Velkou cenu, cenu za reZii a cenu za muz-
sky herecky vykon) na bedra malé, veskrze autorské cerné
komedie Barton Fink americkych reziséri Joela a Ethana
Coenovych (ktefi na sebe uz upozornili originalitou svych
predchozich film, jmenovité Millerovou kriZovatkou).
Film ty ceny unese, pribéh neurotického mladého scenaris-
ty, ktery se octne v Hollywoodu ¢tyricatych let, kde se s nim
a kolem n¢j dé€ji podivné véci, je presné€ na hranici mezi
zabavou a uménim — film pro kritiku i pro divaky. Porota
tak s vysmésnym usklebkem zablokovala cestu okdzalym
nuldm a dokdzala navic ud¢lit svou Zvlastni cenu i ryzimu
uméleckému dilu, francouzskému filmu Jacquese Rivetta
Krdsnd hasterilka (na motivy Balzakova Nezndmého arci-
dila), ¢tyrhodinovému snimku o vzniku uméleckého dila,
o vztahu mezi umélcem a pravdou jeho modelu atd. Tady
jsme skute¢né kdesi, kam mizZe jenom film. Otdzka je,
kdo se tam pfi dnesnich distribu¢nich pomérech dostane
za nim.

Je samozrejmé skoda, Ze se ve vyc¢tu cen nedostalo na
fecky film Thea Angelopulose Preruseny krok cdpa, kte-
ry sice neni jeho nejlepsi, ale potvrzuje rezisérovo trvalé
misto mezi prednimi filmovymi umélci konce stoleti. Sko-
da Ze se nedostalo na drzou italskou komedii o politické
korupci Poskok v rezii moskevského vitéze z predlonska
Daniela Luchettiho, s Nannim Morettim (italskym Woody
Allenem a nejvyrazné€jsi osobnosti soucasného italského
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filmu) v hlavni roli. Skoda Ze se nepodafilo upozornit na
Chladny mésic francouzského herce a reziséra Patricka
Bouchiteye na téma dvou povidek Charlese Bukowského.
A skoda kone¢né¢ i neocenéni hereckého vykonu Jacquesa
Dutronca v Pialatové francouzském filmu Van Gogh, napul
zdarilém pokusu odromantizovat historii poslednich mési-
cl zivota legendarniho malire.

Pred pétactyriceti lety byla velkou mimofilmovou
atrakci festivalu Edith Piaf. Letos Madonna ve svém pro-
slulém nepravém neglizé. Deset tisic zevlound zablokovalo
ulice. Edith Piaf jich kdysi neprilakala ani par stovek.

A kdyZ uz jsme u toho neglizé: Jak je to davno, co fes-
tivalovym salem probéhlo jakési chvéni, kdyZ se na platné
pri oficialni projekci poprvé objevila zcela svlecena slec-
na. A coz teprve, kdyz Louis Malle polozil vedle sebe dva
obnazené milence. Dnes je film bez souloze (a spi§ néko-
lika) skoro néco jako prazdniny. Letos jsme dokonce méli
v Chladném mésici narok na hned dvoji souloz s mrtvolou.
Nikdo ani nemrkl. Pokrok se prosté neda zastavit.

Festival samoziejmé preZije vysméch Polanského po-
roty a pristi, jubilejni, pétactyricaty (ten v osmasedesatém,
preruseny ,revoluci“, se nepocitd) bude veletrhem i ohno-
strojem zajisté dosud nikdy nevidénym.

Rikdm si: pétactyficet let staci. Ale americky rarasek
mi vzapéti Septd do ucha: Never say never.

Tvorba
12. €ervna 1991
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O LEGENDACH, MYTECH
A TAKE O UMENI

(Rozhovor Radovana Holuba s A. J. Liehmenm)

Vidime se tady v Cannes podruhé. Minuly rok jste tipo-
val na Zlatou palmu Lynchovu Zbésilost v srdci a tak se také
stalo. Jaky mate ze soutéze pocit dnes?

Tady se vzdycky promitaly i filmy propastné Spatné
i naopak velice dobré. Letos dominoval bezpohlavni pri-
mér. Pri vybéru prevladl zfejmé nazor usilujici o dikaz, ze
Ize v Evropé d€lat komer¢ni filmy jako kulturu, jako uméni,
chcete-li. Dobré evropské komercni filmy totiz prakticky
nejsou. A i ty nekomerc¢ni zacaly stat strasné moc penéz.
Proto se hledaji mnohostranné koprodukce. Jenze kopro-
dukovat takhle kumst samoziejmeé nejde. MizZe se to ojedi-
néle provést, ale je to jako v mddé prechod od modelovych
$atli ke konfekci. Konfek¢ni zbozi mtaze vypadat uhledné,
ale nic nového se v ném neobjevi ani nevytvori.

Vezmeéte si dalsi fakt: vétSina soutéZnich filmd ma vel-
kou francouzskou ucast. Hereckou a predevsim kapitdlo-
vou. Znamena to, Ze filmy se budou skute¢n€ tocit mezind-
rodné, v nékolika jazycich, coz mtize teoreticky vést zpatky,
rfeknéme do obdobi némého filmu, ktery také mluvil vS§emi
jazyky. Jenze se zvukem je to holt jinak slozité. Prosté, re-
mesIné délané filmové uméni — a uméni jinak délat nelze —
je drazsi a drazsi a nejsou pro né divaci ani distributori.
Takze filmari se pokouseji délat kumst industridlné — a to
nevyslo.
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Dopustme se spekulace. Vit Olmer by tu byl rad vidél
svUj Tankovy prapor. JenZe film nebyl véas dokonéen. Kdyby
byl, mohl tu mit §anci?

Nezalezi na namétu. V roce 1985 tu Zlatou palmu vy-
hral Kusturica s filmem Otec na sluzZebni cesté. To je tak na-
rodni film, tak jugoslavsky jako snad nic. Jestli nékdo na-
to¢i Tankovy prapor jako cosi, co svétu objevi néco o ném
samém, pak tu ma co délat. Ale jestli bude soustredény na
mastné fory o vojné, tak nebude mit $anci. A vibec to nema
nic spole¢ného s tim, jestli Tankovy prapor je nejlepsi nebo
nejhorsi romdn Josefa Skvoreckého. Luis Bufiuel vzidycky
rikal: ,,Ja mZu dobry roman jenom zkazit. Potfebuju pra-
mérny nebo $patny, ale s dobrym pribéhem, nebo Spatny
se Spatnym pribéhem a dvéma vybornymi figurami. Z toho
pak mGzu ud¢lat svij dobry film.“

JenZe u nas se jeden pokousi o komerci a je z toho
smésnohrdinsky epos nebo obraceny socrealismus, druhy
zas o velké uméni a neda se na to koukat...

Sovéti tu maji v soutéZi Annu Karamazovou (Rustam
Chamdamov). To je film natoeny mezindrodné, s Jeanne
Moreauovou, stdl spoustu penéz, ale neni to nic nez exor-
cismus. Autori prosté dlouho néco nesméli a ted'si to chtéji
odreagovat. Na tenhle film nikde na svété nikdo neptijde.
Je to snad cesta? Ne, u nds nemizeme délat nic jiného nez
skromné a levné filmy, v nichz bude poezie a lidskd pravda
a jejichz pribéhy budou lidsky zajimavé nejen v Kardasove
Recici, ale taky v Londyné. Abych se dostal na mezindrodni
trh, neznamena to jesté, Ze musim mit mezindrodni pribé&h.

Vezméte si jesté jednu véc. Tady v Cannes nejsou sko-
ro Zadné komedie. A pritom lidi touzi se smat. Veselohra,
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to je mozna Zanr, ktery bychom uméli. Skute¢na veselo-
hra na jirotkovské, werichovské, nikoli skutinovské trovni.
Pred ¢tyrmi lety se v Anglii objevil film, ktery prosel vitéz-
né celym svétem. Ryba jménem Wanda. Nechapu, proc se
tenhle film v Ceskoslovensku nehraje, kdyZ by na néj staly
fronty od Ripu po Tatry. J4 bych ho pritom povinné pou-
$tél studentim FAMU od rana do noci, protoze dokazuje,
7Ze chcete-li v malé kinematografii (a to anglicka je) udé€lat
dobrou komer¢ni komedii, musi byt kazdy milimetr filmu
perfektni. Nic se nesmi nechat ndhodé, od scénare po strih.
To by taky byla jedna z cest.

Nicméné, zadné iluze. Vezméte si, Ze v USA pochazi
85 procent ziskiu z titulkovanych filmi z osmi kin! Osm
kin na 270 milioni lidi! To jenom abychom véd¢li, na cem
jsme, aZ nam bude zas nékdo vykladat, jaky jsme (nebo
Francouzi) méli uspéch v Americe.

Kanadska produkéni firma Filmline zalozila Filmtex jako
joint venture, ktery investuje dvacet miliona dolar(i na reno-
vaci Filmového studia Barrandov. Jaké mohou byt vysledky
pro ¢esky film?2

Samozfejmée, Filmtex Barrandov vybavi a bude tu or-
ganizovat mezinarodni produkce, ponévadz budou k dispo-
zici levné pracovni sily, levné ateliéry. A je to tak v poradku.
Totéz se stalo treba s londynskymi studii, ktera dnes vlastni
mezindrodni filmy a to¢i tu vS§echno mozné. Nejméné ze
v§eho anglické filmy. Cesky film md také mozna Sanciina
Barrandove¢, ale jako ve fabrice. Kdyz ta fabrika bude mit
prijatelné ceny, Ze se to vyrobctim ceského filmu vypla-
ti, proC ne? Ted uz bude rozhodovat jen cena. Hlavné zad-
né iluze, Ze Kanadani budou investovat do ¢eského filmu.
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Je zajima fabrika. Copak bude nékdo na svété financovat
¢esky nebo slovensky film z lasky k nasi kulture?

MlzZe trini mechanismus vést k tomu, Ze kvalitni véci
se automaticky vyselektuji a plevy padnou ke dnu?

Trzni mechanismus je perfektni véc pro vyrobu spo-
trebniho zbozi, ale ne kums§tu. Uméni se miiZe vyselekto-
vat ne diky trznimu mechanismu, ale proti nému. Vezmeéte
si literaturu. Takzvana velka literatura vétSinou vydélala
penize az hodné po svém vzniku a nakladatelé ji financuji
7z toho, co jim vynese §kvar. Kdyz prisli Némci v roce 1939
do Prahy, nasli v Manesu ve skladu osm set vytiski Kafkova
Zdmku, ktery tu v roce 1936 vysel v nakladu 1500 vytiskil.
Jsou tedy dvé moznosti: Ze nakladatelé (producenti) budou
davat do kumstu penize, které vydélaji na provinéni komer-
ci (ale d4 se na provin¢ni komerci vydélat dost penéz?), ane-
bo se bude kumst sponzorovat alespon z¢asti z verejnych
prostredkii. Dneska se mluvi o vhodnych modelech pro nas.
TakZe ve filmu: Skandindvie, Anglie. Nikoli velké jazyko-
vé oblasti, a uz viitbec ne USA, pochopitelné. Predstava, Ze
bychom mohli u nds financovat kulturu podle amerického
modelu, je smés$nd. Amerika je jind civilizace, jind kultura
nez Evropa. Je nesmysl rikat, tahle je lepsi a tahle horsi.
O to nejde. Jedna je takova a druhd makova a nesmime si je
prosté plést, jako se to dnes d¢je na vsech urovnich.

KdyZ jsme u dvou civilizaci, mlZe americky televizni
serial Dallas zpusobovat vétsi ijmy na duSevnim zdravi na-
§eho lidu nez Adamcovy velkoserialy?

Nikoli. I u nds se bude Dallas obrovsky libit a lidi se
z n¢j dovédi néco o Americe. Pozor, Dallas, to neni lez, to
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je komerc¢ni pravda. Kdybyste Dallas vyrobil v Evropé, byl
by smésny. Byla by to leZz od zacatku do konce, protoze
at’ Zije v Moskvé, nebo Dublinu, v sobé nese tolik staleti
obrovskych problémi, tragédii a komplexiti, ze Dallas ne-
mitiZe pojmenovat ani desetinu z nich. Ale aspon nelze. Je
to komerce, ktera pravdiveé odrazi americké mysleni. A lidé
na celém svété citi, Ze se jim nelze, jako jim tak docela ne-
lhala ani hollywoodska tovarna na sny. Malér je, Ze to neni
pravda jejich Zivotd. Ale na to uz musi prijit sami a brat to
jako vyraZeni.

Pane Liehme, rad bych se ted vratil k tomu, co jste tuhle
fikal — Ze se totiz v PafiZi z naSich novin nedozvite, co se
vlastné déje v Ceskoslovensku. Cim to je?

Jednak jsou vSude novi lidé, kteri neuméji poradné no-
viny délat, jednak je v Ceskoslovensku zapomenuta tradice
demokratického tisku. Jsme zvykli na to, Ze jedny noviny
osocuji druhé. Nejdriv Rudé prdvo osocovalo antikomunis-
ty a disidenty a ted je to naopak. Pordd se mluvi o neza-
vislosti Zurnalistiky. Kazdé druhé noviny nesou podtitul
,hezavislé“, ale redaktorim jesté nikdo nevysvétlil, co to
znamend. Co znamena presse d’opinion a presse d’informa-
tion. V Ceskoslovensku totiz kazdy zatim slouzi néjakému
nazoru, vétSinou zase jednomu, a to je zIé. Dobrd novinari-
na, jak ja jsem se naucil ji chdpat, je remeslo, které neslouzi
nikomu a nicemu nez odhaleni pravdy nebo aspon nezau-
jatému, maximalnimu pribliZzeni k ni. Neslouzi ani Havlo-
vi, ani Pavlovi, ani Vomackovi, nybrz jen analyze situace,
atimiobjeveni pravdy. Zna jedinou loajalitu. Loajalitu vici
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pravdé¢, nebo chcete-li 1épe, vici nezavislé a nezaujaté in-
formaci. A vici vécné diskusi. V obojim jsou pasaci dobri
novinari. (Kdyz ma tfeba v Americe projev prezident, sedi
ve studiu tfi novinari a komentuji vécné, bez vasni a bez
ironizovani: tady prezident mluvil pravdu, tady manévroval
a tady vysloven¢ kecal. A tak by to mélo byt vSude. JenZe
u nds by se hned rikalo: Oni ti tfi novinari prezidenta po-
mlouvaji! Ne, kdepak, oni jen maji jiné povolani nez on.
Jeho povolanim je narod nékam vést a pozvednout ho, je-
jich povolanim je fict: Pozor! Pravda je podle mého takova
a takova!)

Ale vratme se k informaci. V Ceskoslovensku dnes
skutecnou informaci nedostanete. Dozvite se, co si mysli
tenhle a co tamhleten, noviny jsou precpané sloupky a fe-
jetony, Lidové noviny (co maji dnes spole¢ného s Perout-
kovymi?) se hemzi ,nazory“, ale nikdo nema ctizadost ne-
stranné analyzovat napf. konflikt Me¢iar—Carnogursky. Mé
ani tak moc nezajima, co si mysli redaktori Lidovek (které
jediné vidim pravidelné) nebo jinych novin, mé zajimd, co
se d€je v zemi. Hrozné rad bych si precetl analyzu toho ¢i
onoho problému od jednoho ¢i vice autort, ktefi za nim
§li a dokdzali ho rozebrat ze vSech moznych aspektii, aniz
do toho strkali vlastni nazor.

Vlada v zadné zemi na svét¢ nemuze lidem rikat plnou
pravdu, chce-li vladnout. Musi ale existovat tisk, ktery vy-
slovi, co vlada zaml¢i. Nikdy v ném nebude demokracie, po-
kud noviny budou jen papouskovat vladu, nebo naopak,
pokud ji budou jen napadat. To nikam nevede.
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Zda se vam, Ze s nové nabytou svobodou v Ceskoslo-
vensku hospodafime §patné? Ze by ji bylo mozné také pro-
hospodafrit?

Bylo by to mozné. Bud' v Ceskoslovensku vznikne sku-
te¢na demokracie a skute¢né trzni hospodarstvi moderniho
typu, nebo kapitalismus roku 1830 a s nim pfijede general
na bilém koni a udéla tu poradek. Je dosud prili§ brzy ri-
kat, k ¢emu se to zatim kloni. Ale je tfeba védét, ze jesté
neni nic vyhrano a Ze zaleZi na kazdém dni a na kazdém
¢lovéku. Ze se musi o vécech mluvit nahlas. Ze politika se
nikde na svét¢€ nedéla v televizi, ale volenymi zastupci lidu,
kteri skladaji ve volbach ucty z toho, co udélali nebo co
neudélali. Lenin fikaval, Ze kazda kucharka muze ridit stat,
a to si dneska asi mysli moc lidi v Ceskoslovensku. Méli
by nosit Lenina na klop¢ a hlasit se k jeho odkazu: Mame
parlament v televizi, to si politicky Zijeme, co? Tohle je
ovSem nejlepsi cesta k diktature.

Vérite po tom vSem jesté v levou alternativu jako zpt-
sob politického Zivota v Ceskoslovensku?

Problém je v tom, Ze komunistickd spole¢nost neni
pokrokova, nybrz konzervativni. Celd jeji ideologie je
v podstaté konzervativni. To jsme nejdfiv poznali na sobé
a pak jsme se to dlouhd 1éta marné pokouseli vysvétlit na
Zéapadé.

A dusledky? Ctyficet let této ideologie, pred niZ exis-
tovala zase jina konzervativni ideologie, némecky faSis-
mus, to je celkem padesat let uzavrenosti v konzervativnim
myS$leni a konzervativnim chdpani spole¢nosti a ¢lovéka
v ni. TotéZ plati pro opozici, kterd nemohla nebyt jejim
zrcadlem. Proti prevlddajicimu konzervatismu stavéla
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Casto jiny konzervatismus, ktery ten prvni jen a pouze ne-
goval. To dnes existuje dal ve vSech vychodoevropskych
spole¢nostech. Vezméte si treba politickou roli cirkve
v Polsku. Nebo Walesu a jeho nechut k parlamentarismu.
Nacionalismus vS§eho druhu, liberalismus devatenactého
stoleti atd. Mam ovSem na mysli vSechny nahradni ideo-
logie, kterym se dnes tak dari. Nemluvé o Sladcich a jak se
vsichni jmenujou...*

Ty dnes mnozi lidé povazuji za vérozveésty...

A jakpak ne, spole¢nost je na né pripravend, cekala
na né. Nesmite si spole¢nost predstavovat jako tsecku
s pravici na jednom konci a levici na druhém. Spolec¢nost
vypada jinak [maluje neuzavienou kruznici]. A tahle dvé
mista, ktera maji k sob¢& nejbliz, to je krajni levice a krajni
pravice. Ve Francii ztratili komunisté v prubéhu deseti let
patndct procent hlasd. Jejich volic¢i presli ze zna¢né ¢asti
ke krajni pravici, k Le Penovi! To neni otazka doktriny,
ale konzervativniho postoje ke spole¢nosti. TakZe u nds je
dnes na jednom z téch sousedicich koncti patnact procent
komunisti a na druhém konci Sldadek, ale to nejsou zdsad-
nioponenti, protoze jsou spojeni konzervatismem. Ostatné
kolik o Slddkovi vlastné vite?

Tim, Ze komunismus se stal vyslovené konzervativni,
brzdnou ideologii, a tim, ze dnes vlastné zadnou ideologii
nema4d, naprosto zablokoval levicovou alternativu. Jakmile
dnes v Ceskoslovensku zac¢nete mluvit o socialismu, tak
vam reknou, to je komunisticky, pry¢ s tim! A ono to tieba

1 Podle Miroslava Sladka (nar. 1950), ultrapravicového
politika, ktery zalozil Sdruzeni pro republiku - Repub-
likanskou stranu Ceskoslovenska. V devadesatych letech
patril k vyraznym, ale kontroverznim osobnostem ceské
politiky. Po roce 2000 mél uz jen okrajovy vyznam.



vibec ,,komunisticky“ neni, je to prosté zablokované. A so-
cialni demokracie? Aby mohla zacit fungovat, musi nejdriv
zacit fungovat trzni principy. Bez kapitalismu neni ani so-
cialni demokracie, tak jako neni socidlni demokracie bez

kapitalismu. Ze socidlni demokracie nelze udélat kapitali-
smus, ale kapitalismus mtZete modifikovat socidlni demo-
kracii. V tomhle smyslu ma pravdu Klaus. Ud¢lat kapitalis-
mus co nejrychleji. A pak... Zopakuji vam, co jsem rikal uz

snad stokrat: Kdyz chce nékdo mluvit o politice, musi védét,
co stoji metrak psenice, jak tvrdil Sokrates. V celé vychodni

Evropé se to vSichni snazi zoufale zjistit, ale nikdo to zatim

nevi. AZ to nékdo bude védét, zacne existovat skutecnad le-
vice a skute¢nd pravice kolem toho metraku psenice. A tedy

i socidlni demokracie.

Ovsem v pristich volbach to jes§té znamo nebude a diky
nespokojenosti lidi s cenami nebo cenzurou si budou mastit
kapsu konzervativci, at uZ stoji nalevo, nebo napravo.

To je asi nevyhnutelné. Pokud ov§em ¢ést politického
spektra nevezme na sebe riziko jako kdysi ve Francii Fran-
¢ois Mitterrand a nepokusi se i u nas rozstépit komunis-
tické volice, odtrhnout milion oportunisti, ktefi tam byli
nebo jsou, protoze to bylo vyhodné nebo se chtéli prosté
jen prizptlisobit, od péti set tisic estébakii, aparatnikd, ofi-
cird a co ja vim. Pokud se nepokusi podat tomuto milionu
oportunistli a konformistli ruku a umoznit jim néavrat do
rad oportunistické a konformni ml¢ici vétSiny, jak ji znaji
v§echny demokracie a vibec v§echny spolecnosti. Klau-
sovska reforma v pristich deseti letech prinese prece podle
mého nazoru bezprostredni prospéch tak deseti procen-
tim, maximaln¢ patndcti procentim obyvatel. A to se nutné
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projevi ve volbach. Spousta ublizenych bude volit Sladka,
ajestli jim bude proti srsti, tak komunisty. V Praze jsem se
tuhle ptal nékterych svych kamaradd, pro¢ nechavate ko-
munisty takhle zalezlé, vZdyt v pristich volbach na tom jen
vydélaji! A oni nato: pry to jinak nejde, pry jesté nedozrala
doba, pry by to bylo nepopulérni. Tohle mi nepripadd jako
perspektivni politické mysleni!

Mate moinost vidét véci zblizka i z nadhledu. Jak se
Ceskoslovensko zménilo a méni po strance hmotné a du-
chovni?

Praha je krasn4, je sesld, ale ne o tolik vic neZ tfeba
Rim. Komunikace jsou problém. Podle mého ndzoru ne-
smyslny restitu¢ni zakon ovSem zdrazi dalsi investice. Pri-
liv zahrani¢nich investic mohl byt rychlejsi, kdyby se byli
byvali predevsim vic zvali investofi na stitem zarucené
investice do infrastruktury — silnice, Zeleznice, letecka do-
prava, komunikace. Na to by se navazaly kontrakty se sou-
kromymi firmami atd. Denacionalizovat se mohlo, az bude
co. Ale dost o tom, do ekonomiky se plést nechci.

Emigrace ¢loveku prinesla mnohem vétsi pragmatis-
mus v myS$leni. Jsem alergicky na , ideologické mysleni“,
yideologickou Cistotu“. Vlastn¢ jsem vzdycky byval, coz mi
v mladi ustavicné vycitali. Budu mluvit o svém vlastnim
okoli, to byly v Sedesatych letech Literdrni noviny a film.
V redakci se dnes a denné nosila kiiZe na trh. Pracovalo se
dvandct hodin, protoze o néco $lo a néco se straslivé chtélo.
Strasné€ jsme se bali jit s proudem. V osmasedesatém nam
mnozi vy¢itali, Ze jsme ztratili bojovnost. Dneska tytéz
vlastnosti vidim dost mélo, dokonce v tychz kruzich. Lidi
daleko vice pocitaji, kolik za to nez co odvedu. A trikrat

29



si rozmysli fici NE, které bylo ,,nepopuldrni“: KdyzZ jsem
zacal dé€lat svoje prvni noviny, bylo mi jednadvacet a o Zur-
nalistice jsem nevédél nic. Jenze my méli po vélce za sebou
jednu dvé generace. Ted ty generace schazeji. Za mnou sta-
lo tenkrat pét zkusenych novinari. Nez jsem smél otisknout
prvni vlastni ¢lanek, trvalo to strasn¢€ dlouho a musel jsem
ho mnohokrat prepsat. To, Ze tvrdé kritizovali mou praci,
bylo normélni. A na dvandct stranek tydné¢ jsme byli dva,
maximalné tri. Jesté v roce 1968 bylo od koho se ucit. Ale
dnes...

Vezméte, kolik lidi vysedava po redakcich. To je ab-
solutni Silenstvi. Ale v§em to pripadd normdlni! Rikaji, tak
to bylo vzdycky. A ja namitam: No jo, ale v rezimu, ktery
odmitate, jenZe na druhé strané byste chtéli zachovat tyhle
relativné prijemné véci, které byly jeho absolutni soucdsti.
To nejde! Prosté lidi si porad mysli, Ze se to da néjak ,,udé-
lat“ a oSvindlovat. To je dédictvi po komunismu a ¢aste¢né
je to trochu zakédovano v ¢eské povaze, i kdyz si myslim,
7e v zékladnich vlastnostech jsou v§echny narody dost po-
dobné. Tahle pohodlnost v§ak odporuje svétovému trendu.
Vsude ve sveté dneska lidé védi, Ze chtéji-li néceho dosdh-
nout, musi do toho hodné¢ investovat. Snazit se, umét.

Dalsi véc jsou interpretace. Velice zabral ndzor, Ze rok
1968 byl jen pokus o zachranu komunismu a je nakonec
dobre, Ze to nevyslo, protoze tim padem padl komunismus
amy mame svobodu. To je jisté nesmyslna interpretace, ale
malokdo s ni v Ceskoslovensku polemizuje. VZdyt hodné
mladych lidi vi, Ze kdyby se rok 1968 byval smé¢l provést,
tak jsme dnes za mnohem snaz§ich podminek byli ddvno
tam, kam se ted drapeme. Nikdo nepolemizuje ani s tim, Ze
nebyt osmasedesatého, tak jsme mohli mit Solidaritu jako
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v Polsku. Tohle udajné tvrdi i promovani historici. Kdopak
je asi promoval?

Druha interpretace: ,vitezstvi, které jsme vybojovali“.
Najednou vsichni zapomnéli, Ze nebyt Gorbacova, nebyt
studentd na namésti Tchien-an-men, nebyt toho, ze Gor-
bacov v Berlin€ rekl, Ze strilet se nebude, mohlo byt také
v$echno jinak. Kdyby byl Honecker neposlechl, kdyby byl
Gyula Horn neotevrel hranice némeckym utecenctm... Jis-
té, komunisticky rezim byl v agonii uz radu let a ve chvili,
kdy ztratil pusky, bylo po ném. Ale aby ty pusky ztratil, na
to musel nakonec prijit Gorbac¢ov nebo nékdo jiny, na jmé-
né nezalezi, ani na tom, zda se nakonec ukdzal na urovni
situace, kterou vytvoril. Politicky genius lidi, kteri udélali
sametovou revoluci, je v tom, Ze pochopili, jaka ta situace
je, a dokazali z ni vyziskat maximum. Ale oni tu situaci
nevytvorili, tohle je tfeba védét a o tom bylo treba jeden
a pul roku po revoluci klidné a rozumné diskutovat. Pro-
toZe tu pristi situaci vytvarime, pripravujeme uz sami a na
vlastni triko.

Tvar

25. srpna 1991
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