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Z kozmickej perspektivy sme len drobné zrnko vo vesmirnom ocei-
ne. Slovami astronéma Carla Sagana, ni§ domov je na jednej ,bledej
modrej bodke®. Na tomto nasom zemskom koloto¢i sa vsetci to¢ime
nielen okolo vlastnej osi, Slnka a stredu nasej Galaxie, ale uhdniame aj
smerom k dalsim hviezdnym kon¢indm.

Bolo to prave niekde na tomto zrnku, kde sa zrodil podcast Pravi-
delnd dédvka. Vznikol vdaka mnohym velkym otdzkam, ktoré sa Iud-
stvo nikdy neprestane pytat: Kto sme? Aké je nase miesto v tomto
hviezdnom ocedne? A ako dobre Zit na tomto drobnom zrnku?

Prvi ¢ast nasho podcastu vysla v lete 2018 a takto spomina na tieto
zaliatky jeho zakladatel Jakub Betinsky: ,Davno pred jeho zaciatkom
som nasiel intelektualne zalibenie v dnes uz kultovej diskusnej reldcii
In Our Time na BBC Radio 4, ktorej jej cielom je prebadat myslienky,
ktoré utvirali a tvoria nas svet. Idey z oblasti filozofie, vedy, histérie,
nabozenstva a kultiry — pit oblasti, ku ktorym si moderitor pozyva
hosti z najprestiznejsich svetovych univerzit.

V roku 2018 uz na Slovensku prebiehala v plnom pride podcastova
revoldcia. Vede a histérii sa dostalo hned poctivé pokrytie a ja som sa
vé vikuum. Netrvalo dlho a podcast si nasiel svoje pocetné a zvedochtivé
publikum, ¢o viedlo k jeho profesionalizacii a rozsireniu poctu tvorcov.

Od mdja 2019 na niom zacali spolupracovat Andrej Zeman a Miro-
slav Gasparek, pricom prvy priniesol na podcast témy z religionistiky
a vztahu vedy a ndboZenstva a druhy obohatil podcastové rozmyslanie
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PRAVIDELNA DAVKA

o otizky vedy a technoldgii. Vzhladom na svoju bioinZiniersku startu-
povu budidcnost si Miro zobral od roku 2021 sabatikal a s Andrejom sa
nam dari v tomto projekte stile napredovat. Sme vda¢ni a hrdi na to, Ze
sme vytvorili uz viac ako 300 epizdd, ktoré sa tesia rasticej pocivanosti.

Kniha, ktoru drzite v rukdch, je vyberom podcastovych ¢asti, ktoré
si u posluchicov ziskali velka oblubu. Ich obsah sme upravili, rozsi-
rili a doplnili o sekciu ,Vedeli ste, Ze...“ a v zdvere ndjdete mnozstvo
odportcanej literatary. Texty podcastovych epizéd sme od ucha po-
sluchdca upravili pre oko ¢itatela a verime, Ze v duchu antickej kalo-
kagatie budu pre vés ddvkou zvedochtivych podnetov, ktoré vas — ako
radi hovorime — rozrozmyslaja. Popri tele totiz nesmieme zanedbat
ani dusu, ktorej prospieva premyslanie, skeptické dumanie ¢i detské
zasnutie nad okolitym svetom.

Knihu sme rozdelili na dve ¢asti podla autorstva. Prva ¢ast je pod
zéstitou Andreja, doktoranda na University of Oxford, kde sa venuje
otdzkam z oblasti religionistiky a dejin a filozofie nibozZenstva, ktoré
umne dopliia a problematizuje vyzvami z dejin a filozofie vedy. Aj ked
je jeho srdcovkou Charles Darwin a Darwinov viktoridnsky svet, v jeho
kapitolach si precitate aj dolezité pribehy o tom, ako sa prvym vedcom
stala Zena, alebo o hnuti nového ateizmu ¢i myte temného stredoveku.

Kapitoly druhej Casti patria Jakubovi, doktorandovi na Durham
University a pedagégovi na Lekarskej fakulte Univerzity Komenské-
ho v Bratislave. Svoje $tidium sice zapo¢al medzinarodnymi vztahmi
na Bologni, politicka filozofia ho v8ak pritiahla k ,ldske k mudrosti®
a k samotnej filozofii. Aj ked je jeho primarny zdujem v metaetike
a vztahu faktov a hodnét, jeho kapitoly véds rozrozmyslaja nad otdzka-
mi $tastia, slobody, duse, demokracie ¢i technoldgii, ale tiez pontknu
sondu do myslienok Friedricha Nietzscheho a Ludwiga Wittgenste-
ina. Chybat nebudd ani zvieracie priva a rozmyslanie o tom, preco
chdpeme ¢loveka ako osobu.

Prajeme zvedochtivé ¢itanie.

Jakub a Andrej



1.
AKO SA CIRKEV MYLILA A GALILEO TIEZ

Uz nie okom, ale teleskopom. Toto bol zdsadny rozdiel oproti predo-
$lym astronémom v tom, ako zacal Galileo pozorovat nebesku oblohu.
A asi uz kazdy z nis pocul, Ze jeho pozorovania viedli k istej potycke
s katolickou cirkvou. Tento spor sa stal zdroven azda tym najvicsim
zndmym konfliktom medzi vedou a cirkvou, respektive to tak aspon
mnohi vnimajd. Cela historickd udalost je v§ak ovela komplikovanejsia,
ako by sa na prvy pohlad mohlo zdat. Preto si teraz povieme o tom, ¢o
tento proces spustilo, k ¢omu vetkému viedol a ako ho vyhodnotit.

Ako je uz jasné z nadpisu, v tomto ¢linku vim predstavim pohlad,
podla ktorého v mnohych veciach pochybili obe strany — aj cirkev, aj
Galileo. Nepojde teda len o jednostranné zlyhanie, ako byva tento pri-
beh v popularnych kruhoch ¢asto podavany. Pojde pritom len o velmi
stru¢né zhrnutie celej tejto dolezitej historickej epizédy, a preto mi to
pride ako vychutnévanie si muzea za jazdy na motocykli. Podme sa teda
pozriet na tieto prvotné ,hviezdne vojny“ zo 17. storocia, ktoré vsak
nereziroval George Lucas, ale Galileo a viaceri cirkevni predstavitelia.
Ziroven vis pozyvam zamysliet sa, ¢i sihlasite so mnou, Ze pri tejto
historickej epizéde neboli ani cirkev, ani Galileo neomylni.

KONTEXT A GALILEO

Pred Galileom posobil uz Mikulds Kopernik, ktory vydal svoje Zi-
votné dielo s ndzvom De Revolutionibus v roku 1543. Uz Kopernik vo
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svojom diele spominal heliocentrickd slne¢ni ststavu, teda takd, kde
to bolo Slnko, a nie Zem, ktoré bolo v jej strede. Katolicka cirkev
ako celok nemala s Kopernikom Ziadny problém a nijak proti nemu
nezakrocila. Az kym na scénu neprisla hlavnd postava tohto pribehu —
velky taliansky vzdelanec Galileo Galilei. Co také Galileo vykonal?
Vicsina z vés isto pocula, Ze mal isté viZne problémy s cirkvou. V pr-
vom rade je dolezité si uvedomit, Ze tieto spory nestvisia len s jednou
udalostou, ale su sucastou dvoch rozli¢nych obdobi: To prvé zahfna
roky 1613 — 1616 a druhé, o dve dekddy neskér, roky 1632 — 1633.
Danym obdobiam bude zodpovedat aj rozdelenie nasledujicich casti.
To znamend, Ze vés najprv uvediem do trochu Sirsicho historického
pozadia a potom sa pozrieme postupne na prva a druht fazu sporov.
Na zaciatok prejdime ku kratkemu kontextu.

Galileo bol centrilnou postavou vznikajicej vedeckej revolicie
az velkej Casti je to prave on, kto stdl na po¢iatku mechanizécie a mate-
matizdcie nasho sveta. Kritko potom, ako v roku 1609 namieril ¢erstvo
vyndjdeny teleskop (v roku 1608 v Holandsku) na nebesku oblohu, za-
¢al byt nespokojny s dovtedy prevlddajicim aristotelovskym pohladom
na $truktdru nebies. V ¢lanku o Kopernikovi sme si aristotelovsky sys-
tém vysvetlili a povedali si, Ze kvoli niektorym nebeskym tkazom na
konci 16. storocia zacal byt spochybiiovany. Ked Galileo namieril svoj
teleskop na oblohu, myslel si, Ze nasiel dokazy, vdaka ktorym mozeme
stary, geocentricky, systém pochovat a nastolit tak stile odmietany Ko-
pernikov heliocentrizmus.

Co také Galileo cez svoj teleskop uvidel a aky vyznam mali tieto
pozorovania? Spozoroval, Ze nebesd s iné, ako sme si dovtedy mys-
leli. Okrem iného zistil, Ze Mesiac nie je dokonalé gulové teleso, ale
md pohoria ¢i krétery. Prisiel tieZ na to, Ze Venusa prechadza cez svoje
tizy (podobne ako na§ Mesiac). A taktiez objavil, Ze Jupiter ma mesiace
a Slnko skvrny. Vsetky tieto objavy poukazovali na to, Ze nebesd nie st
dokonalé, ako tomu Iudia verili od staroveku. Inak povedané, spochyb-
nili mnohé, dovtedy prevlddajice tvrdenia — predovsetkym, Ze nebeské
telesd st dokonale gulaté, Ze su vraj bez nedokonalosti a Ze jedine Zem
je stredom, okolo ktorého obiehaji véetky ostatné nebeské telesa.
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1. AKO SA CIRKEV MYLILA A GALILEO TIEZ

A ako tieto objavy vnimala cirkev? Zac¢ala mat s nimi zdsadné
problémy uz na pociatku? Cirkev tvori, samozrejme, mnoho predsta-
vitelov, ale ako celok s tymito zisteniami Ziadne problémy nemala.
Zopar inaksie zmyslajicich jednotlivcov sa ndjde vzdy, ale vo vse-
obecnosti ziskal Galileo len pozitivnu odozvu. Svoje objavy zverejnil
v diele Huviezdny posol v roku 1610. Astronémovia z prestiznej rimskej
jezuitskej univerzity, Collegio Romano, uz v tomto istom roku potvr-
dili Galileove pozorovania. Onedlho nato prisiel do Rima, kde bola
na jeho pocest usporiadana slavnost, a podla jedného z kardinalov si
dokonca zasluzil mat aj postavend sochu. V désledku jeho objavov ho
pozvali do talianskej vedeckej spolo¢nosti Accademia dei Lincei (Aka-
démia rysov — teda tych, ktori chceli mat zrak ostry ako rys). V tej
dobe to bol v podstate ekvivalent ziskania Nobelovej ceny.

Za tazkosti, ktoré si Galileo sposobil, méze naozaj mnozstvo fak-
torov. Jeden z nich bol aj jeho $pecidlny ,talent. Tym talentom vsak
nemyslim jeho prirodovedné uvazovanie, ale jeho vynimo¢ni schop-
nost robit si zo spojencov nepriatelov. Galileo mal v$etko dobre ro-
zohrané, a keby islo o Sachovud partiu, zda sa, Ze jej koniec mohol
byt urcite o nieco lepsi. Zaiste by mu v tom pomohlo, keby nerobil
podozrivé az nelegitimne tahy a urdzkami si pocas rozohranej partie
nespravil zo spoluhrica protihraca. Katolicka cirkev v tom vsak tiez
nebola nevinne. Ved nakoniec sa v roku 1992 papez Jan Pavol II. ve-
rejne ospravedlnil, tvrdiac, Ze inkvizicia sice konala s dobrymi amys-
lami, ale mylila sa. Podme sa teda na vsetky tieto tvrdenia pozriet tro-
chu blizsie. Predostrieme si udalosti, ktoré sa odohravali v délezitych
rokoch 1613 — 1616 a ktoré pripravili pédu na vsetky budice nezhody.

GALILEOV POHLAD NA BIBLIU

Prvy zdroj konfliktu vzisiel po¢as nevinnej vecernej konverzicie. Ga-
lileiho Ziak Benedetto Castelli sa z¢astnil na veceri s velkovojvodky-
nou Christinou, ktord bola matkou Galileiho patréna Ferdinanda I.
Medicejského. Rozhladend Christina bola zvedava a zaujimalo ju, ako
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mozno dat do siladu Galileove myslienky o nehybnosti Slnka a zna-
my biblicky pribeh, kde Jozue zdzra¢ne zastavil pohybujice sa Sln-
ko, aby tym predizil deii (pozri biblickd knihu Jozue 10, 13). Castelli
o tom povedal Galileovi a jeho odpovedou boli dva listy: Prvy adre-
sovany Castellimu v decembri 1613 a jeho druhd, rozsirend verzia pre
Christinu na jar 1615. Ide pritom o velmi délezité a zaujimavé zdroje,
kde Galilei vysvetluje svoj postoj a podava svoju metodolégiu biblickej
interpretacie. V listoch pise, Ze jazyk pouzity biblickymi autormi nie
je vedecky a je prisposobeny znalostiam vtedajsej doby, pri¢om ten-
to takzvany akomodacionisticky pohlad je znidmy uz od Augustina
zo 4. storocia.

Dalej Galileo tvrdi, Ze z biblickych pasizi nemozno vy¢itat nehyb-
nost Zeme, pokial ju uz vopred nepredpokladame. Navyse, Biblia je
autoritou len vo veciach viery a morélky, a preto aj mozny spor nemd
byt problematicky. Inymi slovami, Galileo sa snazil ur¢it takpovediac
herné dzemie, na ktorom moze Biblia a prirodnd filozofia posobit.
Tiéto ,prirodnd filozofia“ je v mnohom predchodkyriou dnesnej vedy,
ale az do 19. storocia zahfnala rozne oblasti poznania vritane filo-
zofickych a teologickych dvah. Uz aj preto je velky problém tvrdit,
ze ak tu $lo o konflikt, tak to bolo medzi vedou a teolégiou. Galileo
v listoch taktiez zacitoval posobivy vyrok kardinila Cezarea Baronia:
,Biblia ndm vravi, ako ist do nebies, a nie, ako idd nebesi“. V biblic-
kom pohybe Slnka vsak nevidel aj tak Ziadny problém, pretoze ten-
to zjavny spor vysvetlil osovou roticiou Slnka, ktord mozno vyvodit
z pohyblivosti slne¢nych skvin.

Prave pre tieto listy sa Galileo dostal do prvotnych problémov. Je-
ho geocentrické nazory nasli oponentov v podobe dvoch dominika-
nov. Cize, 4no, objavuje sa tu opozicia z cirkevnych kruhov, ale tychto
dvoch jedincov nemozno ani ndhodou identifikovat s postojom cirkvi
ako takej. Z malej vzorky nerobime generalizdcie ani v beznom Zivote,
nerobme tak ani v histérii. Tymito dominikdnmi boli isti Tommaso
Caccini a Niccolo Lorini, ktori ho pri réznych prilezitostiach obvinili
a vec sa tak dostala pred inkviziciu. T4 vSak napokon ich obvinenia
zmietla zo stola pre nedostatok dobrych dékazov.
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1. AKO SA CIRKEV MYLILA A GALILEO TIEZ

INDEX A BELLARMINO

Galileo mal uz teda dlhodobo nejakych tych svojich oponentov, ale
s cirkvou nemal stile Ziadne potycky. Naopak, mal v nej aj vela pod-
porovatelov a priatelskych ohlasov, ktoré nadobudol, ked sa sim od
seba v roku 1615 vydal do Rima obhajovat svoje nazory. Pre Galilea
v8ak zacali v tomto Case vznikat komplikacie, pretoze papez Pavol V.
zalal na odporucanie skupiny teolégov presadzovat menej zhovievavy
nazor na heliocentrizmus. Proti Galileovi vtedy sice nebolo vydané
Ziadne nariadenie ani stihanie, pdpez v8ak uz vo februari 1616 nariadil
Bellarminovi, aby vedcovi protikopernikovské rozhodnutie vysvetlil
spolu s upozornenim, aby ucil heliocentrizmus len ako matematicky
model a nie ako zodpovedajicu realitu, s ¢im Galileo sthlasil.

Treba este spomentt, Ze v tomto roku sa stalo este Cosi — nie viak
s Galileom, ale s Kopernikom. Inkvizi¢ni predstavitelia na zaciatku
roku 1616 zostavili panel konzultantov, ktory odsudil kopernikovsky
heliocentricky vesmir ako filozoficky ,hlipy a absurdny“ a teologicky
yhereticky“. Samotnd inkvizicia zobrala toto odporuéanie na vedo-
mie, ale Ziadny dalsi krok proti Galileovi nepodnikla. Cirkev uz pred-
tym v polovici 16. storocia zostavila Zoznam zakdzanych knih, alebo
takzvany Index, ktory bol priebezne upravovany a zruseny az v roku
1966. V roku 1616 sa na tomto Indexe ocitlo Kopernikovo dielo De
Revolutionibus, kym sa z neho neodstranili isté pasize tvrdiace, Ze
Zem sa naozaj otica okolo Slnka, a je to teda viac nez len uzitocny
matematicky model. Presnejsie povedané, o aké Gpravy ma presne ist,
nebolo az do roku 1620 blizsie uréené a nakoniec zahrnali odstrinenie
jednej kapitoly a niekolkych viet, ktoré hovorili o pohyboch Zeme.

Vyssie som spomenul, Ze Galileo sa stretol s Bellarminom a urci-
te sa nerozpravali len o meteorologickom stave ovzdusia. Co sa viak
presne na tomto stretnuti stalo, je uplne klic¢ové pre neskorsie prob-
lémy, do ktorych sa dostal. Z tohto stretnutia mame totiz dva zdroje
v podobe dvoch listov. V prvom, ktory si o tri mesiace Galileo vyzia-
dal od Bellarmina, sa spomina, Ze cirkevny dekrét z roku 1616 zahfna,
Ze kopernikovsky systém nemozno ,obhajovat alebo zastavat“. Druha
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verzia o priebehu tohto stretnutia v cirkevnych archivoch vsak bola
ovela prisnejsia a vravela, Ze ho nemohol nijak verejne ucit, ¢o zname-
)~

nd, Ze ani hypoteticky. Tento dekrét sa stal neskor v roku 1633 kluco-
vym, pretoze nastal spor o to, ¢o mal vlastne Galileo presne zakdzané.

FOSCARINI A BELLARMINO

Pri tomto pribehu je délezita dalsia postava, ktorou je karmelitinsky
profesor teoldgie a filozofie Paolo Antonio Foscarini. DéleZitd v tomto
kontexte je praca, ktord vydal v roku 1615. Foscarini v nej podal rein-
terpretaciu biblickych pasdzi tak, aby boli v silade s kopernikovskym
heliocentrizmom. Bol v§ak pritom opatrny a tieto vysvetlenia pisal hy-
poteticky, za ¢o si vyslizil uznanie od kardindla Bellarmina, ktory bol
v tom Case najuzndvane;jsi cirkevny teolég, ako aj ¢len inkvizicie a komi-
sie pre Index. Bellarmino poslal Foscarinimu, ako reakciu na jeho dielo,
list, kde uznal, Ze jeho argumenty su ,plné inteligencie a erudicie®.
Spominanai Bellarminova reakcia obsahuje okrem priatelskych va-
rovani aj jednu velmi dolezitd pasdz. Vyjadril v nej totiZ jasne svoju
vedecko-teologicku otvorenost. Napisal, Ze ak by sme mali nevyvra-
titelné dokazy o redlnom pohybe Zeme, budeme musiet relevantné
biblické pasdze reinterpretovat: ,Museli by sme potom s velkou opatr-
nostou vysvetlit biblické ¢asti, ktoré sa javia opacne, a radsej povedat,
Ze im nerozumieme, nez tvrdit, Ze ¢o ndm bolo (vedecky) dokédzané,
je mylné. Nebudem vsak verit, Ze taky dokaz existuje, pokial mi ho
niekto neukdze.“ Galileo sa dostal ku képii tohto listu, ktory ho musel
povzbudit k tomu, aby sa snazil predlozit prave takyto dokaz.

DRUHA FAZA: 1632 - 1633

Nové udalosti priniesol so sebou rok 1623, ked bol zvoleny papez Urban
VIII. Galileo ho na dalsi rok navstivil a zjavne si spolu velmi dobre rozu-
meli. Re¢ prisla aj na Galileov heliocentricky systém a papez ho dokonca
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1. AKO SA CIRKEV MYLILA A GALILEO TIEZ

aj podporil, aby na tato tému publikoval — avsak pod jednou podmien-
kou. Dohodli sa, Ze Galileo do diela zahrnie isté §pecifické tvrdenie. A to
také, Ze kedZe Boh je véemocny, vesmir mohol usporiadat akokolvek,
a preto nikdy nemézeme presne naisto urcit, ¢o je pri¢inou danych javov.
Galileo tak spravil, ale jeho spdsob bol nedomysleny, provokativny, a po-
vedzme na rovinu, Ze aj hlapy. Dané dielo vyslo nakoniec v roku 1632 pod
nézvom Dialdg o dvoch hlavnych svetovych systémoch. Galileo vlozil pape-
zove slova jednak az plne na zaver, no nechal ich navyse vyzniet ténom
sarkazmu, a e$te k tomu prostrednictvom postavy nazvanou Simplicio, ¢o
moze niest aj vyznam naivného ¢loveka, respektive prostacika. Keby mal
Urban VIII. menej niro¢né obdobie, ktovie, mozno by sa to Galileovi
nejak prepieklo. Pipez bol vsak v tom ¢ase pod palbou z viacerych strin
a teraz mu 3j jeho dovtedajsi priatel Galileo zasadil podpasovy dder, ked
ho prirovnal k hlupdkovi. Citil zradu a chladnému Galileovi tak zacalo
riadne prihdrat, pretoze ho predvolali pred inkvizi¢ny sud.

Na pojednivani v8ak islo o to, Ze Galileo porusil dohodu s kardina-
lom Bellarminom v roku 1616, podla ktorej nemal verejne diskutovat
o heliocentrizme. Na side sa teda nerozoberalo, ¢i je heliocentrizmus
pravdivy, alebo nie, ale ¢i Galileo porusil dand dohodu. On sa branil
tym, Ze heliocentrizmus neobhajoval ako redlny systém, ale chcel nar
len poskytnut tie najlepsie argumenty. Inkvizicia pritom navrhla Gali-
leovi kompromis, ktorym by sa mohla cela tito udalost ukoncit. Lenze
papez sa rozhodol Galilea zatknut, vypocuvat a ziadat prisnejsi trest.
To sa stalo v roku 1633. Galileovi preto urcite nepomohlo ani to, Ze
k tomuto doslo pocas tridsatro¢nej vojny, ked mal papez kopu inych
problémov s tymto ndbozZenskym a mocenskym konfliktom. O rozdiel-
nych nédzoroch v cirkvi sveddi aj to, Ze traja z desiatich inkvizi¢nych
kardinalov zavere¢ny rozsudok nepodpisali, pri¢om jeden z nich bol pa-
pezov synovec. Kazdopddne, Galileo bol nakoniec obvineny z takzva-
ného ,vizneho podozrenia z herézy, ale formdlnym heretikom (Co je
to najhorsie obvinenie) sa nikdy nestal. Nakoniec viak musel sedemde-
siatro¢ny Galileo klac¢iac v Rime olutovat svoju heliocentrickd poziciu
avzdat sa jej Sirenia. Vravi sa, Ze na konci este dodal svoj znamy vyrok:
»A predsa sa hybe®, no ide tu o nehistoricku tradiciu. Vieme vsak, Ze
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nebol nikdy muceny a ani vizneny. Ak sa veci mali takto, kde pri tomto
v§etkom spravili sidruhovia chybu?

PRECO SA CIRKEV AJ GALILEO MYLILI

Galileova najvicsia chyba zrejme bola t4, Ze mu chybala skromnost.
To sa prejavovalo viacerymi spdsobmi — napriklad aroganciou, tvrdo-
hlavostou ¢i odmietanim inych vedeckych moznosti. Galileo si napri-
klad myslel, Ze pre pohyb Zeme ma skvelé vysvetlenie, ktorym mal
byt priliv a odliv, ¢o je fyzikalne uplne nespravne vysvetlenie. Tu vsak,
myslim si, nardZame na najpodstatnej$iu vec: Spomenuli sme uz, Ze
Galileo sa domnieval, Ze svojimi objavmi prisiel na to, Ze geocentricky
vesmir je mylny a Ze svojim teleskopom nasiel presved¢ivé dokazy pre
heliocentrizmus. Lenze problém je ten, Ze ide o falosnd dichotémiu.
Preco ndm Galileo pontka len dve moznosti? Co ak je tu este mini-
milne nejakd tretia moZnost?

A td tu veru aj bola, ale Galileo ju uplne ignoroval. Touto moznostou
bol systém ddnskeho astronéma Tycha de Braheho, ktory zostavil na kon-
ci 16. storo¢ia. V flom je Zem v strede vesmiru, kde Slnko a mesiac sice
obiehaji okolo Zeme, ale vSetky ostatné planéty uz okolo Slnka. Preto
sa tento systém nazyva aj geoheliocentricky. V Galileovej dobe zacal byt
prive tento systém preferovany u mnohych astronémov. Dévod, preco to
treba spomentit, je ten, Ze tento systém bol vtedy pozorovaniami neroz-
lisitelny od Kopernikovho heliocentrického modelu a mal td vyhodu, Ze
nemusel vysvetlovat, preco vobec necitime, nevidime a nijak inak nevni-
mame Udajny zemsky pohyb. Galileo sa vSak tomuto Braheho geohelio-
centrizmu dplne vyhol. Nakoniec, pripomenme si nazov jeho diela z roku
1632 — toho, kde urazil papeza. Volalo sa Dialdg o dvoch hlavnych sveto-
vyich systémoch. Tymito dvoma hlavnymi svetovymi systémami boli tie od
Aristotela a od Kopernika. Ale zmienka o Braheho modeli nebola nikde.
Napriek svojim inym skvelym vlastnostiam, Galileovi teda nielen chybala
spomenutd skromnost, ale aj schopnost ¢i férovost adresovat ten najvacsi
protiargument proti jeho kopernikovskym tvrdeniam.
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1. AKO SA CIRKEV MYLILA A GALILEO TIEZ

Nuz a ¢o katolicka cirkev? Na oficidlne vyhldsenie od najvicsieho
cirkevného predstavitela prisiel rad po 359 rokoch od procesu s Gali-
leom. Ku koncu 20. storo¢ia dal papez Jan Pavol 11. zostavit $pecidlnu
komisiu na preskimanie tohto pripadu. Umysel pritom bol nanovo
historicky prebadat, ¢o sa stalo, a nie rehabilitovat Galilea. Skimanie
bolo ukoncené po jedendstich rokoch, v roku 1992, a po zhrnutiach
vysledkov komisie nasledoval papezov prihovor na tdto tému. A ho-
ci v nom priznal cirkevné pochybenie, mnohé veci, aspon pre mnia,
ostdvaju zo strany papeza nejasné. Povedal napriklad, Ze ,vicsina teo-
l6gov® spravila pri Galileovi chybu tym, Ze nevedeli odlisit Pismo od
jeho interpreticie. To vSak nechalo otvorenu otizku kto, kedy a ako
presne pochybil. Ziroven vsak vidim v papezovom prihovore dobré
zhrnutie prikladov, ako sa cirkev méze a mala poucit, ked pride na
interpretaciu Pisma a prirodného sveta.

ZAVERECNE MYSLIENKY

Na zéver si povedzme este niekolko myslienok. Na objasnenie dalsich
okolnosti, ktoré prispeli k tomuto konfliktu, by bolo potrebnych omno-
ho viac riadkov. Videli sme vsak, Ze sa pri tomto spore stretli dve tvrdo-
hlavé strany, z ktorych obe mohli konat inym a lep§im spésobom. Ani
Galileo, ani viaceri na strane cirkvi v tom neboli nevinne. Velkd chyba
by vsak bola spravit z tohto stretu zosobnenie vieobecne prevlidajucich
vztahov medzi vedou a cirkvou. Podobne ako cirkevni predstavitelia
povzbudzovali Kopernika, tak aj Galileo mal v mnohych cirkevnych
kruhoch silna podporu. Do kotla tejto udalosti bolo vliatych mnoho
specifickych historickych prisad, az je to zvlastne Gsmevné, Ze sa do-
kazali vietky stretndt prave tu. Bolo by nespravne vidiet celd zdlezi-
tost ako konflikt, ktory bol nevyhnutny. Velakrit sa zdd, ze Galileo
bol v nespravnom ¢ase na nespravnom mieste a tvrdil nespravne veci.
Je aj celkom mozné, a zrejme aj pravdepodobné, Ze keby sme sa teraz
mohli vrétit do roku 1610 a vietci aktéri by mali dal$iu $ancu, situdcia by
priniesla sice mnohé prekvapenia, ale viac pochopenia a menej trenia.
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VEDELI STE, ZE...

Pochopitelne, mnoho veci sUvisiacich s Galileom sme tu nestihli
spomenut. Nas pribeh o Galileovi sme skoncili v roku 1632 a po-
tom sme v nom pokracovali az od druhej polovice 20. storocia.
Medzitym vsSak presli vyse tri storocia, pocas ktorych bol Galileo
a jeho povest ¢asto predmetom zdujmu a kontroverzie. Spomen-
me si len dve z nich.

Napriklad ani po Galileovej smrti (v roku 1642) mu nebolo umoz-
nené byt pochovany v Bazilike svatého Kriza vo Florencii. Najprv
bol sice uloZzeny v miestnosti pri malej kaplnke, ktora bola sucas-
tou daného kostola, no ¢oskoro sa ozvali protestujuce katolicke
hlasy. Za Galileove ddéstojné miesto odpocinku sa postavil jeho po-
sledny asistent, Vincenzo Viviani, ktory nakoniec postavil Galileovi
pamatnik pred svojim vlastnym domom.

Napokon, bolo to az v roku 1737, ked sa vdaka toskanskej vla-
de presunuli Galileove pozostatky do baziliky, a to rovno oproti
dvom dalsim velikanom — Michelangelovi a Machiavellimu. Nik zo
zastupcov katolickej cirkvi sa vsak, zrejme, tejto ceremdnie ne-
zUcastnil. Ina udalost suvisi s tym, Zze Galileo mohol byt cirkvou
rehabilitovany uz skor, no nestalo sa tak. Tento vztah cirkvi ku Ga-
lileovi chcel napravit uz papez Pius XII. v prvej polovici 20. storocia
prostrednictvom takzvanej PapeZskej akadémie vied (zriadene;
jeho predchodcom Piom XI. v roku 1936). V roku 1942 sa totiz blizi-
lo tristé vyrocie Galileovej smrti a Slo teda o velmi vhodny datum.

Zostavenim Galileovho Zivotopisu bol akadémiou povereny knaz,
historik a rektor Papezskej lateranskej univerzity v Rime, Pio Pas-
chini. Ked v8ak svoj vyskum a pisanie dokon¢il a pripravil ho na
publikdciu (az v roku 1945), zistil, Ze ho Padpezska akadémia vied
odmietla, pretoze v nom bol Galileo vykresleny vraj az v prilis
dobrom svetle! Treba vsak tiez povedat aj to, ze v roku 1942 jej
veduci (Agostino Gemelli) v svojom prihovore otvorene priznal, ze
v pripade Galilea Slo o .chybu teoldgov”, ktora ma byt pre cirkev
.neustalym varovanim®. U Galilea teda Slo v mnohych pripadoch
o celkom jasny konflikt, ale je nepresné zhrnut to len do frazy .ve-
da verzus ndbozenstvo” (alebo cirkev).



2.
AKO VZNIKALA BIBLIA?

Rekordy st vraj na to, aby sa prekondvali. Ak by Biblia vedela rozpra-
vat, asi by na to inym kniznym rivalkdm, ktoré by ju chceli obrat o jej
mnohé prvenstvd, skromne zapriala: ,Vela $tastia!

Nielenze je Biblia tou najéitanejSou knihou na svete, ale zdroven ide
udajne o dielo, ktoré ma najviac necitanych vydanych képii. Sice je toto
tvrdenie tazké overit, ale sved¢i o dvoch veciach — o neuveritelnej roz-
$irenosti tejto knihy, no tiez zaroven o rasticej biblickej negramotnos-
ti. A préve preto sa tu v tychto riadkoch spolu s vami pokusim aspon
trochu napravit tato nemald obavu.

Ak si vyhladite aktudlne rebri¢ky najéitanejsich knih na svete,
zistite, Ze Biblia je ozajstnym rekordérom. Odhaduje sa, Ze sa z nej
predalo dva a pol miliardy vytlackov a existuje este ovela viac ké-
pii rozdanych zadarmo. Z nabozenskych knih nasleduje Kordn (asi
800 miliénov) a Kniha Morménova (zhruba 150 miliénov). Moz-
no vés prekvapi (a mozno nie), Ze z popularnych knih s na prvych
miestach Pribeh dvoch miest od Charlesa Dickensa spolu s Malym prin-
com od Antoina de Saint-Exupéryho (obe priblizne po 200 miliénov).
Nasleduje trilégia Pdn prsteriov od J. R. R. Tolkiena (vyse 150 mili6-
nov) a Harry Potter a Kamer mudrcov od J. K. Rowlingovej (viac nez
120 miliénov), pricom jej celd séria vykazuje neuveritelné ¢isla (cel-
kovo az vyse 500 miliénov). Este velmi rdd spomeniem, Ze uz o par
miest na to by sme v tomto zozname nasli aj Hobbita, opit, samozrej-
me, od Tolkiena (100 miliénov).
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Tieto ¢isla sme si spomenuli, aby sme si vsadili vplyv Biblie tro-
chu do kultirneho kontextu. Mozno vis niektoré z danych ¢isel aj
zaskodili. Co viak zvykne zaskocit Tudi este viac, je to, ak by sa ich
niekto spytal na pociatky Biblie alebo v§eobecne na ¢okolvek, ¢o ma
savis s jej histériou. A prave o toto sa tu teraz, hoci celkom struéne,
pokisime. Pozrieme sa tu na taky velky historicko-biblicky ,vycuc,
ktory vam, verim, vedomostne a vhodne poslizi. N4§ plin je pred
nami a je v stru¢nosti takyto — lepsie pochopit, preco je dnes Biblia
takd, aka je.

BIBLIA AKO SUBOR KNiH

Biblia nie je jedna kniha, ale je to sibor knih. A préve to sa skryva
za samotnym ndzvom. Grécky vyraz fa biblia znamend knihy a ne-
skor pocas stredoveku bol prevzaty aj latin¢inou na oznacenie tejto
zbierky posvitnych knih. Dnes sa bezne povazuje Biblia za krestan-
ska literatdru, ale pred krestanskou Bibliou najprv existovali spisy
tvoriace td zidovskd. T4 sa dnes oznacuje z krestanského pohladu
ako Stard zmluva, ale Zidia ju nazyvaji bud Hebrejskd Biblia, T6-
ra alebo Tanach. Ak by vds zaujimalo, pre¢o Tanach, je to skratka
z troch slov (Téra, Neviim a Ketuvim), ktoré oznacuji Mojzisove
knihy, prorokov a iné pisomnosti. V sicasnosti je to tak, Ze samot-
ny pojem Biblia méze oznacovat bud jej zidovska, alebo krestansku
verziu, a hoci je to niekedy z kontextu jasné, su situdcie, ked je to
vhodné odlisit.

Toto ndm nateraz staci, aby sme sa nezamotali v slovi¢kach uz na
zaliatku. Podstatné pre nis teda je, Ze Biblia je velky sibor knih, ktoré
vznikali pocas mnohych storo¢i a boli napisané mnohymi autormi.
Tieto ¢isla véak nemozZeme zadefinovat uplne presne — teda, Ze kol-
ko presne autorov na nej pracovalo, alebo s minimalnou odchylkou
urcit, v ktorom storo¢i ¢i desatro¢i texty vznikli. Pri niektorych kni-
héch to vieme s relativnou presnostou a pri niektorych s ovela mensou.
O chvilu si nieco o tom povieme.
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NOVOZMLUVNE POZADIE

Samotnd Biblia méd dva velké subory knih — takzvani Stard zmluvu
a Novi zmluvu. Knihy Starej zmluvy vznikli vSetky pred Kristom
a knihy Novej zmluvy po narodeni Jezida. Obe tieto Casti vznikali
teda v celkom inych historickych podmienkach. A aby to bolo pre
istotu uplne jasné, vsetky pribehy o JeziSovi, jeho apostoloch a ranej
cirkvi st teda z Novej zmluvy. Bez toho, aby sme §li do detailov, bude
dostato¢ne presné povedat si, Ze Stard zmluva bola postupne tvorend
pocas prvého tisicro¢ia pred nasim letopoctom a z toho z velkej Casti
v 6. a 5. storodi.

V porovnani s tymto je Novd zmluva celkom ind. Vsetky jej Casti
boli totiz spisané priblizne za niekolko desiatok rokov, ¢o je, samo-
zrejme, ovela kratsia doba neZ niekolko storodi. Pri tomto vietkom je
dobré spoment si jednu déleziti vec — mnohé spisy, ktoré mame ¢i
uz v Starej zmluve, alebo v Novej zmluve, neboli napisané na jedno
posedenie, ale proces ich zhotovenia mohol byt ovela dlh§i. A nielen
to. Moézeme tu badat aj viaceré zdroje, ktoré autori pouzili pri ich
pisani, respektive ked zbierali spomenuté zdroje, aby vytvorili findlny
produkt. To znamend, Ze v mnohych pripadoch prv, nez vzniklo neja-
ké dokoncené evanjelium — teda, v tej podobe, ako ho vidime a ¢itame
dnes — existovali najprv jeho kratsie Casti, ktoré sa Gstnym podanim
$irili medzi ludmi.

Takto jednoducho fungujeme aj my v naSom beznom Zivote, alebo
aspon sme zvykli v dobe pred smartfénmi a internetom. Ak sa totiz
nieco vyznamné udeje, zalnete to §irit tak, Ze o tom niekomu poviete
a nebudete o tom pisat na papyrus, ktory by sme aj tak museli najprv
kupit & si vyrobit. Navyse v prvom rade by tu bola zaroven aj vel-
ki $anca, Ze by ste pred modernou dobou ani nevedeli pisat. Takze
mnohé biblické pasdze, ktoré si dnes mozeme precitat, sa najprv §irili
Ustne a aZ o par rokov ich niekto dokdzal spisat. Pokracovalo to tak,
ze nakoniec, o par desiatok rokov, niekto prisiel a vzal viacero tychto
pribehov a spravil z nich to, ¢omu dnes vravime evanjelid. Ako o tom-
to procese vieme? Je vysledkom dlhého skimania réznymi badatelmi
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pocas poslednych priblizne dvesto rokov. Dokonca sa o tom mozete
sami docitat v prvych verSoch LukdSovho evanjelia. Tu dany autor
vravi, Ze uz boli pred nim mnohi, ktori sa pokusili prebddat a preroz-
pravat tie evanjeliové udalosti, ktoré sa on pokusi podat este lepsie.
Spomenul som ,,dany autor, pretozZe tento autor nemusel byt Lukas —
a podobne je to aj s autorstvom u inych evanjelii.

Aj novozmluvné materidly sa teda §irili najprv Gstnym podanim
a az neskér, kritko po JeziSovej smrti, sa zacali spisovat. Avsak to
neboli evanjelid, ktoré vznikli ako prvé. Povedzme si niektoré milniky
aj v konkrétnych rokoch, aby sme mali o tejto situdcii lepsi prehlad.
V tomto ¢asovom rebri¢ku maji prvé miesto listy apostola Pavla a jeho
prvy vieme z istych historickych stdp datovat do roku 49 (ide o jeho
prvy list Solin¢anom). Evanjeli prichddzaju na scénu aZ o Cosi neskér,
priblizne dvadsat rokov po tom, ako zacal Pavol pisat svoje listy jed-
notlivym komunitdm v Stredomori, o ktoré sa chcel duchovne starat.
Prva pisomnost Novej zmluvy vznikla teda okolo roku 50 a posledna
jej Cast okolo roku 100. To znamend, Ze evanjelid sa v tomto vietkom
nachddzaji zhruba v strede, a to niekedy v rozpiti rokov 70 — 90.
Pisem, Ze to vieme len pribliZne, pretoze na mnohych miestach nema-
me naozaj konkrétny ddtum, kedy sa o stalo. Vieme to vak doplnit
inymi informéciami z histérie, a ked zapojime nejaku ta detektivnu
¢innost, vieme prist prave k spominanému ¢asovému rozpitiu.

Zopakujme si teda trochu inymi slovami, na ¢o sme doteraz pri-
8li: Vsetkych dvadsatsedem pisomnosti Novej zmluvy bolo spisanych
priblizne za 50 rokov, od roku 50 do roku 100, pricom prvotné zdroje
veduce k tomuto spisaniu zacali kolovat uz aj niekedy predtym. Tymto
sme v§ak vébec neskoncili. Mozno sme sa pri tomto dozvedeli osi
nové, ale sme v istom zmysle stile len na zaciatku. Ked totizto prisiel
rok 100 (z pohladu dne$ného kalendira), nik este nemal v ruke ddky
zvizok s nizvom ,Nova zmluva“ alebo ,Biblia“. Nevieme ani o nikom,
kto by mal v prvom storo¢i pokope vsetky $tyri evanjelid, a ak aj mal,
musela to byt vynimka. Vieme, Ze tieto spisy existovali najprv samo-
statne a Ze neskor ich zacali ludia zbierat, a to zvldst Pavlove listy,
potom aj evanjelid a nakoniec k nim pridavat aj iné.
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SITUACIA V 1. STOROCI

Zamyslime sa nad vSetkym teraz takto. Krestanstvo vzniklo zo Zi-
dovstva. Prv nez sa od neho zdsadne odclenilo, je spravne povedat, ze
krestanstvo bola jedna z verzii Zidovstva, a preto sa aj niekedy vravi
o zidovskych krestanoch. Ako Zidia v 1. storoli by ste uz véak mali
svoje Pismo, ktoré sa volalo bud Téra, alebo Tanach. Nikomu z vis by
nenapadla myslienka, Ze si idete napisat nejaky ten doplnok uz k exis-
tujucej Biblii, rovnako ako to nikomu zboznému nenapadne ani dnes.
A uz vobec by ste asi seriézne neprisli s tym, Ze by takéto nové Pismo
malo mat charakter velmi $pecifickych listov, v ktorych budete pisat
konkrétne rady pre konkrétne krestanské komunity. Tak tomu bolo
v pripade apostola Pavla. Ten si vSak tieZ nemyslel, Ze piSe nové casti
Biblie, a nemyslel si to ani nikto, koho spisy sa nakoniec v krestanskej
Biblii ocitli. Avak postupom ¢asu, ako vieme, prislo aj k tomuto — tie-
to pisomnosti zacali byt zhromazdované a nakoniec sa z nich vytvori-
lo to, Comu vravime Nov4 zmluva.

Takze, dajme tomu, Ze sa nachddzate niekedy v 1. storo¢i, niekde
v oblasti Stredomoria. Ak si cheete precitat Bibliu, ni¢ také neexistuje.
Ak mite velké stastie, mozno sa do vasej komunity dostal niekto-
ry z Pavlovych listov a moZno aj niektoré z evanjelii, alebo mozno
len niektord jeho cast. A ak sa k vim takyto spis dostal, tak ste si
z neho zrejme neditali, ale niekto iny — gramotny a vzdelanejsi, ho
vam a vasim blizkym na spolo¢nom zhromazdeni preéital. Boli to li-
terdrne tvorby urcené na prednes a nie na sikromné ¢itanie, a to uz
len z jednoduchého dévodu, Ze len velmi malo Iudi vedelo v tej dobe
¢itat — mozno zhruba len 5 % populicie, presnejsie ti, ktori mali ¢as
a peniaze byt vzdelani a v nasom pripade aj to $tastie, Ze sa stali jed-
nymi z prvych krestanov.

Ak ste boli jednym z takychto prvych novozmluvnych posluchiacov,
tak ste krestanské pribehy a rady po¢ivali nie v hebrej¢ine ¢i latincine,
ale v gréltine, teda v jazyku, v ktorom bola Nova zmluva napisand. To
bolo okrem iného délezité aj v tom, Ze to umoznilo $irenie tohto po-
solstva v okoli grécko-rimskeho Stredozemného mora, kedZe tamojsi
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obyvatelia by to v starozmluvnej hebrej¢ine asi velmi nezvladali. A pri
tomto som préve naértol dalsiu nesmierne délezitu vec. Dalsi rozdiel
bol v tom, Ze novozmluvné posolstvo zac¢alo byt adresované vsetkym.
Teda nielen ¢lenom Zidovského ndroda, ale aj okolitym nédrodom, kto-
ré uctievali aj mnohé iné bozstvd, teda tym, ktoré boli pohanské ¢i,
inak povedané, polyteistické. A vsetko to posolstvo bolo zamerané
na tajomnu postavu, zvand v hebrej¢ine ,Jesua“ a v gréctine by ste ju
poculi vyslovenu ako ,Jests (v gréctine pisané ako mooug).

Snad vés neprekvapi, Ze staroveki Gréci a Rimania nepouzivali JeZi-
$ovo meno ako zvolanie, ked sa na nieco ¢i niekoho nahnevali & o Cosi
zakopli. Vsetci sme totiz, bez rozdielu na nds svetondzor, na tito osobu
uz taki zvyknuti, Ze jej meno mnohi spontinne zvolavajd s mnohymi
vykri¢nikmi aj na vyjadrenie nespokojnosti, pohorsenia ¢i prekvape-
nia. Ale pozrite sa na to z pohladu tych ludi, ktori vtedy Zili a o tomto
Jezisovi poculi prvykrit. Bol to vtedy pre kazdého ktosi nezndmy, no
zdroven taky zvldstny, Ze ho Rimania ukriZovali. No aby toho nebo-
lo v pribehu o flom malo, nielenze bol ukriZovany, ale idajne aj vstal
z mftvych. A to bola, samozrejme, td pointa, ktord mala svoj prijem-
ny bonus. Mal navyse Coskoro prist a darovat posmrtny Zivot v Bozom
krélovstve aj vSetkym tym, ktori... Ktori, ¢o presne? Nuz, to bol jeden
z problémov. Otézka bola, ¢i stacilo v Jezisa len verit, o presne zname-
nd, ¢i bolo potrebné pokracovat v Zidovskych praktikach, ¢i bolo treba
aj istym sposobom zit, ¢i sme museli spravne chédpat niektoré nauky
a podobne. A tak sa zacali tvorit viaceré skupiny s réznym pohladom na
veci, a to sa aj odrazalo v nazoroch, aké knihy by sa mali dostat a nemali
dostat do novej zbierky zvanej Nova zmluva.

PO NOVEJ ZMLUVE

Nova zmluva je zbierkou dvadsiatich siedmich knih, z ktorych sa naj-
zndmejsie, ako asi tusite, prave Styri evanjelid. Jedna vec je spytat sa,
preco a ako vznikli, a druhd, preco sa stali biblickou stc¢astou prave
tieto a nie iné? Nakoniec, Pavol nebol jediny lider, ktory pisal listy
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tymto réznym prvotnym krestanskym komunitim. Jednou takouto
skupinou su takzvani apostolski otcovia a oznacujeme nimi istych
skorych teolgov, ktori posobili niekedy na konci 1. a na zaciatku
2. storo¢ia. Z mien sem patri napriklad Klement Rimsky, Polykarp
¢i Igndc, ale aj niektori inf znami ¢i nezndmi autori. Voldme ich apos-
tolski otcovia, pretoze podla tradicie sa mali poznat s prvymi Jezio-
vymi apos$tolmi.

Dalsie vplyvné genericie teolégov v prvych storo¢iach krestanstva,
ktoré uz takéto spojenie nemali, oznacujeme nie ako apostolski, ale
cirkevni otcovia. Pri tejto skupine mézeme napriklad spomenit Ter-
tulidna, Origena ¢i velikdna Augustina. A potom tu boli celé dalsie
kategérie spisov, ktoré sa zacali objavovat zvlst od zaciatku 2. storocia
a su to prave tieto, ktoré spdsobuji v mysliach mnohych popularnych
autorov, zvedavcov, ale aj odbornikov rozne fascinicie. Tuto skupinu
oznacujeme ako takzvané apokryfné spisy, ¢o znamend ,skryté, aj
ked dnes st vSetky dplne verejne dostupné a nie... naozaj ich ani Va-
tikdn neschovéva.

A takto si moze ktokolvek preéitat aj iné listy, evanjelid ¢i zja-
venia, a je ich veru dost. Nie sd to v§ak Ziadne tajnosti, a ¢o je dost
dolezité, odbornici ich z dobrych dévodov povazuju za nehistorické
a zobrazujice skor predstavivost a teologické presvedCenia a pole-
miky z neskorsieho obdobia. Nechdpte ma zle. NieZeby to nebolo
zdbavné Citanie, Ze Jezi§ bol pocas svojej puberty riadnym grazlom
zneuzivajicim svoje nadprirodzené schopnosti, ¢i dozvediet sa o de-
tailnych opisoch pekelnych utrpeni, alebo si precitat evanjelium, kde
st hlavnymi postavami Judds ¢i Maria Magdaléna. Snazit sa posta-
vit ozajstnu histériu na tychto dielach by bolo vsak este ovela zabav-
nejsie. Styri evanjelid, ktoré mame, nie s Ziadnymi historickymi
pamitami, ale aj tak sd historicky najblizsie udalostiam 1. storocia,
a aj preto su pre historikov uzito¢né najviac. Ak rozmyslate, ze by
ste sa stali detektivom, mdzete sa skusit $pecializovat na biblické-
ho detektiva — o historické hlavolamy by ste urite nemali nidzu.
Dorozprivajme si vsak tento pribeh, aby sme vedeli, kto nakoniec
rozhodol, alebo nerozhodol o zlozeni Biblie.
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KANON A IDENTITA

Ludia potrebuju zit v nejakom spoloc¢enstve, ktoré im diava zmysel
a identitu. Ked sa histéria prehupla do 2. storocia, za¢iname postupne
vidat takéto snahy o identitu, a to tak u Zidov, ako aj u krestanov. Tato
identita musi mat nevyhnutne isté hranice, aby ste vedeli, kam patrite
a ako sa liSite od druhych. A tak mézeme pozorovat tvorbu réznych
takychto skupin, ktoré sa za¢ni odliSovat od druhych aj tym, kto-
ré knihy a spisy povazuji za autoritativne. Vyzbrojme sa este jednym
inym slovi¢kom a to je kinon. Kdnon (kanén je Cosi iné) je oznacenie
pre zbierku knih a méd vyznam miery alebo $tandardu. Vsetky knihy,
ktoré su v Biblii, tvoria biblicky kdnon, teda isty knizny a teologicky
standard a vravime, Ze s kdnonické. A tie, ktoré sa do nej nedosta-
li, si nekdnonické. Ako teda rozmyslali krestanski vodcovia v ranej
cirkvi o kinone? Rozmyslali rozhodne rézne. Niektori mali tenden-
ciu mat uzky kdnon a ini zas $ir$i. Minohé knihy, ktoré v riom chceli
mat, sa teda prirodzene lisili, av§ak neslo zas o iplne ndhodny vyber.
Napriklad nase styri evanjelid a Pavlove listy, ktoré mdme, boli pova-
zované za akési v§eobecné jadro a len malokedy chcel niekto pretlacit,
povedzme, uz spomenuté a pochybné apokryfné spisy.

V prvych storociach existovalo viac jednotlivcov ¢&i skupin, ktoré
mali svoju predstavu o kdnone. Nebol iba jeden pohlad na to, ako m4
krestanstvo spriavne vyzerat. Z dnesného pohladu je Tahké sa v skole
ni krestanski ucitelia. Problém vsak je, Ze priblizne pred 4. storo¢im
nebol este Ziadny oficidlny $tandard toho, ¢o to pravoverné krestan-
stvo md byt. Preto mdme v tejto dobe mnohé vierou¢né debaty o tom,
ako chdpat Trojicu, ako aj niektoré dalsie krestanské nauky. Teologic-
ky méze byt pravda, Ze krestanov viedol pri tomto rozhodovani Duch
Svity, ale z historického hladiska to bol dlhy, ndro¢ny a aj zdkerny
proces zahfnajuici aj mnohé osocovania a podvody.

Prvotné krestanstvo bolo uz od zaciatku plné réznorodosti — staci
si len precitat Pavlove listy, ktoré vSade spominaju falosnych ucitelov.
Avsak skuste sa na to pozriet inak — z ich pohladu to mali spriavne
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usporiadané préve oni a bol to Pavol, kto sa mylil. Aby sme tuto Gva-
hu pomaly ukon¢ili (lebo niekde musime), vytvorenie kdnonu malo
slaZit na obmedzenie toho, ako mézZeme teologicky uvazovat. A tak,
hoci pocas tejto doby stretivame viacero ndvrhov toho, ako mé no-
vozmluvny kdnon vyzerat, k tomu si¢asnému prichddzame az v ro-
ku 367 a mdme ho od alexandrijského biskupa Atandzia. Ten vo svo-
jom jednom liste ako prvy (o kom vieme) spomina sicasnych dvadsat-
sedem knih Novej zmluvy, a to bez nejakych inych pridavkov. Malo
ist o knihy, ktoré siahali az k prvym apostolom, ktoré boli pravoverné
a univerzalne prijimané.

Mozno niektorych z vis tymto sklamem, ale nebolo to tak, ako pise
Dan Brown v diele Da Vinciho kdd, ze to bol cisir Konstantin, ktory
rozhodol o tom, ako md Biblia vyzerat. Ani tu v§ak nie je spravne vra-
viet o findlnom kdnone. Respektive, mdézeme to tak nazvat, ale slovko
,findlny" v tomto pripade treba dat do Gvodzoviek. Kdnonické debaty
totiz v istych Castiach krestanského sveta pokracovali, aj ked vo vacsi-
ne zalala byt tito zbierka od tejto doby univerzalne prijimand. Az do
16. storocia neexistoval Ziadny oficidlny koncil, ktory by tieto knihy ofi-
cidlne schvilil, avsak tychto dvadsatsedem knih uz vtedy krestanstvo
prakticky prijimalo. Patrili sem $tyri evanjelid (podla Matasa, Marka,
Lukésa a Jina), Skutky Apostolov, tdajnych §trndst Pavlovych listov,
sedem inych listov a jedno zjavenie. Netreba zabudat, Ze sicastou kres-
tanskej Biblie sa stala aj Stard zmluva, ktoru tvorilo tridsatdevit knih, aj
ked Zidia ich pocitaja trochu inak, a preto sa moZete stretnit aj s &islom
dvadsatdva alebo dvadsatstyri. Ich pripojenie vSak nemuselo byt vobec
samozrejmé, pretoze sme mali isté krestanské skupiny, ktoré celd Stara
zmluvu a jej bozstvo odmietali.

K dal$im zaujimavostiam patri, Ze vieme, Ze Pavol napisal mene;j
nez $trndst listov. Po prvé, takzvany list Hebrejom urcite nenapisal
a pochybnosti o fiom mali uz pocas raného krestanstva. A po druhé,
odbornici sa zhodni urcite na siedmich listoch a maximaélne desiatich
listoch. Osobne pozndm len jedného svetového odbornika, ktory pri-
jima vSetkych trindst. A vobec, kazdy jeden spis (teda aj mimo evan-
jelii) je cenny a putavy sam osebe a na mnoho tu nacatych tém by sa
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dalo pokracovat v mnohych dalsich riadkoch — ¢i uz ide o historické
pozadie, historickost diel, teolégiu tychto pisomnosti alebo ich na-
sledn teologicku interpreticiu pocas dal$ich storo¢i. Diafam viak, ze
to, ¢o sme si v tomto ¢linku spomenuli, aspon trochu prebudilo vase
intelektudlne bunky. Bez ohladu na to, akd dlohu hra Biblia vo vasom
osobnom Zivote, nie je to ziadne kultdrne zveliCenie, ide a, zrejme,
stile dlho pojde o knihu knih a jej v ivode spomenuté rekordy sa
budu len a len znasobovat. Uz len z tohto dévodu nebude na skodu
byt v dnesnej dobe trochu viac gramotny aj po tejto biblickej stranke.

VEDELI STE, ZE...

V roku 2003 vysla kniha Da Vinciho kdd a stala sa trhakom, ktory
predal osemdesiat milidénov koépii. Pre mnohych mala zaiste zau-
jimavu a putavu zapletku, no na druhej strane to, ako ponala bib-
lickU historiu, bolo pre mnohych problematické. Co také teda Da
Vinciho kod spominal?

Mézeme sa dotknut len niektorych nepresnosti ¢i rovno zavadza-
ni, no tu su hlavné: Dozveddme sa, Ze tajomny zlaty gral nie je
Kristov kalich &i iny vzacny artefakt, ale osoba. Tou ma byt Maria
Magdaléna, ktora sa — napriek tomu, ze to dnes nik nevie — stala
JeZiSovou Zenou a splodili spolu dcéru. Po JeZiSovej smrti odisla
Maria do Francuzska, kde pokracovalo JeZiovo potomstvo. Dalej
satu tvrdi, Ze o tomto potomstve existovali tajné dokumenty, ktoré
zaroven oslavovali zensky princip v ranom krestanstve. Dnes ich
véak nemame, pretoze boli potlacené, a to zvlast cisarom Kon-
Stantinom, ktory viedol .propagandistickl kampan®, a namiesto
nich presadil do Biblie su¢asné styri evanjelid.

Bol to prave on, kto nahradil ,matriarchalne pohanstvo" za ,pat-
riarchalne krestanstvo". Cez jednu z postav autor hovori, Ze to bol
tento cisar, ktory ,zostavil Bibliu tak, ako ju dnes pozname". Toto
vSetko su vSak kompletne nehistorické udalosti.

V ¢om je v3ak problém? Ide o roman — autor si predsa moze vy-
mysliet akykolvek pribeh, aky sa mu paci, vratane toho, ako vzni-

kala Biblia, ¢i nie? To je, samozrejme, pravda. Veci sa vSak maju
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tak, Ze Brown prezentoval tuto knihu ako roman, ktory ma sice fik-
tivnu zapletku, no vraj taku, ktord je zaloZzend na historicky pravdi-
vych informacidch. Povedal tak v Uvode knihy a opakovane v svo-
jich rozhovoroch. Preto je snad pochopitelné, preco pri takychto
tvrdeniach historici nie s a nemézu ostat Uplne ticho.
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