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Predmliuva

Proc¢ jsem
tuto knihu
napsal

Déjiny se sice neopakuji, ale rymuji se.
— prisuzovano Marku Twainovi'

»S tim, jak se vyviji svét, se méni i mé nazory a neomlouvam se za
to. Clovék, ktery za cely zivot nezméni nazor, neuvazuje. Avsak hod-
noty, jez vyznavam, se nezmenily. Vstipili mi je rodice — otec i mat-
ka museli z Evropy prchnout pred Hitlerem. Vérim v demokracii,
a tedy v obcanské povinnosti; vérim ve svobodu jednotlivce, tedy
v ndzorovou svobodu; a vérim v osvicenstvi, tedy v primat pravdy.
Ulohou sedmé velmoci je podle mého minéni slouzit témto vznese-
nym cilim. Jsem hrdy na to, Ze jsem jim sdm mohl takto poslouzit.“*

Citované véty jsem pronesl 27. ¢ervna 2019 v New Yorku pri pre-
birani Ceny Geralda Loeba za celozivotni dilo v oblasti ekonomické
zurnalistiky. Predstavuji mé osobni krédo. Tato kniha je svédectvim
o tom, kam mé na pocatku tretiho desetileti 21. stoleti tyto neménné
hodnoty a vyvijejici se nazory privedly.

1/ Podle vseho je tento udajny Twaintv vyrok apokryfni. Viz ,,History does not repeat
itself, but it rhymes®, Quote Investigator, https://quoteinvestigator.com/2014/01/12/
history-rhymes/.

2/ ,Martin Wolf Accepts the Gerald Loeb Lifetime Achievement Award“. (Komplet-
ni odkazy jsou uvedeny v bibliografii na konci knihy.)
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MARTIN WOLF: KRIZE DEMOKRATICKEHO KAPITALISMU

V pili své osmé zivotni dekady se ohlizim za velkym historic-
kym kruhem, obepinajicim nejen mou vlastni existenci, ale i zivoty
mych rodi¢t. Tento pribéh dvou generaci zapocal 23. dubna 1910, kdy
se v polském Rzeszowé — tehdy soucasti Rakouska-Uherska — naro-
dil mij otec Edmund Wolf. Mocna smés industrializace, urbanizace,
tridniho konfliktu, nacionalismu, imperialismu, rasismu a velmo-
censké rivality, jak ji ukuchtilo 19. stoleti, zde jiz tou dobou kypéla
dlouho. Cty#i roky nato propukla prvni svétova valka, jez méla roz-
vratit evropskou stabilitu. Z obav pred prichodem ruskych vojsk se
muj dédecek Ignatz prestéhoval s rodinou do Vidné, kde muj otec poté
prozil détstvi. Ma matka Rebecca, rozena Wijnschenkova, se naro-
dilav Amsterodamu 30. srpna 1918, pouhé dva mésice pred koncem
prvni svétové valky, v niz si ovSem Nizozemsko zachovalo neutrali-
tu. Devét mésich pred jejim narozenim doslo k bolSevické revoluci.

Panovnici prchali, evropské rise se rozpadaly, rodil se novy
svét — avSak sny o tom, Ze bude lep$i, se ukazaly jako preludné. Na-
misto toho propukl chaos mezivalecného obdobi: ve dvacatych letech
hyperinflace, vratka a nerovhomérna hospodarska obnova a boje
mezi demokraty, komunisty a fasisty, ve tricatych letech velka hos-
podérské krize, zhrouceni zlatého standardu, v Némecku nastup
Adolfa Hitlera k moci a v USA zvoleni Franklina Delana Roosevelta,
japonsky militarismus, Stalinovy monstrprocesy, Spanélska obc¢an-
ska valka, appeasement a na sklonku dekady druha svétova valka:
vpravdé bourlivd doba.

Otec se pravem obaval, co ma hitlerovské Némecko za lubem,
a v roce 1937 Rakousko opustil. Matka uprchla z Nizozemska s ro-
di¢i a sourozenci v kvétnu 1940, tésné po nacistické invazi. Mi rodi-
e se seznamili na podzim roku 1942 ve valecném Londyné na ve-
¢irku, ktery usporadali nizozemsko-zidovsti pratelé mé matky na
oslavu toho, Ze se z internace vratil otctiv nejblizsi pritel, do té do-
by internovany v Australii coby ,nepratelsky cizinec®, zatimco mij
otec prosel podobnou internaci v Kanadé. Snatek uzavreny 21. ijna
1943 vedl k mému narozeni 16. srpna 1946. Vyrustal jsem ve Velké
Britanii, ziskal jsem britské vzdélani a s vyjimkou Sestnacti let jsem
prozil cely zivot v Londyné.
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Nebyt druhé svétové valky a genocidniho antisemitismu treti
Fise, mi rodice — rakousky Zid a nizozemska Zidovka — by se nikdy
nepotkali. Spolu s bratrem (ro¢nik 1948) a miliony dalsich jsme déti
katastrofy. Mi rodice a jejich nejblizsi pribuzni zkaze unikli. Otcova
rodina (tj. rodice, bratr, sestra a bratrova manzelka a dcera) se za-
chranila diky tomu, Ze roku 1939 s obtizemi doputovala do Palesti-
ny. Matcina rodina se v kvétnu 1940 doplavila na rybarské lodi do
anglického pristavu. Jejich $irs$i rodiny — strycové a tety, bratranci
a sestrenice — byly takrka bez vyjimky vyvrazdény. Mat¢ina rodi-
nabyla pocetna: jeji otec se narodil v amsterodamské chudiné jako
jeden z deviti déti. Vim od ni, Ze vinou Soa — ¢i béZnéjsim oznace-
nim holokaustu — zahynulo asi tricet jejich pribuznych. Skoro ni-
kdy o této katastrofé nemluvila. Ja si ale uvédomoval, ze se osobni
pribéh mych rodi¢t od historie ostatnich dospélych v mém oko-
I - s vyjimkou nejblizsich pratel mych rodic¢t, uprchlika s podob-
nymi osudy — lisi.

Mi Ctenari a posluchaci si opakované stézuji, ze jsem pesimista.
Na tuto vytku mam tri odpovédi. Za prvé, diky mému pesimismu
jsou prekvapeni, jez zazivam, prevazné prizniva. Za druhé, nejvetsi
chyby, jichz jsem se kdy dopustil, pramenily z premiry optimismu —
naposledy z prehnané duvéry v uvazlivost finanénich trhti a zdravy
rozum volicl. Tretl a nejspis nejdulezitéjsi odpoved zni, Ze za svou
existenci vdécim rozhodnutim dvou pesimistt, totiz svého otce a ot-
ce mé matky. Otec se chopil prilezitosti, jiz mu skytaly honorare
z uspéchu, jichz jako zacinajici dramatik dosahl ve Vidni, a odjel do
Londyna, odkud chtél pokrac¢ovat do Ameriky. Muj dédecek, ktery
v détstvi prestal chodit do amsterodamské skoly a stal se v [jmuide-
nu na severoholandském pobrezi ispésnym obchodnikem s ryba-
mi, byl jednak realistou, jednak se umeél hbité rozhodovat. Jakmile
Némci vpadli do jeho vlasti, sehnal rybarskou lod s kapitanem (pro
vyznamného obchodnika s rybami to nejspis nebylo obtizné) a vy-
zval pribuzné, at se k jeho rodiné ptipoji. Cekal nékolik hodin, ale
nikdo se neobjevoval, az mu kapitan nakonec rekl, Ze je nutné vy-
plout — nejspis s ohledem na rychlost némeckého postupu. Kombi-
nace dédeckova pesimismu s rychlym uvazovanim zachranila jeho
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rodinu. Takrka vSichni ostatni pribuzni vsak zahynuli. Zachranil
ho prave pesimismus.

Ani tyto pravdivé odpovédi v§ak samy o sobé nepostacuji. Diky
rodinné historii mam vyvinuty smysl pro vratkost a kirehkost civi-
lizace. Tu by mél vnimat kazdy pramérné informovany Zid, avsak
osobni kontakt se Soa toto védomi posiluje. Homo sapiens ma sklon
k orgiim hlouposti, brutality a ni¢eni. Lidé spontanné déli druhé na
ty, kdo patri k jejich ,vlastnimu®“ kmeni, a na ty ostatni, které jsou
schopni zvesela pozabijet. Tak se to délo odedavna. Mir, stabilitu
a svobodu jsem nikdy nepovazoval za samozrejmost, a pokud si né-
kdo mysli, ze samozrejmé jsou, pripada mi, ze je hlupak.

Mé détstvi vsak bylo zajisténé. Své rodice jsem miloval a pra-
vem jsem jim veril. Povale¢na Anglie méla mnoho Sramu: dodnes si
vzpominam na kratery po bombach v londynském City. Zeme vsak
salala stabilitou, mirem, demokrati¢nosti a svobodou. Dopadal na
nas stin studené valky a nékdy — zvlasté béhem kubanské raketové
krize v roce 1962 — nabyval az hrtizné podoby. BEhem mého dospi-
vani v8ak svét pusobil neotresitelné a spolehlive.

Rodice zemreli v devadesatych letech: matka roku 1993, otec
1997. Svét, ve kterém zemreli, byl mnohem lepsi nez svét jejich mla-
di a pocatku dospélosti. Jejich vira v demokraticky a obecné miru-
milovnéjsi svét se navenek potvrzovala. Totalitni stiny nad Evropou
se rozplyvaly. Demokracie triumfovala. Komunistické zeme stredni
a vychodni Evropy vysly zpoza zelezné opony a cely kontinent smé-
roval ke sjednoceni. Dokonce se zdalo predstavitelné, ze i Rusko po-
stupuje k zaclenéni do demokratické sféry individualnich svobod.
Velka ideologicka, politicka a ekonomicka schizmata 20. stoleti i celé
éry, kterou zahajila Francouzska revoluce, se zdala byt minulosti.

Nasledné udalosti ukazaly, Ze tato sebejistota spocivala na vrat-
kych zakladech. Jak jsem pochopil béhem asijské finanéni krize a ob-
jasnil v knize Proc¢ globalizace funguje,? liberalizované financnictvi
bylo nestabilni. Jesté prudsi obavy vsak vzbudila globalni finan¢ni
krize a hospodarsky pokles v letech 2007-2009, jimz jsem vénoval

3/ Martin Wolf, Why Globalization Works.
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knihu Posuny a otresy. Svétova ekonomika navic vytvarela desta-
biliza¢ni makroekonomické rozdily a na toto téma jsem se zame-
ril v knize Ndprava globdlniho finanénictvt, jez vznikla pred Posuny
a otresy.* H4jil jsem zde nazor, Ze finan¢ni nestabilita, v niz jsme se
ocitli, vyplyva z neschopnosti mezinidrodniho penézniho systému
zajistit relativné bezpectny rezim pro velké preshrani¢ni toky kapi-
talu. Navic financni nestabilita predstavovala jen jedno z rady se-
lhani zapadnich ekonomik; dtlezity byl také nartst nerovnosti, na-
rust osobni nejistoty a zpomaleni hospodarského rustu, zvlaste po
krizi z let 2007—2009. Navic v dusledku vSech téchto pohrom, zcasti
zavinénych jejich moralnimi a intelektudlnimi nedostatky, ztratily
vladnouci komeréni, kulturni, intelektualni, politické a administra-
tivni elity v o¢ich verejnosti duveéryhodnost.

Ke stejné zasadnim posuntm doslo v politice. Prvnim velkym
$okem byly ttoky z 11. zari 2001, po nichz nasledovaly valky v Irdaku
a Afghanistanu. Viibec nejvétsi zména korelovala s ispéchem eko-
nomické globalizace: na mysli mdm rozmach Ciny a v podstatné
mensi mire i Indie. Tim doslo k posunu v rozlozeni globalni hospo-
darské, tedy i politické moci od USA a liberalniho Zapadu smérem
k Ciné s jejim systémem byrokratického absolutismu. To ale zdaleka
nebyla na poli globalni politiky jedina zména. S postupem 21. stole-
ti jsme mohli sledovat posun od liberalni demokracie k systémtim,
pro néz byla zavedena nalepka ,neliberalni demokracie®, ale lepsi je
oznaceni ,,demagogicka autokracie“. V nedavno vydané knize rusky
ekonom Sergej Gurijev a americky politolog Daniel Treisman uzi-
vaji pro tyto systémy termin ,medialné manipulatorské diktatury“
(spin dictatorships), aby je tak odlisili od drivéjsich ,diktatur stra-
chu“s Bohuzel posun smérem k demagogickym ¢i manipulativnim
systémuim pozorujeme — prozatim jen v zarodecné podobé — neje-
nom v novych demokraciich, ale nékdy téz v demokraciich historicky
etablovanych, zvlasté v USA, kde Donald Trump zistava ztélesnénim

4/ Martin Wolf, Fixing Global Finance, a tyz, Posuny a otresy.

5/ Viz Sergej Gurijev a Daniel Treisman, Spin Dictators.

19



MARTIN WOLF: KRIZE DEMOKRATICKEHO KAPITALISMU

snahy o svévolnou moc i po volebni porazce v roce 2020.° Trumpuv
nastup spole¢né s premiérstvim Borise Johnsona ve Velké Britanii
podkopaly mezinarodni dtvéryhodnost obou zemi a oslabily soudrz-
nost Zapadu. Predevsim vsak jejich demagogicky pristup k politice
podryl pravni stat, zdvaznost pravdy a vérohodnost mezinarodnich
dohod, coz jsou klicové pilire liberalni demokracie. Pravdépodob-
nym cilovym bodem se stava nepokryta despocie.

Ukazuje se tak, ze problémy dneska nejspis budou stejné za-
sadni jako v prvni poloviné 20. stoleti. Jsme svédky zasadnich po-
sunt globalni moci: tehdy od Velké Britanie a Francie k Némecku
a USA, dnes od USA k Ciné. Spatiujeme ohromné krize: tehdy své-
tové valky, Spanélskou chripku, stredoevropské hyperinflaéni viny
ve dvacatych letech a velkou hospodarskou krizi let tricatych, dnes
hospodarskou krizi v letech 2007-2009, covid-19 a vpad Ruska na
Ukrajinu v inoru 2022. Sledujeme kolaps demokracii a rozmach au-
toritarstvi: tehdy v Némecku, Italii, Spanélsku a dal$ich evropskych
zemich, dnes v krehkych demokraciich rozvojovych zemi a post-
komunistickych stati ve stredni a vychodni Evropé véetné Ruska.
Tentokrat vsak k podryvani demokracie dochazi i v Trumpovych
USA a v brexitové Britanii, tedy v zemich, jez nesly prapor liberdlni
demokracie po celé 20. stoleti.” A predevsim ¢elime hrozbé jader-
né valky a nezadrzitelné klimatické zmeény; prvni fenomén si az do
Ctyricatych let nedokazal nikdo predstavit, o druhém se az do osm-
desatych let skoro neuvazovalo.

Snad se nejhorsich chyb prvni ptle 20. stoleti vyvarujeme. Mi
rodice by vSak nepochybneé slySeli hlasité odezvy vlastni minulos-
ti. V neposledni radé k nim patri Putinovo odhodlani obnovit ruské
impérium silou, jez tak bolestné pripomina Hitlerovu touhu sloucit
némeckojazytné evropské narody pod vlastni totalitni vlidou. Ne-
predstavitelnd uz dnes neni ani vilka mezi Ruskem a NATO.

Tato kniha je reakci na tuto zneklidnujici dobu. Jeji hlavni ar-
gument je prosty: pri pozorném zamysleni nad tim, co se v nasich

6/ Viz Masha Gessen, Surviving Autocracy.

7/ Viz Anne Applebaum, Twilight of Democracy.
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ekonomikach a v nasich politickych celcich déje, si nutné uvédomi-
me, ze pokud maji zakladni zapadni hodnoty svobody, demokracie
a osvicenstvi prezit, musi nastat zdsadni zména. Zaroven si ale mu-
sime uvédomit, Zze reforma neni totéz co revoluce — je jejim protikla-
dem. Vytvaret spolecnost na zelené louce, jako by déjiny byly ¢imsi
nepodstatnym, je nejen neproveditelné, ale i moralné chybné. Vy-
sledkem takovych snah bylo vzdy niceni a despocie. Revolucni svr-
zZeni stavajicich poradka muze vyvolat jen ni¢im nespoutand moc —
avSak nespoutana moc je z povahy véci niciva: rozbiji bezpeci, o néz
se mohou oprit produktivni mezilidské vztahy a ve kterém lze vést
slusny zivot. Jak v reakci na Francouzskou revoluci napsal Edmund
Burke, spolecnost je ,partnerstvim nejen téch, kdo praveé ziji, ale
vsech Zivych, zemrelych a dosud nenarozenych“® Zména domai za
hranicemi je sice nutn4, ale musi stavét na tom, co jiz existuje. Je to
jediné mozné vychodisko.

Za motto knihy jsem zvolil priipovéd starych Rekii: ,Ni¢eho
prilis.“® Maji-li byt nase spole¢nosti zdravé, zavisi to na zachovani
subtilni rovnovahy mezi ekonomickym a politickym zajmem, jedin-
cem a kolektivem, narodem a svétem. Tato rovnovaha je vSak naru-
$end. Ekonomika destabilizuje nasi politiku a naopak. Neumime jiz
slou¢it fungovani trzni ekonomiky se stabilni liberalni demokracii.
Jeden podstatny duvod tkvi v tom, Ze ekonomika neskyta zajisténi
a obecné sdileny blahobyt, ktery velka ¢ast nasich spole¢nosti oce-
kava. Jednim symptomem tohoto zklamani je siroka ztrata davéry
v elity, jinym je rozmach populismu a autoritarstvi, dal$im je vlna
levicové i pravicové identitarni politiky a dal$im ztrata davéry v sdm
pojem pravdy. Jakmile dojde k posledné zminovanému, rozplyne
se tim moznost informované a racionalni diskuse mezi obcany, jez
tvori sam zaklad demokracie. Karl Polanyi ve spise Velkd transfor-
mace z roku 1944 — téhoz roku, kdy vysla Cesta do otroctvi Friedri-
cha Hayeka — hajil nazor, ze zivot ve skutetné svobodném trznim

8/ Edmund Burke, Uvahy o revoluci ve Francii, s. 105.

9/ New World Encyclopedia, ,Golden Mean (Philosophy), https://www.newworl-
dencyclopedia.org/.
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systému lidé dlouhodobé nesnesou.** Zkusenost poslednich ¢tyriceti
let jeho nazor potvrdila.

Tato nutnost reformovat vztah mezi demokratickou politikou
a trzni ekonomikou neprament z ¢isté vnitrostatnich tenzi, byt i ty
jsou dulezité. Naléhavost reformy zvySuje svétovy rozmach auto-
kracie a predevsim tspéchy ¢inského despotického kapitalismu.
Zapadni zemé musi odpovédét tim, ze zlepsi sviij hospodarsky, spo-
lecensky a politicky vykon.

Reforma na domédci ptidé je sice zasadni, avsak pokud mame
posilit solidaritu, na niz zavisi zdravy vyvoj vSech spolecnosti, nelze
se na vnitrostatni reformu omezit. Zadna zemé neni ostrovem. Ni-
kdy v déjinach nebylo tak zrejmé, ze nas Gdél na této krehké planeté
je spole¢ny. Kmenové rozdéleny druh Homo sapiens vyvolal problé-
my, jez se tribalismem jediné zhorsi. Ob¢any neochranime baziro-
vanim na uzké a vyluéné narodni suverenité, at uz demokratické,
¢i ne. covid-19 nam to jasné ukazal. Trump vyhlasil heslo ,Ameri-
ka predevsim®. Pandemie vSak dokazala, ze i tak mocna zemé, jako
jsou Spojené staty, nevyresi své problémy samostatné. Totéz v da-
leko vétsi mire plati o klimatu.

Meéli bychom touZit po tom, aby i v nové ére vzkvétala demokra-
cie, trzni ekonomika a duch svobodného badani. V soucasnosti tomu
tak neni. Pri rozhodovani, co si pocit, mohu pouze vyvodit pouceni
z udalosti doby, kterou jsem sam zazil, a dob predchozich. Ale cil je
jasny: jak v gettysburském projevu prohlasil Abraham Lincoln, mu-
sime byt odhodlani, aby ,ze zemé nezmizela vlada lidu, lidem, pro
lid“. Demokracie je vzdy nedokonala, ale odpovédi nikdy neni tyra-
nie. Kazda generace musi tomuto vabeni Sirén odolat znovu. Dnes
se to vSak nedéje, nebo ne natolik silné, jak jsem automaticky pred-
pokladal. Mnozi podléhaji.

Knihu vénuji svym Sesti vnoucatim: Zachovi, Rebecce, Alexan-
derovi, Anné, Abigail a Edenovi. Je mi Sestasedmdesat a nemuze mi
jiz zbyvat mnoho ¢asu. Tyto déti véak mohou opravnéné doufat, ze

10/ Viz Friedrich A. Hayek, Cesta do otroctvi, a Karl Polanyi, The Great Transfor-
mation.
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se doziji 22. stoleti. Mam strach, jak bude v té dobé svét vypadat.
Uvédomuyji si rizika ekologické katastrofy a termojaderné valky. Ale
stejné hluboce se obavam, ze skon¢i v orwellovském svété 1z a ttla-
ku. Takovy svét se rodi v Ciné a mnoha dalsich zemich véetné vy-
znamnych demokracii.

Dvacaté stoleti bylo érou obludnych diktatorta. A diktatori se
dnes vraceji, byt jsou méné obludni nez ti nejhorsi z predchozich.
Dikt4torem je Si Tin-pching i Vladimir Putin a aspiranty na dikta-
turu jsou Donald Trump, Naréndra Médi i Jair Bolsonaro. Z hledis-
ka populace a ekonomiky jde o pét nejdulezitéjsich zemi na svété.
S podobnymi jedinci v ¢ele nadchazi pad do temnot, nebot jejich ci-
lem je nespoutana moc. Staty, které slouzi vyhradné moci, predsta-
vuji slepou ulicku. Ve 20. stoleti lidstvo tomuto osudu uniklo - ale
jen tésné. Unikne mu i ve stoleti jednadvacatém?
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Mozné neprihlizime jen konci studené valky nebo mijeni jedno-
ho obdobi povaleénych déjin, nybrz konci déjin jako takovych,
to jest konecnému bodu ideologického vyvoje lidstva a univer-
zalizaci zapadni liberdlni demokracie coby kone¢né podoby
lidského vladnuti.

— Francis Fukuyama'

Kdyz Francis Fukuyama psal svijj clanek ,,Konec déjin?“, zverejnény
na konci studené valky v roce 1989, mnozi mu davali za pravdu, ze
zapadni syntéza liberalni demokracie s volnym trhem dobyla kli-
cové vitézstvi nad ideologickymi neprateli. Pad posledni totalitni
ideologie se mnohym jevil nejenom jako mimoradnd a prekvapiva
udalost, ale téz jako ptislib lepsi budoucnosti lidstva. Era totalitni-
ho néatlaku a hromadného vrazdéni pominula. Zvitézila politicka
a hospodarska svoboda.

Dnes se nezda, ze by liberalni demokracie a volnotrzni kapita-
lismus triumfovaly — a neplati to jen v rozvojovych, nastupujicich ¢i
postkomunistickych zemich, ale i v etablovanych zapadnich demo-
kraciich. Ekonomické krachy otrasly virou v globalni kapitalismus,
politicka selhani podryla duvéru v liberalni demokracii. A dvérou
Zépadu i divérou v Zapad oti4sl téz rozmach Ciny, v niz vlddnouci
komunisticka strana odmitla vazbu mezi kapitalismem a demokracii.

11/ Nazev kapitoly je holdem knize Jamese Baldwina The Fire Next Time z roku 1963.

12/ Francis Fukuyama, , The End of History?*
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Liberalni demokracie i volnotrzni kapitalismus jsou dnes zpo-
chybnovany. Z pozic nacionalistické pravice formuji ¢i donedavna
formovali politickou diskuzi (i kdyZ sami nejsou u moci) Donald
Trump v USA, Nigel Farage ve Velké Britanii, Marine Le Penova ve
Francii, Matteo Salvini v Italii, Geert Wilders v Nizozemsku a Heinz-
-Christian Strache v Rakousku. V Madarsku a Polsku, dvojici zemi,
jez mely z padu sovétské rise a z prilezitosti vstoupit do EU velky
prospéch, se vlady ujali samozvani ,neliberdlni demokraté“.s Podle
politického vzoru Vladimira Putina v Rusku uvedli Viktor Orban
v Madarsku a Jarostaw Kaczyniski v Polsku vlastni narod do konfron-
tace proti svétu a domnélou ,vili lidu® postavili proti individualnim
pravam. Uvedeni predstavitelé téZ odmitaji minimalné jeden aspekt
(a mnohdy vicero aspektt) soudobého globalniho kapitalismu, at uz
jde o volny obchod, volné toky kapitalu, nebo relativné volny pohyb
obyvatel. Odmitani téchto idealt pak také nevyhnutelné prerostlo
v podeziravost vici Evropské unii.

Zcela zasadni bylo, kdyZ v USA nastoupil do prezidentského
uradu Donald Trump, obdivovatel ,vlady pevné ruky“ a takovychto
vladeu, ktery nenavidél svobodny tisk, stavél se lhostejné k preziti za-
padniho spojenectvi, hledél s odporem na EU, prosazoval vyhroceny
protekcionismus a bez zébran se svévolné vimésoval do rozhodovani
jednotlivych firem.* S liberdlni demokracii ani volnotrznim kapi-
talismem ho ideologicky nic nepojilo. Byl to populista, instinktivni
autoritar a nacionalista. Predevsim rozhlasil ,velkou lez*, ze v pre-
zidentskych volbach v listopadu 2020, jez de facto velkym rozdilem
prohral, idajné zvitézil. Tim podryl zaklady americké demokracie.

13/ K povaze polského populismu zverejnil vynikajici ivahu reditel varsavského
Institutu vyssich studii Slawomir Sierakowski, , The Five Lessons of Populist Rule®.
14/ K Trumpovu obdivu k ,vladctim silné ruky“ viz Domenico Montanaro, ,,6 Strong-
men Trump Has Praised — and the Conflicts It Presents*. K jeho ndzortim na zapad-
ni alianci viz Gideon Rachman, ,Atlantic Era under Threat with Donald Trump in
White House“. K jeho podpore protekcionismu viz ,,The Inaugural Address“. Ke kaz-
dodennimu intervencionismu viz Greg Robb, ,,Nobel Prize Winner Likens Trump
,Bullying* of Companies to Fascist Italy, Germany*, s odkazem na vyroky laureata
Nobelovy ceny za ekonomii Edmunda (Neda) Phelpse.
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Ale Spojené staty nejsou jen jedna zemé z mnoha: jde o tviirce libe-
ralniho usporadani svéta po druhé svétové valce. Trump postradal
charakterové vlastnosti a inteligenci, jaké jsou pro prezidenta vel-
ké demokratické republiky nutné. Jeho nastup k moci v roce 2016
a pretrvavajici vliv na Republikanskou stranu i po porazce v roce
2020 byl a ziustava zneklidnujicim selhanim nejvyznamnéjsi své-
tové demokracie.

V této knize hajim nazor, ze jednou z hlavnich pricin, jez vy-
svétluje rozmach levicového i pravicového populismu v demokra-
ciich s vysokymi prijmy, je ekonomicka frustrace.’s Mnozi naopak
poukazuji na kulturni faktory: obavy z udrzeni spolec¢enského po-
staveni (status anxiety), nabozenskou viru ¢i nepokryty rasismus.
A nesporné jde o dilezité faktory v pozadi. Jejich dopad na spole¢nost
by v$ak nebyl tak prudky, kdyby se ekonomice darilo 1épe. Navic ra-
da téchto domnélych kulturnich zmén souvisi také s ekonomickym
dénim: mezi nejvyznamnéjsi priklady patri dopad deindustrializa-
ce na pracovni silu a tlak ekonomické migrace na stavajici obyvatel-
stvo. Lidé ocekavaji, ze ekonomika pro né samy a jejich déti zajisti
rozumnou uroven blahobytu a $anci k uspéchu. Pokud se to v pomé-
ru ke stdvajicim o¢ekavanim nedéje, lidé propadaji frustracim a za-
$ti. A presné k tomuto dochazi. Mnozi obyvatelé vysokoprijmovych
zemi odsuzuji globalni kapitalismus poslednich triceti ¢tyriceti let
pravé kvuli témto neuspokojivym vysledkiim. Namisto blahobytu
a stalého pokroku prinesl strmou nerovnost, mista bez nadéje na
profesni vzestup a makroekonomickou nestabilitu. Jak se da oceka-
vat, ¢asto z tohoto zklamani obvinuji outsidery, tedy domaci men-
$iny a cizince. Proto se levicovi i pravicovi populisté shodnou na
nutnosti omezit mezinarodni obchod. Mnozi téz povazuji za nutné
omezit pohyb kapitalu a pracovnich sil.

Strucné receno, liberalni demokracie a globalni kapitalismus,

15/ Z mirné odlisnych vychodisek se na tom, Ze v erozi domaci podpory pro za-
padni politické a ekonomické systémy hraly dulezitou roli ekonomické sily, shodu-
ji Barry Eichengreen, The Populist Temptation, a Robert Kuttner, Can Democracy
Survive Global Capitalism?. Zvlasté presvédcivy vyklad k tomuto bodu podava John
B. Judis, The Populist Explosion.
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jez pred triceti lety triumfovaly, dnes ztratily legitimitu. A to neni jen
tak: vzdyt se jedna o politicky a ekonomicky operacni systém sou-
¢asného Zapadu. V demokracii je suverenita prisouzena elektoratu
vymezenému obcanstvim. V kapitalismu je rozhodovani prisouzeno
vlastnikiim a spravetim soukromych firem zapojenych do globalni
konkurence. Potencidl ke konfliktu mezi témito politickymi a ekono-
mickymi systémy lezi nabiledni: demokraticka politika je narodni,
trzni ekonomika je globalni; demokraticka politika se opira o rov-
nostarskou ideu ,kazdy hlas vazi stejné®, trzni ekonomika se opira
o nerovnostarskou ideu, ze plody sklidi ten, kdo v soutézi zvitézi.

Syntéza demokracie a kapitalismu ¢ili ,,demokraticky kapita-
lismus® se ocitla v krizi.'® Povaha nastalé krize a otazka, jak na ni
reagovat, je hlavnim tématem této knihy. Vyklad se sice zaméru-
je predevsim na osud demokratického kapitalismu na Zapadé, ale
neomezuje se na néj, nebot budoucnost Zapadu nelze od déni ve
zbytku svéta oddélit. Ohniskem demokratického kapitalismu vsak
je Zapad. Nastupujici supervelmoc Cina oproti tomu reprezentuje
velice odlisny zpusob rizeni svazkt mezi politickou moci a genero-
vanim bohatstvi: zptisob, ktery lze oznacit za ,,autoritarsky kapita-
lismus® ¢i ,byrokraticky kapitalismus® V Brazilii, Indii, Turecku,
ale i Rusku pak muzeme sledovat zrod ,,demagogického kapitalis-
mu“ ¢i ,demagogického autokratického kapitalismu®. Zapadni sys-
tém demokratického kapitalismu vsak s ohledem na prokazatelnou
schopnost generovat blahobyt, svobodu a méritelné lidské stesti
zUstava nejuspésnéjsim politickym a ekonomickym systémem na
sveté. Prezil i velké krize minulosti, zvlasté ve tricatych a ctyrica-
tych letech a poté znovu béhem studené valky. Nyni se vSak musi
znovu zmeénit. Musi predevsim nalézt novou rovnovahu mezi trzni
ekonomikou a demokratickou politikou. Pokud to neucini, muze se
liberalni demokracie zhroutit.

16/ Rozhodné nejde o novou myslenku. V radé vykladii vynikaji prace némeckého
sociologa Wolfganga Streecka, viz jeho Buying Time a How Will Capitalism End?.
Viz téz Timothy Besley, ,,Is Cohesive Capitalism under Threat?*. Besleytv termin
»kohezivni kapitalismus® ma podle v§eho blizko k tomu, jak ja uzivam obratu ,de-
mokraticky kapitalismus®. Viz téZ Besley a Torsten Persson, Pillars of Prosperity.
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Co minim slovy ,demokracie“ a ,kapitalismus“? Demokracii
minim jeji dnesni prevazujici podobu: vS§eobecné volebni pravo, za-
stupitelskou demokracii.” Kdokoli chce tedy zizit ¢i omezit volebni
pravo, pocina si antidemokraticky.

Na upresnéni dodejme, ze demokracii minim totéz, co Fukuy-
ama nazval ,liberalni demokracii“. Vyznamny politolog Larry Dia-
mond haji nazor, ze liberalni demokracie zahrnuje Ctyri slozky, jez
jsou jednotlivé nezbytné a ithrnem dostacujici: jde o svobodné a spra-
vedlivé volby, aktivni zapojeni lidu jakozto obc¢anti do ob¢anského
déni, ochranu ob¢anskych a lidskych prav vsech obc¢anti bez roz-
dilu a pravni stat (rule of law), ktery je pro vsechny obcany stejnou
meérou zavazny.'® Vsechny tyto slozky jsou nutné a ve svém souhr-
nu postacujici k tomu, aby demokracie byla liberalni. PovS§imneéte si
pritom durazu kladeného na ,,ob¢any“. Liberalni demokracie je ex-
kluzivni: zahrnuje obcany, ale vylucuje neobcany. To neznamena, ze
neobcané — tedy cizinci a pristéhovalci — postradaji veskera prava,
to zdaleka ne. Znamena to ale, ze postradaji politicka prava obcani.

Podstatné je, ze liberalni demokracie nepredstavuje pouhy zpt-
sob rozhodovani o tom, kdo povede stat, byt zahrnuje i tuto slozku;
vyraz ,demokracie“ soucasné stanovuje, o jaky stat jde. Jak pravem
tvrdi John Stuart Mill v Uvahdch o zastupitelské vlddé, demokracie
se vyznacuje ¢i méla by se vyznacovat ,svobodou diskuze, diky niz
nejenom nékolik jednotlivet po sobé, nybrz celd verejnost se do jisté
miry stava Gcastnikem na vladnuti a podilnikem na pouceni a men-
talni ¢innosti, jez z vladnuti vyplyvaji“® Ma-li tedy liberalni demo-
kracie fungovat, musi mit ob¢ané pravo vyjadrovat své nazory a spo-
luob¢ané musi byt pripraveni tolerovat nazory, s nimiz nesouhlasi,
jakoz i jejich stoupence. Re¢eno slovnikem Isaiaha Berlina, lidé se

17/ Ve vztahu k 19. stoleti 1ze bud Tict, ze v té dobé neexistovaly zddné demokracie,
nebo pokud chceme napriklad odlisit Velkou Britanii konce 19. stoleti od carského
Ruska, 1ze mluvit o tom, Ze zemé ma urcitou formu ,,demokracie®, jestlize se v ni
konaly volby s $irokou, byt jen omezenou tcasti, vylucujici nadale predevsim Zeny.
18/ Viz ,The Universal Value®, 1. kapitolu knihy Larryho Diamonda The Spirit
of Democracy.

19/ John Stuart Mill, Considerations on Representative Government.
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coby obc¢ané teési negativni svobodé — tj. pravu zformovat si nazor
bez natlaku — i pozitivni svobodé — tj. pravu Gcastnit se verejného
Zivota pri volbach i jinak.?° Takovyto politicky systém je z podstaty
véci pluralitni.?* Na politickd prava mensin dba proto, ze dba na po-
liticka prava vsech obcant.

Liberalni demokracie je v podstaté soutézi o moc mezi strana-
mi, jez akceptuji legitimitu porazky. Jde o ,,civilizovanou obc¢anskou
valku®, Uziti sily je nepripustné — coz ovSem znamena, ze se vitézové
nepokouseji zni¢it porazené. Systém, v némz se gangsteri snazi pri-
pravit protivniky o Zivot, poslapat prava jednotlivet, potlacit svobo-
du tisku a mit z Uradu finanéni zisk, nent liberalni demokracii ani
tehdy, kdyz se pro forma uskuteéni zmanipulované volby. A demo-
kracii neni ani ,neliberalni demokracie®.>* Takovy systém zasluhu-
je byt nazvan svym pravym jménem: v nejlepsim pripadé se jedna
o diktaturu vétsiny, v nejhorsim o ,plebiscitni diktaturu®. Putinova
vlada nad Ruskem, Erdoganova nad Tureckem a Orbanova nad Ma-
darskem predstavuji plebiscitarni diktaturu — a ve stale vy$si mire
jde o prosté diktatury bez privlastku.

Kapitalismem mam na mysli ekonomiku, v niz astredni roli
hraji trhy, konkurence, soukroma ekonomicka iniciativa a soukro-
mé vlastnictvi. Takovy systém predstavuje ,trzni kapitalismus®. Ve-
likost, dosah a povaha vlady s ohledem na regulacni zasahy, zdanéni
a vydaje se v ruznych kapitalistickych zemich lisi. S tim, jak stou-
pala mira demokrati¢nosti, zvySovala se ve spole¢nostech zpravidla
i mira vladni intervence. To bylo nevyhnutelné, jelikoz rozsirovani
volebniho prava zahrnulo i obyvatele bez vétsich majetkt. Soucasné
se v tom ale odrazel nartst komplexity ekonomického Zivota a v§u-
dypritomnost toho, co ekonomové oznacuji za ,nedokonalosti trhu,
tedy situaci, v nichz trzni pobidky mohou vést ke spolecensky nebo
ekonomicky skodlivym dusledkam.

Nicméné stejné jako u ,liberalni demokracie® plati i zde, ze

20/ Isaiah Berlin, ,Dva pojmy svobody*“.

21/ Viz William A. Galston, Anti-Pluralism.

22/ K iliberalni demokracii viz Fareed Zakaria, The Future of Freedom.
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stat — at uz rozsahly a relativné intruzivni, nebo ne — se musi ridit
zakony. Bez zasad pravniho statu je trzni kapitalismus vyloucen;
zvrhne se v loupeznictvi. Navic jsou (a vzdy byly) takto charakteri-
zované kapitalistické ekonomiky prinejmensim do jisté miry ote-
viené globalnimu obchodu a toktim kapitalu. Kapitalismus nikdy
neni zcela narodni, nebot okolni svét skyta mnozstvi prilezitosti
k vyhodné sméné.

Trznim kapitalismem specifictéji minim tu podobu trzni ekono-
miky, jez se vyhranila za poslednich sedmdesat a zvlasté za posled-
nich ¢tyricet let a pro niz lze ve zkratce uzit termin ,globalizace“.s
Ve své ekonomické ¢innosti by se lidé stejné jako v politické existenci
meéli tésit svobodé od svévolného donucovani (freedom from), zvlas-
té — ale ne vylu¢éné — pachaného statem, a ticelné svobodé nakupovat
a prodavat vlastni pracovni silu i cokoli dalsiho, co legitimné vlastni
(freedom to). Stejné jako v politické sfére, ani zde tyto svobody ne-
jsou absolutni, nybrz podléhaji regula¢nim, legislativnim a tstav-
nim omezenim.

Pravni stat (rule of law) predstavuje bytostné nutny spolecny
zaklad demokracie i kapitalismu, jelikoz chrani svobody, jez jsou pro
oboji kli¢cové. To znamend, Ze ,vSechny osoby a Grady ve staté, sou-
kromé i verejné, musi podléhat verejné vyhlasenym zakontm a tésit
se vyhodam z nich plynoucim, pricemz (obecné vzato) tyto zakony
vstupuji v platnost v budoucnu a jejich verejnou spravu vykonava
soudnictvi“?* Pokud nekteri jedinci ¢i instituce stoji nad zakonem,
nemuze sinikdo, kdo tyto vysady nema, byt zajisténim svych svobod
jist. Pokud maji liberalni demokracie a trzni kapitalismus vzkvétat,
musi justice poskytovat univerzalné zavaznou ochranu.

Liberalni demokracie i trzni kapitalismus sdileji jednu zasadni
hodnotu, totiz viru v cenu a legitimitu lidského konani v politické
iekonomické existenci. V tomto ohledu oba systémy spocivaji na ,li-
beralnich“ myslenkach. Funk¢nost demokratického kapitalismu vsak
zaroven zavisi na tom, aby populace obecné a elity zvlasté vykazovaly

23/ Podrobny vyklad globalizace jsem podal v knize Why Globalization Works.
24/ Tom Bingham, The Rule of Law, s. 8.
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jisté ctnosti. Politika ani ekonomika nemuze fungovat bez vysoké
miry poctivosti, davéryhodnosti, sebekazné, pravdivosti a loajality
vuci sdilenym politickym, pravnim a jinym institucim. Pokud tyto
ctnosti zmizi, rozbiha se cyklus neduvéry, ktery nakonec rozhloda
vSechny spolecenské, politické i hospodarské vztahy.

Strucné receno, uspésnost politickych a hospodarskych systé-
mu zavisi na tom, aby ve spolec¢nosti dominovaly urcité fundamen-
talni normy chovani, nebo jak se nekdy riké, ,socidlni kapital“. Dnes
ovsem liberalni demokracie i trzni kapitalismus ochorely a rovnova-
ha mezi nimi je narusena. Zavérec¢na kapitola mé predchozi knihy
Posuny a Soky, vénované globalni finan¢ni krizi, nesla nazev ,,Pristé
pozar“»V predposlednim odstavci jsem psal: ,Ztrata davéry v kom-
petentnost a beztthonnost elit nutné snizuje dvéru v demokratic-
kou legitimitu. Lidé maji silnéji nez driv pocit, Ze se v zemi nevladne
v jejich prospéch, nybrz ve prospéch tzkého vyseku insidert s ko-
nexemi, kteri posbiraji vétsinu ziskt, a kdyz se vyvoj zvrtne, jsou
chranéni pred ztratou, a navic uvali masivni naklady na vsechny
ostatni. To plodi poboureny populismus nalevo i napravo. Ochota
prijimat spolecné obéti vsak nejspi$ bude v nadchazejicich letech
jesté podstatnéjsi, nez byla pred krizi. Ekonomiky zapadniho svéta
jsou chudsi, nez si predstavovaly pred deseti lety. Nezbyva jim nez
ocekavat dlouhé obdobi snizovani vydajii. A je dilezité, aby se tento
pokles vydaju jako spravedlivy jevil a aby spravedlivy byl.“*

Mylil jsem se. PoZzar nenastane pristé — nastal uz ted. Navic vli-
vem covidové pandemie a ruského ttoku na Ukrajinu plapola stale
zhavéji. Z podstatné ¢asti jde o rozniceni pozvolného hnévu, ktery
zbyl po posledni finanéni a hospodarské krizi, nadchazejici po dlou-
hém obdobi primérnych ekonomickych vykonii a mucivych spole-
¢enskych zmén v zapadnich zemich. Jednim plodem tohoto procesu
byl Trump. Slibil, Ze ,vysusi bazinu®, ale naopak do ni nevyhnutelné
zapadl jesté hur. Jeho jednani opravnovalo jeho cynismus. Je pred-
stavitelné, Ze s tim, jak se ekonomiky z finanéni krize a pandemie

25/ Martin Wolf, Posuny a otresy, ,,Zavér*.

26/ Tamt., s. 380 (upr. prekL).
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zotavi, pozar uhasne. V soutasnosti se to vSak zda skoro vylouceno.
Demokraticky globalni kapitalismus je lapen mezi neuspokojivou
pritomnosti a jesté neuspokojivéjsi budoucnosti protekcionismu,
populismu a plutokracie, jezZ mozné jiz zahy — a s nejvétsim dopa-
dem v USA - vyvrcholi v autokracii.

Navratit zapadnimu systému plnou vitalitu patri k nasim nej-
vétsim vyzvam. Je mozné, ze neuspéjeme. Ale pokud se nepokusime,
nelze dosdhnout ni¢eho dobrého. Tuto tivahu rozvijeji nasledujici ka-
pitoly. Prvni ¢ast knihy zkouma vztah mezi politikou a ekonomikou,
zvlasté mezi demokracii a kapitalismem podle vyse podanych definic,
z teoretického i historického hlediska. Druha ¢ast knihy pak analy-
zuje, co se pokazilo v kapitalistické ekonomice i v demokratickém
politickém spolecenstvi v dusledku tésné souvisejiciho rozmachu
predatorského kapitalismu a demagogické politiky. Treti ¢ast pro-
bir4, jaké reformy je nutné provést, pokud mame vytvorit inkluziv-
néjsi a tispésnéjsi ekonomiku a zdravéjsi demokracii. Ctvrta ¢st se
zamysli, jak by se posilena aliance demokratickych kapitalistickych
statt méla prezentovat ve svete, zajistovat vlastni obranu, prosazovat
své zakladni hodnoty a chranit globalni mir, blahobyt a planetu Zemi.
Zavér knihy se pak vraci k hlavni otazce, totiz k zodpovédnosti elit
za ochranu krehkych vydobytkt demokratického kapitalismu driv,
nez je smete valici se tsunami plutokratického populismu a tyranie.
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Prolog k prvni ¢asti

Demokracie a trh cosi podstatného sdileji: predstavu statutarni rov-
nosti. V demokracii ma kazdy ¢lovék pravo vyjadrit se k verejnym
zaleZitostem, ve volném trhu ma kazdy ¢lovék pravo kupovat a pro-
davat, co vlastni. Trzni ekonomiky s vladami, které je podporuji, pri-
nesly ohromny narust bohatstvi a hospodarskych prilezitosti — a ta-
ké transformaci hospodarskych a politickych systému.

Premoderni agrarni ekonomiky dovolovaly velmi snadno vy-
loucit prevaznou vétsinu populace z jakékoli role na politickém ri-
zeni a jakykoli jiny stav byl obvykle povazovan za nepredstavitelny.
V moderni trzni ekonomice se pravdou stal opak: sdileni moci se
stalo nutnosti ¢i prinejmensim vysoce zadoucim stavem. Proto s se-
bou vyvoj zdravych trznich ekonomik prinesl — byt pozvolna a bo-
lestivé — vyssi politickou inkluzivitu, jejimz vrcholem je v§eobecné
volebni pravo vsech dospélych obyvatel zemé.

Za poslednich ¢tyricet let demokracie nabyla globalniho dosahu.
Nikdy v déjinach neexistovalo tolik demokracii a podil demokratic-
kych stat nebyl nikdy tak vysoky jako na prelomu tisicileti. Bohu-
zel se vSak tento vyvoj nasledné zbrzdil, a ¢astecné dokonce zvratil;
nekdy se proto hovori o ,demokratickém atlumu®.

Druhad kapitola zkouma zakladni vztah mezi demokracii a trz-
ni ekonomikou. Treti kapitola probira, co se za poslednich dvé sté
let udalo v praxi.
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Dvojcata

VvV symbioze:
politika

a ekonomika
Vv lidskych
déjinach

Clovék je od prirozenosti Zivotich politicky — ve smyslu, v némz
to o véele ani Zzddném jiném stddnim zivoc¢ichu neplati.
— Aristotelés®

Ekonomika zajistuje hlavni duvod lidské spoluprace, politika zajistu-
je ramec, v némyz se tato spoluprace odehrava. Ekonomika a politika
jsou nevyhnutelné v symbidze. Jak tedy vyhlizi vztah mezi trznim
kapitalismem a liberalni demokracii? Odpovéd zni, ze kapitalismus
nemuze dlouhodobé prezit bez demokratického ramce a demokra-
cie nemuze dlouhodobé prezit bez trzni ekonomiky. Trzni kapitali-
smus a liberalni demokracii tak miazeme chapat jako ,komplemen-
tarni protiklady“ — jin a jang — svéta stvoreného trzni ekonomikou

27/ Aristotelés, Politika, 1. kniha, kap. 13.
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a moderni védou a technikou. Tyto protiklady vstoupily do proble-
matického manzelstvi. Maji-li sviij produktivni, ale nesnadny vztah
zvladnout, je nutné si tato fakta uvédomovat. Jejich pri¢iny a davody
jsou tématem této kapitoly.

Proplétani ekonomiky a politiky

Lidé si vytvorili ekonomiku, jez je komplexni, inovativni a schopna
adaptace. Sleduje ale jednoduchy tcel: zajistit zdroje, které lidé po-
trebuji k zivotu. Rika se ,vydélat si na Zivobyti“ a m4 to své dobré d-
vody. Lidé jsou obdareni imaginaci, a neustale proto také meéni svou
predstavu o tom, co znamena ,,zivobyti“. VZdy se tim mini ispéch ve
vlastni spolecnosti. Dnes to vak jiz neznamena jen dostatek jidla a vy-
hovujici obydli, odév a topeni. V dnesnich vysokoptijmovych ekonomi-
kach zahrnuje i mnoho zbozi a sluzeb, jez by pro kohokoli narozeného
pred dvéma sty lety byly nepredstavitelné. Podle jednoho odhadu dnes
mame pristup ke zhruba deseti miliardim raznych zbozi a sluzeb.>

Veskeré zdroje, na nichz lidska ekonomika zavisi, prichazeji
z nasi planety a ze Slunce: ackoli na to ekonomové posetile zapo-
minaji, ekonomika je ukotvend v prirodé. Zaroven je ale ukotvena
ivlidské pospolitosti. Diky spolupraci mohou lidé zajistit sebe a své
rodiny neskonale lépe, nez by to dokazali v izolaci. To platilo uz po-
¢inaje davnymi lovci-sbéraci. Spoluprace lidem umoznila nastolit
komplexni délbu prace a prekonat v konkurenci jiné, daleko silnéj-
$1 a rychlejsi zivocichy.

Historik Tan Morris ze Stanfordské univerzity podal odhady ,,za-
chycovani energie” per capita v pokrocilych spolec¢nostech.?® Z dat,

28/ Viz Eric D. Beinhocker, The Origin of Wealth, s. 8—9.

29/ ,Zachyceni energie“ (energy capture) je primou mirou schopnosti spole¢nosti
vyuzivat zdroje energie. Adjektivem ,zapadni“ prof. Morris poukazuje k zapadni
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ktera shromazdil, vyplyva, ze od doby zhruba pred dvémi az tremi
sty tisici lety, kdy se v Africe objevil druh Homo sapiens, doslo ke
dvéma ekonomickym revolucim.* Prvni revoluci byl pozvolny posun
od lovcii-shéract k zemédélskym ekonomikam, druhou byl daleko
rychlejsi posun od prevazné zemeédélskych k pramyslovym ekono-
mikam. Zemédélska revoluce v dobé, kdy vrcholila, navysila zachyt
energie per capita v porovnani s predagrarnimi spole¢nostmi zhruba
sedmkrat. Do roku 2000 pak priumyslova revoluce navysila zachy-
ceni energie per capita v porovnani se zemédélskou minulosti opét
sedmkrat (viz obr. 1). V roce 2022 ekonomika lidstva zivila 7,9 mili-
ardy lidi (a jejich pocet neustale narusta), zatimco v roce 1800 — na
asvitu prumyslové revoluce — to byla zhruba miliarda a pred 10 0oo
lety — na usvitu zemédélské revoluce — mozna pouhé ¢tyri miliony.
Novodobé navyseni zachycené energie, hnané extrahovanim fosili-
zovaného slunec¢niho zareni (oproti dopadajicimu zareni, jez poha-
nélo predpramyslové ekonomiky), je téZ pri¢inou, pro¢ mame pro-
blém s klimatem.

Lidé mohutné prosperovali, zatimco ostatni primati ne: na
planeté zije méné nez 300 0oo Simpanzi, 200 000 goril nizinnych
a 70 000 orangutanii.? Lidé a jimi chovany dobytek tvori 96 procent
hmotnosti vSech savcl na planeté.®* Existuje nazor, Ze zivot na Zemi
vstoupil do epochy ,,$estého vyhynuti®, pricemz tempo hynuti je podle
odhadt stokrat az tisickrat vyssi nez bézné tempo za posledni desitky

7«

Eurasii, severni Africe a Severni a Jizni Americe. Za ,vychodni
Eurasii. Logika tohoto rozliSeni tkvi v tom, ze kontinenty prvni skupiny spolu bé-
hem tisicileti nejenom tzce interagovaly, ale také ekonomicky vysly ze spolectnych
kulturnich predku, pobyvajicich v Mezopotamii. Podobné téz oblasti pod druhym

oznacuje vychodni

zahlavim spolu tésné interagovaly, ale tentokrat ekonomicky vysly ze spoleénych
kulturnich predk, ktert zili mezi Yekou Jang-c-tiang a Zlutou fekou. Viz Ian Morris,
»Social Development, s. 12.

30/ Maya Wei-Haas, ,,Controversial New Study Pinpoints Where All Modern Hu-
mans Arose“,

31/ World Atlas, , List of Primates by Population®.

32/ Viz Martin Wolf, ,Humanity Is a Cuckoo in the Planetary Nest*. Viz téz Partha
Dasgupta, The Economics of Biodiversity: The Dasgupta Review — Full Report.
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OBR. 1. ZACHYCEN{ ENERGIE NA HLAVU A NA DEN (KILOKALORIE)
(Zdroj: Ian Morris)
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milionu let. Lidskou ekonomiku je mozné chapat jako ohromné ku-
kaccei mlade, jez z planetarniho hnizda vytlacuje mnohé jiné druhy
a zaroven v dasledku promeény klimatu znecistuje i samo hnizdo.

Podle svych vlastnich méritek dosdhla moderni lidska ekono-
mika ohromujiciho tspéchu. Nejenze Zivi stile pocetnéjsi populaci
(obr. 2), ale obdarila téz lidské jedince oproti minulosti daleko vy$si
Zivotni urovni (obr. 3).34

V rozmezi let 1820-2008 lidska ekonomika realné expandovala
vice nez sedmdesatkrat.® Tento rozmach lidské ekonomické aktivity
s sebou soucasné prinesl nesmirny nartst nerovnosti mezi zemeé-
mi: nékteré prosperovaly, jiné ne. V roce 1820 byl prumérny redlny
prijem nejbohatsi zemé na svété zhruba pétkrat vys$si nez prijem té

33/ Viz Richard Leakey a Roger Lewin, The Sixth Extinction.

34/ Prestoze se lidska populace podstatné rozrostla, redlny vykon per capita také
stoupl. Nezvratné se tak prokdzalo, ze teze Thomase Malthuse, podle niz narust po-
pulace vzdy prekond rust produkee, takze prijmy per capita znovu klesnou na Gro-
ven zdkladni obzivy, je nepravdivd, a to ve dvou ohledech. Za prvé se béhem dvou
set let podarilo vygenerovat exponencidlni narust redlné produkee a za druhé bylo
mozné populacni rist omezit zimérnou kontrolou plodnosti.

35/ Angus Maddison, http://www.ggdc.net/maddison/oriindex.htm.
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OBR. 2. SVETOVA POPULACE (V MILIONECH; INTERPOLACN{ SPLINE DO ROKU 1950)
(Zdroj: Our World in Numbers)
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nejchudsi. V roce 2017 uz pomér praumeérného realného prijmu v nej-
bohatsi velké zemi (USA) a v té nejchudsi (Demokraticka republika
Kongo) dosdhl hodnoty 70 ku 1.3

TTi epochy lidské ekonomiky s sebou nesly odlisné formy spo-
le¢enské organizace. Bytostnou charakteristikou pravékych tlup lov-
cli-sbéracu byla spoluprice na zdkladé zvyku a osobnich vztaht,
u nejmocnéjsich agrarnich stati $lo o spolupraci vlivem natlaku
a hierarchie a u nejuspésnéjsich modernich ekonomik jde o spo-
lupraci diky decentralizované konkurenci a demokratické shodé.

V tlupé lovci-sbhéracu politika splyvala s ekonomikou. Jednalo
se 0 jednu velkou rodinu. V tomto svété bylo uzemi snadno dostup-
né a pristup k nému byl bud volny, nebo rizeny posvatnym zvykem.
Stalého ¢i nemovitého majetku bylo jen malo a vétsina majetku byla
osobni (nastroje, zbrané, odév a ozdoby). Rozhodovani bylo neofi-
cialni a neukotvené, byt nékteri jedinci — moudrejsi, chytrejsi, sta-
tecnéjsi a obratnéj$i — méli oproti ostatnim vice moci a vlivu. Tlupa
fungovala, jelikoz kazdy veédél, kdo do ni patri, ma pravo na ochra-
nu a lze mu duveérovat. Primarnim uskupenim byla siroka rodina

36/ Conference Board, ,Total Economy Database, kvéten 2017.
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OBR. 3. HDP NA HLAVU
(PARITA KUPNT SfLY; MEZINARODN{ DOLARY K ROKU 1990)
(Zdroj: Maddison Project; Conference Board)
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veéetné v§ech pribranych snatkem. Kdo pravidla a zvyky tlupy poru-
$il, riskoval vyhnanstvi, coz byl désivy trest.

Nejpozoruhodnéjsim rysem lidstva je jeho schopnost promé-
nit své predstavy — bohy, kmeny, staty, narody, penize, firmy — ve
spolec¢enskou realitu.’” Nas svét je plny entit, které jsou skutecné,
a pritom neviditelné. ,Francie“ je idea, nebo lépe receno mnozstvi
ideji. Totéz plati o ,Bohu, ,bozich®, ,pravu® ,dolaru®, ,prezidento-
vi“ ,spole¢nosti Exxon® a ,Rimské smlouvé, Lidé sice spolu s ostat-
nimi zivocichy pobyvaji v hmotném svété, avsak jejich imaginace
urcuje formu a dynamiku spolecenského svéta, ktery nasi interak-
ci s hmotnym svétem ridi. Prvnimi takto imaginativné utvorenymi
spole¢enskymi a politickymi entitami byly kmeny, do nichz se tlupy
lovcti-sbéraci sloucily. Kmen byl chapan jako rodina ve velkém. Aby
kmen dosahl realné podstaty, uchylili se lidé k predstavé davno ze-
snulych predkt.® Takto tedy vyhlizela prvni lidska ,,imaginarni spo-
lecenstvi‘“. Narodni staty jsou jejich hlavnimi priklady v soucasnosti.*

37/ Yuval Harari, Sapiens: stru¢né déjiny lidstva.

38/ Ke vzniku kmenti viz Francis Fukuyama, Political Order and Political Decay.

39/ Benedict Anderson, Predstavy spolecenstvi.
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Zemeédelstvi s sebou prineslo daleko slozitéjsi délbu prace
a mnohem komplikovanéjsi myslenky, role a instituce. Konkrétni
detaily zavisely na dostupné technice, terénu, obchodni zavislosti,
povaze vale¢nictvi a ndboZenskych predstavach. V pozadi vsi roz-
manitosti v§ak byl vyvoj téchto statt hnan netuprosnou logikou: hod-
notné a nemovité ¢i Spatné pohyblivé zdroje — pracovniky, pozemky,
urodu, zavlazovaci systémy a zasoby potravin — bylo nutné chranit
pred vnéj$imi i vnitrnimi lupici. Soucasné zemédélstvi generovalo
zdroje nezbytné k obzive lidi, kteri toto bezpeci zajistovali; nutneé se
proto stali zdroven ochranci i predatory.* Cim vétsi a bohatsi staty
utvorili, tim vétsi byla také moc, bohatstvi a slava téchto predator-
skych ochraniteli. T kdyz treba stat netouzil po expanzi, byl vysta-
ven utoktm jinych, jez po expanzi touzily. Valka se pro agrarni staty
stala takrka stalou ¢innosti. Neni proto prekvapivé, Ze i v jejich Cele
mnohdy stali vile¢nici.

S. E. Finer je puvodcem myslenky, ze vyslednych her vnitrostatni
moci se Gcastni ¢tyri potencialni hraci: ,palac” (tj. kralovska domac-
nost a jeji sluzebnictvo), ,,slechta“ (zpravidla majitelé pudy a valec-
nici), néjakd podoba ,cirkve“ (jakozto zdroj nabozenské legitimity)
a konec¢né ,forum® (obcanstvo).#* Prevazujici podobou byla paldco-
va statnost. Velké rise — perska, ¢inskd a rimska — dosahly vrcholu
monarchické moci. Kromé toho byly zemédélské staty vétsinou ,,dé-
di¢né“: byly povazovany za majetek panovnika a jeho rodu.** Bohat-
stvi se soustredilo v rukach kralovské dynastie, byt na koristi ¢asto
meéli svij podil také vysoci urednici, knézi, vojaci a aristokraticti la-
tifundisté. Nejvyznamnéjsi slechtici byli také ¢asto tésné spriznéni
s monarchou.

40/ Mancur Olsen tyto panovniky oznacoval za ,,stacionarni bandity“ s tim, Ze mé-

li alespon dil¢i zajem na zvysSeni blahobytu ve staté, nebot se tak zvysi i bohatstvi
a moc panovnika. Viz jeho Power and Prosperity.

41/ S.E.Finer, The History of Government, sv. 1: Ancient Monarchies and Empires,
»The Conceptual Prologue®, s. 196.

42/ Pavodcem této terminologie je velky némecky sociolog Max Weber. Viz Fran-
cis Fukuyama, Political Order and Political Decay.
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Hybnou silu ekonomice dodavala prace lidi a zvirat. Ti na vr-
chu spole¢nosti proto zili z vynucené driny téch pod sebou: tézce
zdanénych rolnikt, nevolnikt pripoutanych k puidé a otrokii. V roz-
poru s minénim, které obcas zazni, otroctvi nepredstavovalo vyna-
lez evropskych kolonizatort. V podstaté slo o univerzalni instituci.
Walter Scheidel ze Stanfordské univerzity ma za to, ze tyto ,,premo-
derni staty vytvarely bezprecedentni prilezitosti ke shromazdovani
a soustredéni materialnich zdroji v rukach nékolika malo jedincti:
jednak zajisténim jisté ochrany pro komer¢ni aktivity, jednak zpri-
stupnénim novych zdroji osobniho obohacent pro ty, kdo byli s vy-
konem politické moci spjati nejtésnéji.#s Mira nerovnosti velmi ¢asto
dosahovala limitu, jejz ur¢ovala nutnost ponechat pracujici chudiné
prijem nezbytny k preziti.«

Tyto spolecnosti tedy dosahovaly takika maxima mozné ne-
rovnosti. Vzhledem k témto nerovnostem postup od tlupy lovcu-
-sbéract k zemeédélskému statu nejspis pro naprostou vétsinu lidi
vedl k poklesu zivotni Grovné a ke stisnénéjsimu zivotu. Zaroven
ale vedl k preziti daleko vyssiho poctu lidi. Jakmile jednou k zemé-
délské revoluci doslo, navrat byl vyloucen. Tradi¢ni lovci-sbéraci
byli vypuzeni na okrajova iizemi, premozeni v boji nebo vyhlazeni.
Naproti tomu jizdni nomadi byli schopni najit efektivni zptisoby,
jak z agrarnich spolecnosti predatorsky tézit. Vzpomenme na Sky-
ty, Huny a Mongoly, kteri z eurasijskych pastvisk na konich utoc¢ili
na trvale usazené populace na jihu a na zapadé.

Jak uvadi Finer, staty zemédélskych spole¢nosti nebyly identic-
ké. Nékdy, napriklad v nékterych staroreckych méstskych statech
a v republikdnském Rimé, bylo vojsko tvoieno viemi svobodnymi
dospélymi. Takovato vojska mohla prinejmensim na jistou dobu
branit mocenské centralizaci, a nastolit tak ,politiku féra“ Jinym
moznym omezenim byla trida kupct (predevsim v blahobytnych
»svobodnych méstech® v Italii a v severni Evrope), zvlasté pokud

43/ Walter Scheidel, Velky nivelizator, s. 60.

44/ Branko Milanovic, Peter H. Lindert a Jeffrey G. Williamson, ,Measuring Ancient
Inequality*, zvl. obr. 2.
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byl stat zavisly na danich, jez od téchto tviircti bohatstvi mohl vy-
brat, a kupci aktivné obchodovali pres statni hranice. Dal$i barié-
rou pro nastup absolutni moci mohla byt ndbozenska autorita (na-
priklad rimskokatolické cirkve), zejména pokud knézi rozhodovali
o legitimité monarchy. Neni nahoda, ze zapadni demokracie vzesly
ze stredovékych politickych utvard, jez se vyznacovaly komplexni
mocenskou rovnovahou mezi paldcem, cirkvi, slechtou a svobodny-
mi meésty a zadny panovnik v nich nebyl s to ustavit centralizovanou
¥isi na zptisob rimského impéria.+

Kazd4a pravni mez uvalend na krale mohla spolu se slechtici
prospét (v principu a do jisté miry i v praxi) obyéejnym lidem. Rim-
ska republika coby paradigma ,,politiky fora“ si své tredniky volila
a dodrzovala presnou délbu moci, kdy kazdy magistratni arad za-
stavali dva lidé — s vyjimkou extrémnich krizi, kdy byl stanoven je-
den vSemohouci ,diktator. Jina verze myslenky zastoupeni vzesla
z povstani, které proti anglickému krali Jindrichu ITI. vedl Simon de
Montfort. Vysledkem bylo v roce 1264 svolani parlamentu, jenz ne-
zahrnoval jen $lechtu, ale i zastupce ,nizsiho stavu®, the commons,
tedy dva rytire z kazdého hrabstvi a dva méstany z kazdého més-
ta.** V 17. stoleti mél uz tento parlament tolik odolnosti a legitimi-
ty, ze dokazal monarchii porazit v obcanské valce a krale popravil.
Zastupitelsky parlament vytvoril zaklady, na nichz nakonec mohly
vzniknout moderni zastupitelské demokracie.

Nasledna uloha Anglie jakozto imperialni mocnosti, jez obepina
zemekouli, a viibec prvni primyslové zemé na svété ucinila z téch-
to zmén na nevelkém ostrové na zapadnim okraji Eurasie udalosti
globalniho vyznamu, jez prispély ke zrodu modernich forem demo-
kratického vladnuti. Parlamenty a politické strany, jez s nimi jdou
ruku v ruce, zprofesionalizovaly politiku. Usnadnily téz nastup de-
mokratického vladnuti v rozsahlych a lidnatych statech. Na téchto

45/ K vyznamu faktu, Ze se nepodarilo v zdpadni Evropé znovu vytvorit nic po-
dobného rimské risi, viz Walter Scheidel, Escape from Rome.

46/ UK Parliament, ,,Simon de Montfort’s Parliament.
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zakladech profesionalniho vladnuti, pravniho statu a volebni politiky
byly nakonec vybudovany dnesni liberalni demokracie.

Odkud se vzal uspéch
trzniho kapitalismu

Hnaci silou za proménou blahobytu v poslednich dvou staletich byla
ekonomika, jez lidi odmeénovala za rozvijeni novych napadu, jak ve
vzajemné konkurenci obchodovat. Jde o systém ,kreativni destruk-
ce, jak ji popsal rakousky ekonom Joseph Schumpeter.#” Zasadni
slozkou pritom byl nastup plné monetizované ekonomiky. Dnesni
pojem ,revoluce pile“ (industrious revolution), jez predchézela re-
voluci pramyslové (industrial revolution), spociva na myslence, Ze
se domacnosti stale vice zapojovaly do trznich transakei, v nichz
vymeénou za penize prodavaly svou praci, a to jim pak umoznovalo
poridit si potiebné komodity. Existence takovychto trhiti umoznila
snizit sobéstacnost doméacnosti, vybizela ke specializaci, a tim pod-
nécovala ke stdle vys$si trzni poptavee.*® Zaroven drzitelé politické
moci nékteré zvlaste dulezité trhy, predev$im pozemkové a pracov-
ni, vytvareli védomé.+

S rozvojem téchto trhi ztracely drivéjsi praktiky nucené prace
smysl. Po dlouhém zapase doslo ke zruseni nevolnictvi i otroctvi. To
byl ohromny a nepopiratelny pokrok na poli lidské svobody, byt na
mistech, kde se otroctvi prekryvalo s barvou pleti, jako tomu bylo

47/ Ke kreativni destrukei v trzni ekonomice viz Philippe Aghion, Céline Antonin
a Simon Bunel, The Power of Creative Destruction. Viz téz Martin Wolf, ,How ,Crea-
tive Destruction‘ Drives Innovation and Prosperity“.

48/ Viz Jan De Vries, ,, The Industrial Revolution and the Industrious Revolution®

49/ Poslednimu bodu se vénoval Karl Polanyi ve svém klasickém spise The Great
Transformation.
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2. DVOJCATAV SYMBIOZE

ve statech amerického Jihu, osvobozeni zustalo netplné a promé-
nilo se v kastovni rozdil. S postupem ¢asu se zacala drolit i dlouho-
doba podrizenost Zen, jez nyni ziskavaly hospodarskou nezavislost
a politicka prava.

Diskuze o tom, odkud se vzal rychly hospodarsky rtst moderni
éry, mnohdy pripominaji disputace o andélech na $picce jehly. Jed-
ni zduraznuji dostupnost zdroji,* jini kladou diraz na instituce,”
dalsi stavéji do popredi myslenky o tom, co funguje a na co lidé maji
pravo,® ctvrti zdtraznuji zménu cen ve vyrobnich vstupech, zvlasté
u pracovni sily,’ a dal$i poukazuji k rasové vymezenému otroctvi
jakozto instituci a krajni formé vykoristovani. Jenze predstava, ze
pricina by méla byt jen jedna, je absurdni. Myslenky ozivuji insti-
tuce. Zaroven lidem ukazuji, jak vyuzit dostupnych zdroju, véetné
téch lidskych. Presto nutno konstatovat, Ze zasadni tu byl snatek tr-
hu s technikou. Jim zptisobené prumyslova transformace predsta-
vovala ohromny obrat v déjinach lidské ekonomiky.

Spolecensky a ekonomicky destabiliza¢ni rozmach trzni ekono-
miky s sebou jako reakci prinesl protichtidnou ideologii socialistické
planované ekonomiky. Dvacaté stoleti prineslo osudovou zkousku
prednosti trzni ekonomiky oproti planovité socialistické alternati-
veé. Neslo o test néjakého ,¢irého“ trzniho kapitalismu v porovnani
s planovitou alternativou. Pravé naopak: kapitalismus se vyvinul
a zménil diky zrodu socialnich statt a stath prosazujicich vlastni
aktivni rozvoj. Kontrast mezi ekonomickym vykonem Zapadniho

50/ Uspéch zapadni Evropy oproti faktu, ze v Ciné se priimyslova revoluce ne-
rozbéhla, prisuzuje Kenneth Pomeranz environmentalnim faktortim, predevsim
umisténi uhli v zapadni Evropé a snadnému pristupu ke zdrojum z Nového svéta.
Viz Pomeranz, The Great Divergence.

51/ Daron Acemoglu a James A. Robinson, Pro¢ stdty selhdvajt, haji nazor, ze vy-
svétlenim pro vyvoj jsou instituce.

52/ Viz Deirdre McCloskey, Bourgeois Equality. Skveély vyklad toho, jak osvicenské
myslenky podnécovaly k ekonomickému vyvoji, podéva téz Joel Mokyr, The Enli-
ghtened Economy.

53/ Robert C. Allen, ,,The British Industrial Revolution in Global Perspective: How
Commerce Created the Industrial Revolution and Modern Economic Growth®
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a Vychodniho Némecka, Severni a Jizni Koreje, zapadni a vychodni
Evropy, Tchaj-wanu a maoistické Ciny v8ak rozhodl. Dokonce pte-
svédcil i sovétské a ¢inské komunisty. Vysledkem byla ,perestrojka“
Michaila Gorbacova a ,reforma a otevieni“ Teng Siao-pchingovy
Ciny. Teng dobie védél, co a pro¢ déla. Pii pohledu na Hongkong,
Singapur, Jizni Koreu a Tchaj-wan pochopil, ze touto cestou se mu-
si vydat i Cina.

Déjiny mu daly oslnivé za pravdu. Bez trhu nejsou ekonomiky
s to generovat informace ani pobidky, jez jsou k dynamickému vy-
voji nutné. Az po Tengovych reformach proto Cina odstartovala sviij
ohromujici hospodarsky pokrok (viz obr. 3). V podstaté totéz plati
o indickych pozvolnych reformach v osmdesatych letech a daleko
rychlejsich zménach v letech devadesatych. V jednom ani druhém
pripadé pred rozbéhem reforem neexistovala konkurenéni vnitro-
statni ekonomika: v Ciné vitbec a v Indii vinou svazujicich omezeni
ze strany britské vlady probihaly podnikatelské aktivity jen zcasti.5*
Ukazalo se, ze dynamicka trzni ekonomika, stale vice se otevirajici
svétu, nabizi pozoruhodny motor soustavného pokroku.

Souhrnneé receno, trzni kapitalismus pohanél hospodarsky rust.
Zapocal v zemich, jez pro takovou revoluci dodaly dostatek zaklad-
nich podminek: stabilni vlastnickd prava, prosazovani védecko-tech-
nického pokroku a viru v to, Ze kazdy, kdo v zemi Zije, ma pravo
prosadit se ve svété podle vlastnich schopnosti (ptivodné §lo pouze
o0 bélochy muzského pohlavi, ale nakonec o vSechny).5s Tim zapo-
¢al proces stoupajici produktivity per capita, sdilené nerovnomeér-
né, ale presto v zemich, kde revoluce zacala, sdilené pomérné Siro-
ce. Tato hospodarska a spolecenska revoluce se béhem naslednych
staleti rozvijela a §irila. Byla brutalni a vykoristovatelska, ale byla
také transformativni.

54/ Klasickou studii indické pramyslové a obchodni politiky po nabyti nezavislos-
ti podali Jagdish N. Bhagwati a Padma Desai, India: Planning for Industrialization.

55/ Narevolu¢ni dusledky ideje meritokracie upozornuje Adrian Wooldridge, The
Aristocracy of Talent.
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