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Emotional Geography

Look back, and forks
and crossroads soon appear.
Now you see, or think you do,

how that U-bend, that country
lane, which at the time seemed
less a turning than the leaning

of the moment, led on to this
and later this, as though there really is
aroad-map of the heart

whose one-way system you have to follow
down Ego Street to Guilt Mews,

and the various alleys off Vanity Row.

(Harry Ricketts, Your Secret Life)



Citovy zemépis

KdyzZ se ohlédnes, rozcesti
a krizovatky rozeznas po chvili.
Ted uz vis, nebo si to aspon myslis,

Ze prave ta serpentina,
polnacka, co tehdy vypadala
spis jako mala zajizdka

nez odbocéka, vedla k tomuto
a pak k tomuto, jako by snad
opravdu existovala mapa srdce

a tys témi jednosmérkami
ulici Sobeckou az k nadvoti Viny

i prijezdy u Marnivé prosté jet musel.

(preklad Sylva Ficova)






PODEKOVANI

Tak jako je ¢isté individualni identita jen iluzi, neexistuje
ani ¢isté individualni autorstvi. Mé mysleni a psani o téma-
tech, jimiz se zabyvam v této knize, se formovalo v debatach
s druhymi a s pomocijejich rad, ndpadid i polemik. Do knihy
je také nesmazatelné otiSténa ohromna podpora, které se mi
béhem prace na ni dostavalo a za niz citim velikou vdéénost.

Dékuji Grantové agentuie Ceské republiky za poskytnuti
grantu, ktery mi praci na knize vyrazné usnadnil. Dékuji
editorim Teoretické knihovny Ondfeji Sladkovi a Jifimu
Travnic¢kovi za moznost publikovat svou monografii v této
fadé a za pribézné poradenstvi. Dékuji redaktorce Evé Slad-
kové za vSechno zarizovani a za trpélivost s mymi vSetec-
nymi dotazy. Dékuji Alené Némcové za jazykovou redakci
a Tereze Zurkové za grafické feSeni obalky. Dékuji Miroslavu
Balastikovi za pomoc s prvotnimi formalnimi nalezitostmi.
Dékuji Krystofu Koc¢tarovi za obrovskou pomoc s citacemi
abibliografii. Dékuji Sylvé Ficové za pieklad basné pro motto.

Nezmérna vdéénost sméruje k lektorce a lektorovi, Alici
Jedlickové a Janu Tlustému, kterym dékuji za peclivé ¢teni,
skvélé navrhy a uziteénou kritiku. Alici také za mozZnost
spoluprace na projektu Promény narativnich zptsobt v ¢es-
ké proze, pti niz jsem se leccos naucila, a Honzovi za davné
namoceni do tématu, za priubézné diskuse i za vSechny spo-
le¢né oducdené béhy kurzu Autobiografie a autofikce.

Dale dékuji vSem, kdo si precetli studie, které prezentova-
ly dil¢i vysledky mého vyzkumu, nebo ¢asti knihy v riznych
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stadiich vyvoje, a poskytli mi k nim komentafr. V abecednim
poradito jsou: Jens Brockmeier, Mark Freeman, Martina Ho-
rakova (té dékuji téz za seance vzajemné akademicko-psycho-
logické pomoci), Stefan Iversen, Miroslav Kotasek, Jifi Koten,
Jarmila Mildorf (té patfi podékovanitaké za napad uspotradat
v Brné konferenci o vypravéni o zivot¢), Jakub Mlynat, Jan
Némec, Ales§ Urvalek, John David Zuern. Snad jsem na niko-
ho nezapomneéla. Za v§echny pripadné chyby, omyly, neptes-
nosti ¢i nesrovnalosti nesu zodpovédnost vyhradné ja.

Za konzultace kromé jiz zminénych dékuji Monice Flu-
dernikové, Harrymu Rickettsovi (tomu i za souhlas s uve-
fejnénim basné), Katefiné Sedlackové, Josefu Sebkovi, Ka-
roliné Zlamalové a mnoha dal§im. Dékuji také v§em, kdo
se zapojili do akce ,hleda se nazev knihy“ (n€které navrhy
nasly uplatnéni jako nazvy kapitol ¢i podkapitol).

Zbynku FiSerovi a Zuzané Urvalkové dékuji za vstticné
podminky na pracovisti. Petru Bubenic¢kovi za to, Ze mé ne-
nechal odjet do Vietnamu. Tereze Dédinové za puerh a za in-
spirativni zptisob akademického byti. Svym byvalym, sou-
¢asnym i budoucim studentkdm a studentiim za podnétné
diskuse a za nadSeni, které mi ve chvilich krize pfipomina,
Ze to celé ma mozna prece jen smysl. Z podobnych divodi
v§em, kdo mi kdy tvrdili, Ze se na tuto knihu tési.

Rodiné za dlouhodobou podporu. Ludmile a Romanovi
Cerbakovym za povidacky. Johnovi za planovani tras. Viem
dal$im kamaradkam a kamaradtm, protoze bez nich by to
neslo. A S. za to, jak se nase malé i velké pFib&hy proplétaji.

Dékuji.
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Uvob:
0D AUTOBIOGRAFIE NEJEN K AUTOFIKCI

V roce 1980 vysla historicky prvni anglicky psana kolektiv-
ni monografie literarnéteoretickych studii k tématu auto-
biografie. Jeji editor James Olney v tivodu spojuje tehdejsi
rostouci akademicky zajem o tuto problematiku s fascinaci
»Ja“ (self) — fascinaci, kterou zaroven doprovazi ,uzkost z Ja,
uzkost z nejasnosti a zranitelnosti této entity, kterou nikdo
nikdy nevid€l, nedotkl se ji a neochutnal ji“.* Je jisté, Ze za na-
sledujici ¢tyti a pil dekady pozornost vénovana autobiogra-
fickym narativiim neopadla. Zaujeti vypravénim o vlastnim
zivoté naopak dale roste nejen v akademické sféie (kromé
autobiografickych studii a literarni védy napriklad v psy-
chologii, sociologii, filozofii nebo kulturnich studiich), ale
i mezi ¢tenari; ruku v ruce s popularitou autobiografickych
textl jde zvySujici se chut autort (a nakladatelstvi) takové
texty publikovat. V zadném pripadé neutucha ani fascina-
ce otazkou identity. V soucasnosti vSudypiitomna a do jisté
miry povinna sebeprezentace neodstranuje ani Olneym zmi-
novanou neurcitost pojmu Ja a nejistotu ohledné toho, jakym
zplsobem miZeme sami sebe uchopit. V dnesni dobé fake
news, konspiracnich teorii, deep fake videi a komnat ozvén
vytvorenych algoritmy socialnich médii nadto sili obavy

1 J. Olney: ,Autobiography and the Cultural Moment: A Thematic, Histori-
cal, and Bibliographical Introduction®, in tyZ (ed.): Autobiography. Essays
Theoretical and Critical (Princeton: Princeton University Press, 1980), s. 23.
Vsechny preklady citatii v cizich jazycich jsou mé vlastni.
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z nemoznosti rozpoznat ,,pravdu; tyto obavy rovnéz poha-
néji touhu po pribézich ,podle skute¢nych udalosti®.

»Kulturni moment®, o némz Olney na poc¢atku osmdesa-
tych let mluvi, se vztahuje k obdobi pfiblizné od konce pade-
satych let dvacatého stoleti. Prilom ve vhimani autobiografie
vtomto obdobi dava Olney do souvislosti s pfesunem ohniska
zajmu od bios k autos a nasledné ke grafein, od prezentované-
ho Zivota k subjektu za textem a jeho konstrukci identity az
k psani, které Zivot i subjekt aktivné utvari.> Zatimco diive
byly autobiografie povazovany pfedevsim za historicky do-
kument, zdroj informaci o autorové zivoté a dobé, pravé pre-
sun pozornosti ke zplisobu narativni reprezentace oteviel
dvere k autobiografii literarnivédé, ktera se ji zacala zabyvat
coby literdrnim Zanrem, chapat ji jako ,tvorivy, interpretac-
ni akt“ a analyzovat jednotlivé texty jako literarni dila.

Snaha vymezit autobiografii coby zanr od té doby v auto-
biografickych studiich ustoupila bohaté skale otazek, kte-
ré nejriznéjsi formy vypravéni o vlastnim Zivoté vzbuzuji
bez ohledu na to, jakym klasifika¢nim kritériim odpovidaji,
a také v této monografii se budu zabyvat autobiografi¢nos-
ti napri¢ zanry. Klasické pojeti autobiografie a jeji zanrové
konvence v§ak mély a dodnes maji nezpochybnitelny vliv
na autobiografické psani i na badani o ném, protoze zkou-
mané texty se k témto tradicim ¢asto vztahuji, at uz je na-
podobuji, nebo se vii¢i nim kriticky vymezuji. Proto nyni
kratce predstavim koncepci autobiografie Philippa Lejeu-
na, ktera v mnohém polozila zdklady pro souéasnou teorii
autobiografie.

2 Tamtéz,s.21—22. Sidonie Smithova faze zdjmu o bios, autos a grafein spo-
juje se tfemi generacemi teoretikti autobiografie, viz S. Smith: A Poetics of
Women’s Autobiography. Marginality and the Fictions of Self-Representation
(Bloomington — Indianapolis: Indiana University Press, 1987), s. 4—7.

3 S. Smith: ,The Impact of Critical Theory on the Study of Autobiography:
Marginality, Gender, and Autobiographical Practice®, in E. Hipchen —
R. Anne Chansky (eds.): The Routledge Auto|Biography Studies Reader
(London: Routledge, 2016), s. 82.
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AUTOBIOGRAFIE JAKD ZANR:
AUTOBIOGRAFICKY PAKT PHILIPPA LEJEUNA

Francouzského badatele Philippa Lejeuna radi Julia Watso-
nova spolu s Louisem Renzou a Johnem Sturrockem k ,teo-
retikim nového modelu®, ktefi ,situovali autobiografii na
pomezihistorie a fikce®“.4 Ve své nejznamé;jsi studii s ndzvem
Le pacte autobiographique (Autobiograficky pakt, studie 1971,
knizné 1975) Lejeune prohlasuje autobiografii za zanr s tou-
to definici: ,Retrospektivni vypravéni v préze napsané sku-
te¢nou osobou o jeji vlastni existenci, kde je v centru pozor-
nostijeji individualni Zivot, zejména pfibéh jeji osobnosti.“s
Stézejni podminkou je identita autora, vypravéce a hlavni
postavy, pri¢emz ,autor” zde predstavuje ptivodce diskurzu,
jehoz jméno odkazuje k realné osobé.

Jakym zptisobem je tato totoznost zjisténa? Ve svém spise
Lautobiographie en France (Autobiografie ve Francii, 1971) do-
chazi Lejeune k zavéru, Ze analyzou samotného textu nelze
autobiografii odlisit od fikéniho autobiografického romanu,
tedy romanu, v némz fikéni vypravé¢ vypravi pribéh svého
Zivota: ,VSechny metody, které autobiografie pouziva, aby
nas presvédcila o autenticité svého vypravéni, mize roman
napodobit, a také je ¢asto napodobuje.“® Aby se vyhnul od-
kazovani k neovétitelné intenci autora a porovnavani s mi-
motextovou skute¢nosti, pozménuje Lejeune v Autobiografic-
kém paktu své stanovisko, kdyz do ,textu“ zahrnuje i titulni
stranu knihy (kterd v systému Gérarda Genetta patiik para-
textu). To mu umoziuje stanovit textové kritérium vlastniho

4  J.Watson: ,Toward an Anti-Metaphysics of Autobiography“, in R. Folken-
flik (ed.): The Culture of Autobiography. Constructions of Self-representation
(Stanford: Stanford University Press, 1993), s. 59.

5  P.Lejeune: ,The Autobiographical Pact®, in P. J. Eakin (ed.): On Autobio-
graphy (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1989 [1973]), s. 4.

6  Tamtéz, s. 5. Pro plnost dodejme, Ze autobiografické texty naopak ¢asto
prejimaji strategie typické pro beletrii. K této problematice se kratce vra-
tim v kapitole 4.
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jména: jméno autora na obalce knihy se v autobiografii sho-
duje se jménem vypravéce i postavy. Shoda jména miZe byt
vyjadfena explicitné (pojmenovanim vypravéce a postavy)
nebo implicitné (titulem ¢i podtitulem dila, pfedmluvou
a podobné).” Autobiograficky zamér je tedy otistén pfimo
do textu a nemusi byt zjistovan pomoci vnétextovych voditek.

Nejvétsi dosah z Lejeunovych koncepti prokazala prave
metafora paktu ¢i smlouvy, kterou mtiiZeme chapat jako ne-
primo vyjadreny slib autora, ale také jako instrukce ke ¢te-
ni, jez text ¢tenati poskytuje. Smlouvou se 7idi ,,chovani
¢tenare: podle jejiho typu se urcuje nastaveni ¢tenarského
oCekavani a zptisob ¢teni textu®“.® Pokud text explicitné
nebo implicitné deklaruje totoZnost jména autora, vypra-
véce a hlavni postavy, nabizi ¢tenari takzvany autobiogra-
ficky pakt: ¢tenaf pii recepci vnima jakysi zavazek autora
vypravét pribéh (ze) svého Zivota ,primo“ a ,v pravdivém
duchu“.? Pokud jméno autora a hlavni postavy neni stejné,
pripadné text ohlasuje svou fikénost napfiklad podtitulem
roman, plati fikéni pakt.** Lejeune ptitom klade ddraz na
rozdil mezi identitou a podobnosti, pfi¢emz identita je kon-
statovana na drovni diskurzu (pfitomnosti, v niz probiha
autobiograficky akt, tedy u subjektu vypovidani), zatimco
podobnost se objevuje na urovni pribéhu (ztvarnéné minu-
losti, tedy u subjektu vypovédi). Protagonista pfibéhu se
muze nebo nemusi podobat autorovi; pro uréeni zanru je
zasadni identita autora, vypravéce a hrdiny hlasana v ram-
ci textu (na urovni celé publikace, véetné obalky). Ackoli
se ¢tenafim muze zdat, ze se pfedkladany pfibéh shoduje

7 Tamtéz,s.12—14.
8 K. Soukupova: ,Autobiografie: zanr a jeho hranice“, Ceskd literatura 63,
2015, ¢. 1, S. 60.

9 P. Lejeune: Signes de vie. Le pacte autobiographique 2 (2005), cit. dle
N. K. Miller: ,The Entangled Self: Genre Bondage in the Age of the Me-
moir“, PMLA 122, 2007, ¢. 2, s. 538.

10 P.Lejeune: ,The Autobiographical Pact®, cit. dilo, s. 14—15.
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s zivotnim pfibéhem autora, pokud ma postava jiné jméno,
nejde o autobiografii. Podobnost je otazkou miry, kdezto
identita a s ni ani autobiografie jako zanr v této koncepci
Zadné odstupnovani nepripoustéji: bud je, nebo neni.*
Pfednosti takového pristupu je zietelné odliseni auto-
biografie od d€l, jez sice ¢erpaji inspiraci z autorova Zivota,
ale nenaznacduji autobiografickou intenci — od fikéniho zan-
ru autobiografického romanu, klicového romanu, romanu
s autobiografickymi prvky a podobné. Jakkoli miZe hrdina
takovych d€l ¢tenaiim piripominat realného autora, tato po-
dobnost ani jeji mira neni rozhodujicim faktorem pro urce-
ni autobiografi¢nosti — samotny obsah dila v tomto smyslu
nema vliv na autobiograficky pakt, ktery mize byt stvrzen
jen na drovni diskurzu identitou jména. To plati i naopak:
jakkoli se mtze ¢tenaitm zdat, Ze se zobrazeni autora jako
postavy vautobiografii odklani od mimotextové skute¢nosti,
tato zdanliva ¢i opravdova nesrovnalost neovlivni typ paktu,
pouze miiZe autobiografii u¢init vice nebo méné ,presnou.*?
S autobiografickou smlouvou se podle Lejeuna vétSinou
poji smlouva referen¢ni, ,implicitni nebo explicitni, v niz
je zahrnuta definice pole skute¢ného, kterého se smlouva
tyka, a ustanoveni zptisobli a stupné podobnosti, na néz si
text ¢ini narok“.s Referen¢ni smlouva v autobiografii (jiz
nelze presné odlisit od smlouvy autobiografické) nezavazuje
autora k historické vérnosti zobrazeni, nybrz k tomu, aby se
pokusil pravdiveé ukazat skuteénost tak, jak se mu jevi, jak ji
on chape; nejde o objektivni spravnost, ale o deklarovanou
snahu vyjadrit pravdu.*# Tento aspekt Lejeunovy koncepce
nabizi argument proti nazortim, Ze vzhledem k nutnému
zkresleni vlivem nespolehlivé paméti a narativni konstrukce

11 Tamtéz,s.s.
12 Tamtéz,s. 14.
13 Tamtéz,s. 22.

14 Tamtéz,s. 22; srov. P.J. Eakin: ,Foreword“, in tyz (ed.): On Autobiography
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1989), s. vii—xxviii.
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je kazda autobiografie fikci a nema smysl autobiografie od
fikénich dél odlisovat. Koncept autobiografické smlouvy ob-
jasnuje, Ze pokud text povazujeme za autobiograficky, pfi-
stupujeme k nému s jinymi o¢ekavanimi nez k fikci.

Na druhou stranu vymezeni autobiografického paktu
totoznosti jména autora a hlavni postavy poukazuje také
na limity tohoto pfistupu. Lejeune vylucuje jak moZnost
fikéniho paktu v ptipadé shody jména, tak eventualitu auto-
biografického paktu, pokud se jméno neshoduje.’s Totoznost
jména autora a protagonisty podle Lejeuna naprosto ,vylu-
¢uje moznost fikce“.** I v pfipadé, Ze se pfibéh viibec nesho-
duje s historickou realitou, musime jej oznacit za lez, nikoli
za fikci. Toto extrémné formalistni stanovisko popira pra-
vo autord hrat si s vytvafenim fikénich postav svého jména
a nebere v potaz jiné zpilsoby signalizace fikénosti textu.
Ostatné pravé proti tomuto omezeni se ohradil francouzsky
spisovatel a literarni védec Serge Doubrovsky, kdyz v roce
1977 vytvoril neologismus autofikce.

Lejeune sam ve svém pozdéjsim vysvétlujicim a modifi-
kujicim ,ptidavku“ k ptivodni studii, nazvaném ,Le Pacte
autobiographique (bis)“ (1982), uznava, ze dila kombinujici
shodu jména s fikénim paktem existuji (po¢ita k nim pravé
autofikce).” Dale zde upozornuje, Ze v jeho systému chybi
situace, kdy totoznost ¢i odliSnost jména autora a postavy
nelze jasné rozpoznat — protagonista mize naptriklad sdi-
let jen kfestni jméno a nikoli pfijmeni, pfipadné mohou byt
jména jen velmi podobnd; dalsi ambivalentnost ve vztahu
k autobiografickému paktu mohou vyvolat nesrovnalosti
v oznaceni vnazvu a v popisku na prebalu a podobné.** I pro

15 P.Lejeune: ,The Autobiographical Pact®, cit. dilo, s. 15.
16 Tamtéz,s. 17.

17 P.Lejeune: ,The Autobiographical Pact (bis)“, in P. J. Eakin (ed.): On Auto-
biography (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1989 [1982]),
s.135.

18 Tamtéz,s. 134.
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druhé vylouceni, tedy pritomnost autobiografického paktu
v piipadé€ neshody jména postavy s autorovym, l1ze najit proti-
priklady, jako je Joseph Anton (2012) Salmana Rushdieho
nebo Baltazar (2006, ¢esky 2008) Stawomira Mrozka. Autori
mohou svij autobiograficky zamér signalizovat i presto, Ze
postavu pojmenuji jinym jménem.

Lejeune se ve své teorii autobiografického paktu zaby-
va autobiografii jako zanrem, ktery je podle néj z definice
prozaicky a narativni. P¥i svém navratu k pivodnimu textu
vSak Lejeune uznava, Ze ne vSechna dila, jeZ on sam k auto-
biografiim radi, tyto podminky splnuji: existuji autobio-
grafické basné, nenarativni eseje a podobné. Neméné dtile-
Zitou fasetou Lejeunovy teorie autobiografického paktu je
vSak jeji orientace na ¢tenare. Jak jsme vidéli, jeho definice
autobiografie nestoji na vztahu textu a mimotextové reali-
ty ani na vnitfni vystavbé textu, ale na pomyslné smlouvé
mezi autorem a ¢tenarem, jez, at uz je vyjadfena implicit-
né, nebo explicitné, je zjistitelna na Grovni celé publikace.
Tato smlouva ,,urc¢uje zptsob ¢teni textu a plodi efekty, kte-
ré prisuzujeme textu a povazujeme za rysy, jez z textu ¢ini
autobiografii“.* Autobiografie je tedy nejen zptisob psani, ale
také zptisob Cteni, ktery je zavisly na dobé a kultufte: je to
»historicky proménlivy smluvni efekt®“.2° Tento Gsudek na-
znacuje, Ze ani ptivodni Lejeundv pristup neni nesluditelny
s pojetim, které pfevazuje v soucasné teorii autobiografie.
Jesté vice to plati pro pozdé&jsi sméfovani francouzského véd-
ce — Lejeune sam reflektuje svij vyvoj jako demokratizaci,
kdy se jeho zajem presunul od sofistikovanych autobiogra-
fii k zdkladnim formam vypravéni o sobé a od autobiografii
znamych osobnosti k texttim ,,oby¢ejnych” lidi.>

19 P.Lejeune: ,The Autobiographical Pact®, cit. dilo, s. 29.
20 Tamtéz,s. 30.
21 P.Lejeune: ,The Autobiographical Pact (bis)*, cit. dilo, s. 132.
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Lejeunovo diachronni zkoumani autobiografickych tex-
td podle Paula Johna Eakina podryva pojeti autobiografie
jako esencialné daného literarniho zanru a odhaluje ji jako
proménlivou v ¢ase v disledku jeji pfinalezitosti k ,,neustale
se ménicim sitim socidlnich praktik, vnichz je zivot daného
jedince artikulovan®.?> Z nasi soucasné perspektivy lze dob-
fe sledovat vyraznou proménu moznosti a praxe autobiogra-
fického vyjadreni v poslednich nékolika desetiletich, ktera
zahrnuje vzestup tzv. nobody memoirs (vzpominkové knihy
lidi, kte¥i se dosud ni¢im neproslavili), popularitu autofikce
i nejraznéjsi formy autobiografického psani na internetu.
Zatimco Lejeunovo pivodni vymezeni autobiografie podmi-
néné retrospektivni prozou se z dnesniho pohledu jevi jako
prilis izké a kritérium totoznosti jména autora a vypravéce
prili§ omezujici, koncept autobiografického paktu je nadale
nosny jako metafora pro signalizovany zamér vypravét o své
vlastni existenci a ¢tenaiska ocekavani, jez tato deklarova-
na intence vzbuzuje.

AUTOBIOGRAFIE ' SOUCASNOSTI:
VYPRAVENi 0 VLASTNIM ZIVOTE

Promény autobiografické tvorby i jejich konceptualizacilze
zaradit do Sir§iho proudu sociokulturnich zmén a vyvoje
teoretického mysleni. Poststrukturalistickd a postmoder-
ni teorie nahradila pfedstavu jazyka jako transparentniho
nastroje reprezentace presvédcéenim, Ze proces oznacovani
neodkazuje k mimoznakové realité, ale sam realitu a jeji vy-
znam utvari. Behem dvacatého stoleti se také vyrazné pro-
ménil pfistup k osobni identité — vnimani stabilniho, sjed-
noceného subjektu s autonomni, mimojazykovou existenci

MY

se posunulo smérem k predstavé subjektu roztiisténého,

22 P.J.Eakin: ,Foreword“, cit. dilo, s. xx.
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podléhajiciho neustalym zménam, jazykové utvareného.
V dtisledku nového teoretického uchopeni identity, autora
¢i vztahu skutec¢nosti a jazyka spolu s psychologickymi po-
znatky o fungovani lidské paméti a konstruktivistickymi
pristupy ke vzpominani a vypravéni o minulosti se tudiz
klasické chapani autobiografie coby v zasadé objektivniho
popisu minulosti ukazalo jako dale neudrzitelné.
Autobiografické psani je dnes chapano jako forma repre-
zentace a interpretace sebe sama; neni otiskem minulosti,
nybrz jeji aktivni konstrukci. Zobrazovany zZivot ziskava
urcity vyznam v zavislosti na tom, jakym zptsobem je pfibéh
tohoto Zivota vypravén. V jistém smyslu tedy Zivot vznika az
s textem; totéZ plati pro Ja, které sice pribéh vypravi a od-
kazuje ke své existenci mimo text, ale je vypravénim konsti-
tuovano. Autobiografie je tedy nerozlu¢né spjata s otazkami
osobni identity a jeji narativni konstrukce. V soucasnych
pristupech k identité v psychologii, filozofii i sociologii pre-
vlada praveé pojeti Ja jako konstruktu, jenz je do znaéné miry
kulturné podminén. Nejedna se o niternou a ¢isté subjektiv-
ni podstatu ¢lovéka, nybrz o koncept sebe sama, ktery ak-
tivné tvofime pod vlivem celé fady faktord, z nichZ mnohé
souviseji s nasim zivotem ve spole¢nosti.>* Podle psycholo-
ga Jeromea Brunera tudiz ,lze autobiografie ¢ist nejen jako
osobni projev, jako narativ vyjadiujici ,vnitfni dynamiku®,
ale také jako kulturni produkt®.s To se tyka nejen psanych
autobiografii, kde jsou vzory, vzorce a zanrové konvence
pomérné zretelné, ale také osobnich pribéhti, které vypra-
vime ostatnim i sami sobé. Jak podotyka Bruner, podobné

23 Srov. A. Finck: ,,Pojem subjektu a autorstvi: K teorii a déjinam autobiogra-
fie“, in M. Pet¥iek — M. Pechlivanos (eds.): Uvod do literdrni védy (Praha:
Herrmann & synové, 1999).

24 Srov.P.J.Eakin: Touching the World. Reference in Autobiography (Princeton:
Princeton University Press, 1992), s. 76.

25 J.Bruner: ,The Autobiographical Process®, in R. Folkenflik (ed.): The Cultu-
re of Autobiography. Constructions of Self-representation (Stanford: Stanford
University Press, 1993), s. 39.

23



jako autobiografie podléhaji autobiografickému paktu, jista
forma smluvnich (konvenci danych) podminek se vztahuje
také na pribéhy, jeZ o sobé vypravime sami sobé¢ i druhym.?¢

Ukazuyje se tedy, Ze autobiografie se zdaleka netyka jen
literarnévédnych otazek, ale 1ze ji produktivné nahlizet op-
tikou rtznych obort. Ke konci dvacatého stoleti se ustavu-
je samostatna disciplina autobiografickych studii,*” ktera
tradi¢ni oborové linie pfekracuje a zkouma autobiografii
nejen jako typ literarniho textu, ale také coby ,kulturni
formu organizace Zivotni zkusenosti a jastvi“.?® Jako nosny
se vyjevil prisecik autobiografickych studii s feministickou
teorii, ktera pohlédla na autobiografii jako na tradici bilé-

ho muze, jez spoluutvari a cirkuluje normativni predstavy
o reprezentativnich Zivotech a pomaha prosazovat zapad-
ni, androcentricky model Ja jako univerzalni vzor. Na za-

kladé téchto norem a vzort byla teoretiky autobiografie

26 J. Bruner: ,Self-Making Narratives®, in R. Fivush — C. A. Haden (eds.):
Autobiographical Memory and the Construction of a Narrative Self. Develop-
mental and Cultural Perspectives (London: Lawrence Erlbaum, 2003), s. 211.

27 Kli¢ovou uddlosti v institucionalizaci discipliny bylo mezinarodni sym-
pozium o autobiografii a autobiografickych studiich pofadané Olneym
na Univerzité v Louisiané¢ v roce 1985, kde byl také zaloZen odborny ¢aso-
pis a/b: Auto/Biography Studies. Mezi pozdéjsi kodifika¢ni milniky patii
publikovani monografie Reading Autobiography. A Guide for Interpreting
Narratives Sidonie Smithové a Julie Watsonové v roce 2001, tj. piehledové
publikace, ktera (respektive jeji druhé, aktualizované a roz$ifené vydani
z roku 2010) dodnes slouzi jako pfirucka pro zakladni orientaci v oblasti,
viz C. Howes: ,Life Writing — Genre, Practice, Environment®, Oxford Re-
search Encyclopedia of Literature, 2020. V souc¢asnosti patfi k nejvyznam-
néj$im platformam kromé zminéného a/b: Auto/Biography Studies ¢asopisy
Life Writing a Biography. An Interdisciplinary Quarterly, na vyznamu nabyva
také European Journal of Life Writing. Asociace International AutoBiogra-
phy Association (IABA) porada pravidelné konference, kde se potkavaji
badatelé z mnoha disciplin. V§znamna centra auto/biografickych studii
jsou mimo jiné Oxford Centre for Life-Writing, Network for Life-Writing
Research v Londyné nebo Center for Biographical Research v Honolulu
(posledné jmenované centrum spravuje i kanal na YouTube, kde je mozné
zhlédnout zaznamy rady pfednasek). V Némecku se autobiografii a auto-
fikei dlouhodobé zabyva germanistka Martina Wagner-Egelhaafova ptiso-
bici na Univerzité v Miinsteru.

28 0. Smidova-Matousova: ,,Auto/biografie, sociologie a kolektivni pamét*,
in N. Maslowski — J. Subrt a kol. (eds.): Kolektivni pamét. K teoretickym
otdzkdm (Praha: Karolinum, 2014), s. 239.
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ignorovana, znevazovana nebo Kkritizovana néktera rele-
vantni dila Zen nebo menS§in.

Poukazani na historické zatizeni pojmu autobiografie
zapadocentrickymi a patriarchalnimi vyznamy pfispélo
v anglofonni teorii od devadesatych let k jeho postupnému
nahrazovani $ir§im terminem life writing (psani o Zivot¢),
pripadné life narrative (vypravéni o zivoté).?° Divodem je
vSak také Sirsi zabér autobiografickych studii — predmétem
zajmu uz nadale nejsou jen (izce definované) autobiografie
a pribuzné zanry verbalnich textt, jako jsou memoary, deni-
ky ¢i dopisy, ale téz autobiograficka tvorba vjinych médiich
(film, komiks, divadlo, vytvarné uméni, performance a dal-
§1).3° Tyto pohnutky pro zménu terminologie pfitom jdou
ruku v ruce — jedna se o odmitnuti tradi¢né nastavenych
hierarchii, které uréovaly, co je hodno akademického zajmu
a literarnévédné analyzy. Trend ,demokratizace“ v soucas-
nosti pokrac¢uje v podobé stale vétsi pozornosti, kterou auto-
biograficka studia vénuji nejriznéjsim podobam vypravéni
o sobé i dalsim autobiografickym aktiim na internetu.3* Oba

29 Americké autorské duo Sidonie Smithova a Julia Watsonova, které hraje
ustfednirolivsoucasnych autobiografickych studiich, mapuje svou cestu
od ,,autobiografie“ k ,psani o zivoté“ v pfedmluvé k publikaci Life Writing
in the Long Run. A Smith & Watson Autobiography Studies Reader (Ann Ar-
bor: Michigan Publishing, 2016), do niZ autorky vybraly své texty napsané
béhem t#i dekad prace v této oblasti. Tato publikace je dostupna na inter-
netu a je volné ke stazeni.

30 Srov. C. Howes: ,Life Writing — Genre, Practice, Environment®, Oxford
Research Encyclopedia of Literature, 2020. Smithova a Watsonova v apen-
dixu k Reading Autobiography uvadéji ,Sedesat zanra vypravéni o zivoté“.
Viz S. Smith — J. Watson: Reading Autobiography. A Guide for Interpreting
Narratives. Druhé vydani (Minneapolis: University of Minnesota Press,
2010), S. 253.

31 Laurie McNeillova a John David Zuern navrhuji takzvané ,velkorysé ¢te-
ni“: ,V kontextu auto/biografickych studii velkorysé ¢teni [...] odmita
hierarchie literarnosti obsazené v tradi¢nich modelech close reading, ale
uchovava si pozornost vénovanou volbam, jez tvirci ¢inf pfi reprezentaci
svych prozitki, a z kulturnich studii, rétoriky a teorii zanru si prinasi
zavazek brat vazné ,obycejné‘ texty vytvoiené jak profesionaly, tak ,ama-
téry‘, ptiklady digitalni ,kazZdodenni autobiografie’ — stejné jako to pro-
sazovali feministi¢ti a post/kolonialni védci v ptipadé tisténych narativil

o zivoté.“ Viz L. McNeill — J. D. Zuern: ,Reading Digital Lives Generously“,
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zastieSujici pojmy dale zohlednuji, Ze psani o sobé samém se
leckdy prolina s psanim o druhych a Ze nékdy lze jen obtizné
rozlisit biografické vypravéni od autobiografického (expli-
citnéji na tento fakt poukazuje lomitko v dal§im v soucas-
nosti uzivaném terminu, auto/biography). Jinou taktikou je
redefinice terminu autobiografie tak, aby zahrnoval i nara-
tivy, které neodpovidaji uz$imu vymezeni (naptiklad jako
retrospektivni vypravéni v proze) a vymykaji se tradi¢nim
konvencim, jako jsou chronologické fazeni udalosti, zamé-
feni se na jednotlivce nebo konzistentni vypravéni v prvni
(pripadné treti) osobé .3

Redefinice autobiografie nebo volnéjsi chapani autobio-
grafi¢nosti je urc¢ité namisté nejen vzhledem ke zminéné
predpojatosti tradi¢niho pojeti, ale také s ohledem na roz-
manitost psani o vlastnim Zzivoté.33 Podobné jako se promé-
nily zptisoby uchopovani autobiografické tvorby, reaguje
na sociokulturni zmény (a je jejich soucasti) i tato tvorba sa-
motna. Kdyz se zaméfime na literarni autobiografické texty
s uméleckymiambicemi, ptibyva od druhé pilky minulého
stoleti téch, které se od tradi¢nich zanrovych vzora odchy-

in D. Kate — A. Barnwell (eds.): Research Methodologies for Auto/biography
Studies (New York: Routledge, 2019), s. 133. K vyzkumu autobiografickych
projevii online déle srov. naptiklad A. Poletti — J. Rak (eds.): Identity Tech-
nologies. Constructing the Self Online (Madison: University of Wisconsin
Press, 2014); L. McNeill — J. D. Zuern (eds.): Online Lives 2.0, special issue,
Biography 38, 2015, ¢. 2; A. Morrison: ,,Social, Media, Life Writing: Online
Lives at Scale, up Close, and in Context®, in D. Kate — A. Barnwell (eds.): Re-
search Methodologies for Auto/biography Studies (New York: Routledge, 2019).

32 Pripadné se anglofonni teoretici vyhybaji substantivu autobiografie, ale
pouzivaji adjektivum autobiograficky v §irokém vyznamu sebereferenc-
ni praktiky. Srov. K. Zlamalova: ,Representing and Narrating the Self
across Media: Vivek Shraya’s Artist Persona“, Atlantis 48, 2026, ¢. 1 (v pii-
pravé). Vnémeckojazyéném prostiedi se setkavame s terminem ,autobio-
grafické psani®, srov. J. Jambor: ,Melitta Brezniks Prosawerk zwischen
faktualem und fiktionalem Erzdhlen“, World Literature Studies 15, 2023,
¢. 4,8.15—16.

33 Srov.: ,Zkoumdani raznych typt autobiografie, které se v poslednim de-
setileti pi$i a o nichz se pojednava, vyzaduje, abychom tento zanr nové
definovali tak, aby odpovidal sloZitosti a rozmanitosti jeho praxe.“ Viz
J. Watson: ,,Toward an Anti-Metaphysics of Autobiography*, cit. dilo, s. 68.
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luji. Nékteré oteviené tematizuji proces psani, vzpominani
a sebeutvareni, at uz explicitné prostfednictvim komenta-
1d k vypravéni, nebo implicitné pomoci nekonvenénich na-
rativnich strategii. Upozornuji na tvarnost vzpominek ve
vztahu k sou¢asnym postojim a motivacim, na formovani
minulosti narativem ¢i zpétné vytvareni koherence a konti-
nuity. Zatimco klasické autobiografie odkazuji k autorskému
subjektu jako k nééemu samoziejmému, objektivné danému
a stabilné ukotvenému mimo text, moderni autobiografie
¢asto reflektuji narativni konstrukci identity a vznik Ja pfi-
mo v procesu psani. V pribéhu dvacatého stoleti ,,se pro-
blematicky vztah k J4, identité, hlasu a pribéhu stava spise
normou nez vyjimkou“34
Tradi¢niautobiografie ,odrazeji touhu vyjadrit svij zivot
jako uceleny pfibéh, jenz nese uréity vyznam®, a prezentuji
,Svou verzi minulosti tak, jako by byla jedinad moZna“3s Cas-
to li¢i autortv zivot chronologicky od détstvi a narativnim
schématem pFipominaji bildungsroman; vypravény zivot je
povazovan za urcitym zptisobem reprezentativni — obecné
lidské se zrcadli v osobnostia pfibéhu jedince.3® Inovativné;jsi
autobiografie se naopak oteviraji pluralité vyznama a pri-
poustéji existenci rozdilnych verzi, projevuji nejistotu
ohledné té své nebo ji relativizuji zohlednénim jinych per-
spektiv. Oproti celku zivota se moderni autobiografie mnoh-
dy zabyvajijen vybranym obdobim Zivota (détstvi, dospivani,
obdobi nemoci, rozvod, spiritualni pierod a podobné¢) nebo
se to¢i kolem urcitého tématu, k némuz se vazou vzpomin-
ky z raznych ¢asovych tsekt, pfipadné predavaji zivotni

34 S. Smith: ,The Impact of Critical Theory on the Study of Autobiography:
Marginality, Gender, and Autobiographical Practice®, cit. dilo, s. 85.

35 K. Soukupova: Vyprdvét sim sebe. Teorie autobiografie (Praha: Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy, 2021), s. 238 a 46.

36 Klasickou autobiografii tohoto typu je Goethova autobiografie Z mého Zi-
vota. Bdsetiipravda (1811—1814, Cesky 1931—1932), ktera vautobiografické
tradici dlouho piisobila jako vzor. Viz M. Wagner-Egelhaaf: Autobiogra-
phie. Druhé vydani (Stuttgart: Metzler, 2005), s. 167—174.
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pribéh ve sttipcich a atrzcich. Vyhybaji se totalizujicimu po-
hledu na Zivot, jenzZ je naopak prezentovan ve své neukonce-
nosti ¢i fragmentarnosti3?’ Podobné odchylky od tradic auto-
biografického zanrulze pozorovativautofikénim psani. Jak
bude patrné z nékterych mych pozd¢jsich analyz, inovativni
autobiografie se leckdy priblizuji autofikcim, respektive hra-
nice mezi obojim neni jasné definovana a nékteré texty jsou
raznymi teoretiky, kritiky i ¢tenari klasifikovany rozdilné.
Nejednoznacnost se tyka i rozdilu mezi autobiografii
a memoary (potazmo mezi autofikci a memoary). V anglic-
kém 1izu se ¢asto povazuje memoir za zanr pripoustéjici vice
odchylek od striktnich faktd za ticelem estetického ucéinku
nebo ¢tenarské pritazlivosti nez autobiography; dalsim uva-
dénym rozdilem je zabér — celkovy zivot u autobiografie
avybrana obdobi ¢i udalosti u memoart. Podle jinych definic
(iv cestin€) tkvi rozdil v zaméteni dél: zatimco autobiogra-
fie se soustiedi hlavné na osobu autora a jeho vyvoj, v memoa-
rech hraji historické okolnosti, o nichz autorovy vzpominky
podavaji svédectvi, vyznamnéjsi tlohu nez osobni pribéh
pisatelova zivota, pripadné se osobni pribéh odehrava spi-
$e na pozadi pribéhu druhych (typicky naptiklad jednoho
zrodicl).3® Memoary byvaji nékdy také povazovany za méné

37 Neznamena to v$ak, Ze by se i v soucasnosti neobjevovaly texty psané
vsouladu s tradi¢nimi modely autobiografie. Opak je pravdou pro vétsinu
autobiografii slavnych osobnosti typu politiki, herct ¢i sportovei. Srov.
K. Soukupova: ,Autobiografie a reflexe Zanrovych vzord“, in P. Machali-
kova — T. Winter (eds.): Uméni a tradice (Praha: Artefactum, 2017), s. 147.
Trefné situaci shrnuje Martina Wagner-Egelhaafova: ,,V moderni dobé¢,
tj. ve 20. stoleti, se tradi¢ni autobiografie goethovského stylu — pfinej-
mensim ve svych ambiciéznich literarnich variantach — rozpada, i kdyz
vét§inovy proud biografické a autobiografické produkee, zcela nedotéen
modernim védomim krize, pokrac¢uje v psani podle zavedenych Zanrovych
vzoru.“Viz M. Wagner-Egelhaaf: , Autobiografie und Geschlecht®, Freibur-
ger Frauen Studien. Zeitschrift fiir interdisziplindre Frauenforschung 12, 2006,
¢. 19, 5. 59.

38 Srov. K. Soukupova: ,,Autobiografie: Zanr a jeho hranice®, cit. dilo, s. 56;
S. Smith — J. Watson: Reading Autobiography. A Guide for Interpreting Nar-
ratives, cit. dilo, s. 274; R. Kusek: Through the Looking Glass. Writers’ Me-
moirs at the Turn of the 21st Century (Krakéw: Jagiellonian University Press,
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sofistikovany a popularnéjsi zptisob podanivlastniho pribé-
hu. Rozdil ov§em komplikuji marketingové strategie, proto-
ze v nakladatelské praxi v Severni Americe se v soucasnosti
pouziva memoir leckdy synonymné s autobiography.3® V této
knize volim §ir$i pojeti autobiografie, tudiz mezi autobiogra-
fiemi a memodry nebudu rozliSovat, az na ptipady, v nichz
konvence daného Zanru hraji vyznamnou roli.

CO GEKAT 0D TETO KNIHY

V této monografii se zabyvam riznymi formami vypravéni
o vlastnim Zivoté, které se pohybuji na kontinuu faktualni
a fikéni narace. Autobiografické vypravéni chapu jako pri-
znané vypravéni o sobé, které milze nabyvat rozmanitych
podob a byt realizovano prostfednictvim rdznych médii.
Nezajima mé tolik autobiografie jako izce vymezeny zZanr,
naopak se soustfedim zejména na narativy, které striktné
kladena kritéria porusuji a svou autobiografi¢nost zprostfed-
kovavajivice ¢i méné nekonvenc¢nimi a inovativnimi postupy.
V tomto se tato kniha odliSuje od dosavadniho nejvyznam-
néjsiho ceského prispévku k teorii autobiografie, monografie
Vyprdvét saim sebe (2021) Klary Soukupové, kterad se zamétuje
na tradi¢ni autobiografii.

K formam vypravéni o sobé fadim i autofikci, kterou —
podobné jako autobiografii — pojimam spiSe jako modus nez
zanr, strategii, kterd se mtize objevit jak v ramci pfevazné
autobiografického narativu, tak v textech, které maji blize
k fikénim Zanrtim. Pomyslna osa ,,od autobiografie k auto-
fikci“ neni minéna jako linearni fada forem od nejvice

2017), s. 51—70; G. T. Couser: Memoir. An Introduction (Oxford: Oxford
University Press, 2012), s. 15—24.

39 Viz J. Rak: ,Are Memoirs Autobiography? A Consideration of Genre and
Public Identity“, in E. Hipchen — R. Anne Chansky (eds.): The Routledge
Auto|Biography Studies Reader (London: Routledge, 2016), s. 202 a 205.
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k nejméné faktualni, ani od nejtradi¢néjsi k nejinovativnéj-
$i; hranice mezi formami jsou navic propustné. Kontinuum
podob vypravéni o sobé autofikci nekonci, vyvoj forem je
velmi dynamicky a neustale pokracuje spolu s tim, jak se
promeénuje zZitd realita a medidlni krajina. Autobiografi¢nost
nadto mtze nabyvat i podoby nenarativnich aktd+ — ty uz
ale lezi mimo zabér této monografie.

Mym cilem je ukazat, jak se souc¢asné psané narativy
o vlastnim Zivoté pomoci inovativnich postupi vztahuji ke
konvencim a normam autobiografického psani i vypravéni
0 sobé obecné a jak svym obsahem i formou odrazeji, ztvar-
nuji ¢i inscenuji sebepoznavani, konstrukei identity, problé-
my vzpominani ¢i pocity (dis)kontinuity vlastni existence
v ¢ase. Vyuzivam k tomu poznatkt soucasnych autobiogra-
fickych studii, kognitivni, narativni a kulturni psychologie
idalsich humanitné- a socialnévédnych disciplin; v souladu
s vyvojem v téchto oborech na otazky spojené s identitou,
kulturou a narativem nahlizim konstruktivisticky, jsem
ovlivnéna rovnéz feministickymi a postkolonialnimi teo-
riemi. Pfi analyze textti vychazim zejména z naratologie.
Vérim, Ze aplikace metod a nastroja teorie vypravéni na
autobiografické narativy mtize studium téchto forem obo-
hatit, soucasné propojeni s autobiografickymi studii maze
vrhnout nové svétlo na narativni strategie vyuZzivané nejen
ve vypravéni o vlastnim zivoté, ale i ve fik¢énich Zanrech.

Autobiograficka studia z naratologie prevzala rozdéle-
ni vypravéce v prvni osobé na vypravéjici a vypravéné (¢i
prozivajici) Ja, které se osvédcilo pri konceptualizaci plura-
lity autobiografického subjektu. Koncepci, s niz budu pra-
covat, predstavily predni teoreticky autobiografie Sidonie
Smithova a Julia Watsonova. Predpoklada ¢tyri typy Ja auto-
biografickych texti: ,skute¢né” neboli historické Ja (empi-

40 Srov. in A. Poletti — J. Rak: ,Introduction: Digital Dialogues®, in tytéz
(eds.): Identity Technologies. Constructing the Self Online (Madison: Univer-
sity of Wisconsin Press, 2014), s. 9—12.
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ricky autor, kterého ¢tenati vétSinou neznaji ani nemohou
poznat), vypravéjici Ja (verze historického Ja pfistupna c¢te-
naiftm prostifednictvim vypravéni, ,vzpominajici ¢initel®,
ktery vypravi pfibéh subjektu), vypravéné Ja (postava, ,ver-
ze subjektu, kterou se vypravéjici Ja rozhodne konstituovat
pomoci vzpominek®) a ideologické Ja (vyjadiuje kulturné
podminéné, av§ak do znaéné miry zvnitfnéné modely jastvi,
jez ma vypravéc k dispozici a které urcuji zptisoby zobrazeni
sebe sama).+ Ac¢koli autobiograficky text deklaruje spojitost
mezi historickym Ja a dvéma zminénymi textovymi entita-
mi (vypravéjicim Ja jakoZto vypravécem a vypravénym Ja
jakozto postavou), tyto pozice nejsou totozné. Historické
Ja funguje jako ,externi subjekt reference“:4> textovy sub-
jekt (vypravéc-postava) odkazuje k redlnému autorovi exis-
tujicimu mimo text, ale ob€ entity se vyskytujina odliSnych
ontologickych rovinach. Jak vypravéjici, tak vypravéné Ja
autobiografického narativu navic byvaji ,mnohocetna, frag-
mentovana a heterogenni“.43 Subjekt ani objekt narace neni
fixni ¢i jednotny, oba mohou vyjadfovat rozli¢né aspekty,
hlasy a verze textového subjektu.

Tuto knihu Ize ¢ist jako celek, ale také vybéroveé podle toho,
co ¢tenarku ¢i ¢tenare zajima. Jednotlivé kapitoly na sebe
sice navazuji, kazda ale funguje i jako samostatna studie.
Nejpiistupnéjsi jsou pravdépodobné interpretacéni ¢asti ka-
pitol 2 a 4, naopak nejvétsi literarnévédnou pripravu nej-
spise vyzaduje kapitola 3.

V prvni kapitole ohledavam problematiku identity v pri-
se¢icich narativni teorie a psychologie. Rozmanité jevy

41 S.Smith — J. Watson: Reading Autobiography. A Guide for Interpreting Nar-
ratives, cit. dilo, s. 72—76.

42 H. Schwalm: ,,Autobiography®, in P. Hithn a kol. (eds.): The Living Hand-
book of Narratology (Hamburg: Hamburg University, 2014), odst. 2.

43 S.Smith — J. Watson: Reading Autobiography. A Guide for Interpreting Nar-
ratives, cit. dilo, s. 75.
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spojené s interpretaci sebe sama, vzpominanim na minulost
¢iutvarenim osobni identity ve vypravéni ilustruji na ukaz-
kach ze soucasné autobiografické a autofikéni literaturys;
celou kapitolou se propléta analyza autobiografické prozy
Maxe Frische Montauk. Cilem neni vyvozovat zavéry o tom,
jak autobiografické akty funguji v rdmci konstrukce identi-
ty realnych autort. Publikované autobiografické texty vsak
odrazeji, ilustruji, predvadéji i komentuji neutuchajici pro-
ces identifikace i zptisoby utvareni toho, co ¢lovék za svou
identitu povazuje, a mohou obohatit nase porozuméni tém-
to zasadnim aspektiim Zivota.

Druha kapitola do vztahu identity a narativu vnasi kul-
turnirozmér. VSechna vypravéni o sobé, véetné téch kazdo-
dennich, interaguji s kulturné tradovanymi vzory, vzorci
a tradicemi. Chapeme-li autobiografii jako kulturni prak-
tiku usporadavani a interpretace vlastni zkuSenosti, zna-
mena to, Ze zvefejnéné narativy o vlastnim Zivoté mohou
nejen reprodukovat stavajici zptisoby uchopovani sebe sama,
ale rovnéz tyto vzory posouvat a nabizet alternativni mo-
dely sebezakous$eni a sebevyjadfeni. V soucasnosti je pravé
autobiograficka tvorba vnimana jako silna platforma pro
hlasy drive (¢i dosud) marginalizovanych autorti, diky niz
se mohou vymezovat proti kulturnim normam a spolecen-
skym diskurziim, jeZ je upozaduji a vnucuji jim uréitou iden-
titu. Jako ptiklad takového ,narativniho vzdoru“ nabizim
analyzu experimentalni autobiografie Vilecnice. Vzpominky
na détstvi mezi duchy ¢insko-americké spisovatelky Maxine
Hong Kingstonové.

Treti kapitola pfinasi z celé knihy nejsoustavnéjsi nara-
tologickou analyzu. Nastroje vytvotrené na zakladé fikénich
narativi (konkrétné dichotomii vypravéjiciho a vypravéné-
ho J4, koncepty disonantni a konsonantni sebenarace Dorrit
Cohnové a model narativni perspektivy Wolfa Schmida)
aplikuji na autobiografické texty Giintera Grasse, Christo-
phera Isherwooda a Mary Karrové. Pritom si v§imam, jak
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narativni strategie v téchto dilech pomahaji vyjadfit odlisné
postoje autobiografickych vypravéct ke vzpominani a k vy-
pravéni minulosti tim, Ze kladou dtiraz na kontinuitu vlast-
ni existence, nebo naopak na zménu a pocit nesourodosti
v ¢ase. Tyto pristupy se zaroven odrazeji ve stylech narativ-
ni konstrukce identity, ale 1ze je vztdhnout i k filozofické
otazce po tom, co konstituuje ,skute¢nost®: Je vzpominka,
nutné utvarena z pozice soucasnosti, ménécennou verzi
pivodniho prozitku, nebo mitiZe byt zpétny pohled naopak
pravdivéjsi?

Na mnohé z textli pojednavanych v prvnich tiech kapito-
lach by se diky jejich experimentalnimu zpracovani autobio-
grafického obsahu dalo pohlizet jako na autofikéni. Nicméné
az ve Ctvrté kapitole vénuji pojmu autofikce soustiedénou
pozornost. Shrnuji zde nékteré z literarnéteoretickych debat,
které termin od svého vzniku v roce 1977 vyvolal, mapuji vy-
voj projevi autofikce i jejiho uchopovani a pokousim se nabid-
nout cestu ven z labyrintu rozrtiznénych definic a koncepci.
Autofikci v mém pojeti nelze vydélit ze SirSich sociokultur-
nich souvislosti, véetné proménujiciho se vnimani autobio-
grafie a autobiografi¢nosti. Ze $ife dél zapojujicich autofikéni
strategii se bliZe zamétuji na metaautobiografickou autofikei,
konkrétné na Srdceryvné dilo ohromujiciho génia Davea Egger-
se a MozZnosti milostného romdnu Jana Némce. Némcova multi-
medialni sebeprezentace mi zaroven otevie cestu k reflexi
proménujicich se zplisobli zobrazovani sebe sama v nasem
stoleti, kdy vyuzivame ¢im dal tim vice technologii. Tim se za-
vrsivlakno vinouci se celou knihou: jak vypravéni o vlastnim
zivoté a s nimi i koncepce oné ,nejasné a zranitelné entity*,
kterou je Ja, reaguji na svou kulturu a dobu.
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V této kapitole sleduji rtizné projevy provazanosti narativity
a osobni identity. V hleda¢ku mam vypravéni o vlastnim Zi-
voté v §irokém vyznamu: nejen publikované autobiografické
projevy, ale i vyféené a nevyréené pribéhy, pomoci nichz
lidé uchopuji vlastni osobu a existenci. Rtizné narativné
zalozené pristupy k identité pfedstavim na pozadi mysleni
$vycarského spisovatele Maxe Frische, jehoz texty (at uz jde
o prozy, dramata, deniky, ¢i eseje) reflektuji a inscenuji roli
narativi v sebepojeti a jehoz Gvahy na toto téma v mnohém
predznamenavaji pozdéji rozvinuté teorie narativni iden-
tity. Selektivni vyklad Frischovy poetiky a filozofie mi tedy
pomuze poukazat na zajimavé spojnice s problematikou na-
rativni identity, jak ji pozdéji rozpracovaly humanitnia spo-
lecenské védy. Pozornost budu vénovat predevsim Frischo-
vé autobiografické proze s prvky autofikce Montauk (1975,
¢esky 2000), u niz kapitola zac¢ind a kon¢i. Mezitim budu
odkazovat k jinym Frischovym textiim, ale také k dal§im,
vétS§inou autobiografickym a autofikénim narativiim, kte-
ré ilustruji, reflektuji nebo predvadéji prezentované teorie.

Pojem identita je uzivan v raznych disciplinach a kon-
textech a naplhovan riznym vyznamem. Ve svém psani
vychazim z konstruktivistické perspektivy a osobni iden-
titu chapu jako obraz sebe sama zaloZzeny na interpretaci
aintegraci rozmanité zkusenosti do relativné smysluplného
celku, ktery jedinec povazuje za své Ja. Jde mi tedy o sebe-
pojeti, nikoli moZnost reidentifikace. Ja (self) vnimam jako
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o néco $irsi koncept, jenz zahrnuje rtizné formy zakouseni
sebe sama véetné predreflexivniho.* Nicméné kdyz mluvim
o konstrukci Ja vjazyce a vypravéni, pouzivam tento pojem
v podobném vyznamu jako vyraz identita a minim jim tu
¢ast J4, ktera je dostupna nasemu védomi v podobé diskur-
zivniho a interpretativniho konstruktu.

V této kapitole pracuji zejména s psychologickymi pti-
stupy k narativni identité; mé chipani této problematiky
vyznamné ovlivnily prace americkych psychologti Jeroma
Brunera a Dana McAdamse. Na nékolika mistech pro osvét-
leni nékterych aspektd narativnich pristupd k identité od-
kazujiik primarné filozofickym pojetim narativni identity
(zejménavpodaniPaulaRicoeuraa Marye Schechtmanové).:
V zéavéru kapitoly se kratce vénuji performativni teorii iden-
tity. Stranou zatim zdstava kolektivni, socialni a kulturni
rozmér narativni identity, na néjz se zaméri nasledujici ka-
pitola (byt jde o rozdéleni umélé, protoZe osobni identitu
ani autobiografické vzpominani nikdy nelze z kulturnich
kontextu vydélit).

Narativné zaloZené pristupy nejsou zdaleka jedinym
zplsobem, jak slozity fenomén osobni identity nahlizZet,
ajisté maji své limity. Nicméné se domnivam, Ze psychologie
zivotniho pfibéhu prinasi inspirativni podnéty pro sledo-
vani a analyzu narativnich strategii vypravéni o sobé nejen
v literatufe, ale i ve vlastnim Zivoté.

1 Srov.P.J.Eakin: How Our Lives Become Stories (London: Cornell University
Press, 1999), s. 102; viz téZ niZe poznamka ¢islo 119.

2 Ta vs$ak byla detailné zpracovana jinymi a zde se na né nesoustiedim.
V ¢eském kontextu srov. naptiklad J. Pechar: Byt sdm sebou. Pojem iden-
tity a jeho meze (Praha: Hynek, 1995); J. Tlusty: ,Ricoeurova cesta k na-
rativni identité, in A. Jedlickova — O. Sladek (eds.): Vyprdvéni v kontextu
(Praha: Ustav pro &eskou literaturu Akademie véd Ceské republiky, 2008)
s. 230—239. Ke kritice teorie Schechtmanové srov. R. Bélohrad: Lidské
identity, lidské hodnoty (Praha: dybbuk, 2016).
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