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Uvod

Vasa bieda je va$ vymysel, vasa blazenost je vasa prirodzenost. Mizéria si
vyzaduje vela Usilia, musi sa naplanovat, musite si ju ,zasldzit* Je to proti
prirode, preto je to velmi namahavé. Ide to proti prudu. Je to neustaly kon-
flikt s prirodou.

Priroda nepoznd buddcnost, priroda je stale tu. Priroda je vzdy tento
okamih a ni¢ iné. Stromy rastd a rieky te¢t v tejto chvili. VSetko sa deje
v tomto okamihu, okrem vasej mysle. Dokonca aj vase telo sa vyvija v tom-
to okamihu. Vasa krv koluje v tomto okamihu, vase srdce bije v tomto oka-
mihu. Okrem vasej mysle sa v§etko deje teraz. Mysel je daleko.

Této mysel je hlavnou pri¢inou vésho utrpenia. Netrpite pre svoje
minulé karmy. Nie je to preto, Zze by vim Boh predurcil utrpenie. Su to
triky, ako sa vyhnut zodpovednosti — potom staci cokolvek: Adam a Eva...
ubohi Adam a Eva sa stavaji obetnymi barankami. Alebo ak toto prirov-
nanie nie je dostatoc¢ne zivé, ako kazdé prirovnanie a kazdd metafora po-
stupom c¢asu — stdvaju sa z nich klisé, stracaji potencial a silu -, potom si
vytvorte nové.

Z toho prameni teéria karmy — Ze trpite preto, lebo ste v minulych zi-
votoch vykonali vela zlych skutkov. Neobvinujte svoje minulé zivoty.
V minulych zivotoch ste boli rovnaki, aj vtedy ste trpeli. Pricina vasho utr-
penia vychddza zo stc¢asnosti, nie je v minulych zivotoch. Je to len od-

bremenenie sa a toto odbremenenie je velmi nebezpecné, pretoze potom
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sa nikdy nezmenite, zostanete rovnaki. Co sa da robit s minulymi zivotmi?
St pre¢, neda sa s nimi nic robit. Musite trpiet.

Alebo kismet — osud... Nikto vam neubliZuje, Boh nie je zly, Boh vdm
vopred neurcil, aby ste trpeli. Ak by to tak bolo, Boh by bol sadista, pato-
logicky, ovela horsi ako ktorykolvek diabol — vopred urcil nevinnym
[udom, aby trpeli bez akéhokolvek dovodu? Potom by existencia bola vel-
mi nespravodliva, neférova, nehodna zitia. A ndbozenstvo by bolo vy-
smechom. Boh vam vopred neur¢il, nepredurcil, aby ste trpeli. Aj to vsak
Casom stratilo svoj potencial nad ludskou myslou. Prili§ ¢asto sa to opa-
kovalo. Potom sa od teérie karmy upustilo, takisto aj od idey predurcenia,
a vymysleli sme nové idey.

Karol Marx je proti nabozenstvu, ale v podstate sa od neho nelisi.
Hovori, Ze je to historickd nevyhnutnost — inymi slovami, rovnaka idea
ako idea osudu. Vase utrpenie je predurcené dejinami — trpite pre
ekonomicky osud ¢i triedny boj. Pokial nezmiznd triedy, nemoze zmiznut
ani utrpenie. Opit ste nezatazeni. Co narobite? Ked pride utépia, ked na
zem pride komunizmus, potom utrpenie zmizne. Utrpenie spdsobuju
bohati [udia ¢i kapitalisti. Av§ak aj oni trpia. V skuto¢nosti bohati Iudia
trpia viac ako chudobni. Pre¢o? Lebo maju vSetko, ¢o clovek potrebuje,
aby netrpel, a predsa vidia jeho marnost, Gplnd zbytoc¢nost. Ich utrpenie
je ohromné.

Chudobny ¢lovek trpi, pretoze je hladny. Bohaty ¢lovek netrpi preto, ze
je hladny, ale preto, Ze teraz vie, ze moze mat pekny dom, dobré jedlo,
dobru zenu, mild rodinu, vrelt atmosféru, a napriek tomu je vo vnutri
hladny — ide o duchovny hlad. Zivot je bezvyznamny, nezmyselny, ndhod-
ny, prazdny. Vznikd velké utrpenie. Chudobny trpi fyziologicky, bohaty
zas psychicky.

Preco bohati trpia? Ak je to len otdzka bohatstva, potom by bohati ne-

mali trpiet. Ale je to opit alibi, racionalizacia, aby ste mohli pokracovat
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v starych sposoboch a vzorcoch. Aj to sa ukdzalo ako dalsi klam, teraz sa
z toho tiez stalo klisé.

Potom Sigmund Freud vymyslel nieco iné. Povedal: ,Je to pre vase ne-
vedomé instinkty, vasne, ktoré ste si odniesli zo svojej zvieracej prirodze-
nosti. Prave pre tieto rany v nevedomi ¢lovek trpi“ No a teraz, ¢o mdzete
urobit s nevedomim?

Su to len rozne nazvy pre tu ista stratégiu: ,Nie som zodpovedny:” St
to len rozne nazvy pre ten isty trik. Nieco iné... Nevedomie, histéria,
ekonomika, Boh, osud, karma, ¢okolvek... Jedno je v$ak isté: ,Ja nie som
pricinou svojho utrpenia.“ A prave v tomto triku spociva celd vasa mizéria.

Pochopte, ze pri¢inou svojho utrpenia ste vy, nikto iny. Uvedomit si to
je prvy krok k tomu, aby ste sa stali ndbozenskym clovekom. Nehddzete
svoju zodpovednost na inych, jednoducho si uvedomte skutoc¢nost: ,Ja
som pri¢inou svojho utrpenia’ Pri tom sa, samozrejme, budete citit
trochu smutni, budete vyzerat trochu hlipo. Ak ste pri¢inou vy, preco si
potom dalej vytvérate utrpenie? Neradi trpite...

Na zaciatku vdm bude trochu smutno, budete sa citit trochu hlapo, ne-
isto, zmitene. Coskoro vsak pocitite velkd slobodu. Ak pri¢inou svojho
trdpenia ste vy, potom mdzete byt pricinou aj svojho pozehnania, svojej
blazenosti. Vtedy dosiahnete velku slobodu. Ked ¢lovek prevezme za seba
zodpovednost, stane sa slobodnym. Oslobodite sa od minulej karmy, od
osudu, kismetu, od histérie ¢i psycholégie. Oslobodite sa od vsetkych vy-
hovoriek. A ked presne urcite skuto¢nu pricinu, veci sa za¢nd menit.

Philosophia Perennis, séria 2, ¢. 11



KAPITOLA 1

Dobro, krasa a pravda

Moji milovani,

v nasich zivotoch a v celej existencii je velké tajomstvo. Ak sa na Zivot
pozrieme hlbsie, skladd sa z troch ¢asti. Cislo tri je velmi zdhadné. Kym
o trojke hovorili len pobozni ludia, mohli ste sa nad tym zasmiat. Teraz
vsak uz aj vedci akceptuju zahadu trojky. Spolu s atémovym vybuchom
hmoty priniesla atdmovd analyza Uzasné poznanie. Energia, z ktorej sa
sklad4 existencia, mé tri si¢asti: neutrdn, protdn a elektréon. A t4 istd uni-
verzalna energia sa prejavuje v troch formach, aby vytvorila cely vesmir.

Pred niekolkymi ditami som bol v Sivovom chrame a spytal som sa ta-
mojsieho knaza: ,Na ¢o sluzi Sivov trojzubec?” Knaz odpovedal: ,Siva
vzdy nosi trojzubec. Nemd ho na ziadny tacel

Avsak tento trojzubec vyplynul z mddrosti starovekych mudrcov: je to
symbol troch. Na svete st tisice chramov a tisickami spdsobov sa snazili
zachytit ¢islo tri. Krestania delia existenciu na Boha Otca, Syna a Ducha
Svitého. A Indovia majd trojicu: Brahma, Visnu a Mahes.

Je velmi zaujimavé, ze tito traja — Brahma, Visnu a Mahe$ — maju
podobnt funkciu ako neutrdn, protdn a elektrén. Brahma je tvoriva sila,
Vi$nu je udrziavacia sila a Mahes alebo Siva je niciv4 sila.

Tuato trojicu poznat v Zivote ¢loveka v mnohych ohladoch. Ti, ktori zazili
zboznost, ju delia na tri aspekty: sat, cit, anand — pravda, vedomie a blaze-
nost. T1, ktori skimali bytie ¢loveka na najhlbsich Grovniach, delia samot-

ného c¢loveka na tri Casti: satjam, Sivam, sundaram — pravda, dobro a krésa.
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Treba si tiez uvedomit, Ze celd aritmetika sa skladd z ndsobkov troch.
Mozno ste sa nikdy nezamysleli nad tym, pre¢o sme obmedzili pocet ¢islic
len na devit. Vsetky nase cisla st len rozsirenim deviatich cislic a devat
ziskate vyndsobenim trojky tromi. Je velmi zaujimavé, ze ak vynasobime
deviatku akymkolvek inym ¢islom, stucet ¢islic je vzdy deviat. Napriklad ak
vyndsobite devit dvomi, dostanete osemndst, a ak v osemndstke scitate
jeden a osem, dostanete devit. Ak vyndsobite devit tromi, dostanete
dvadsatsedem a dva plus sedem je devit. Ak k lubovolnému ¢islu z milio-
nov, milidrd ¢isel pripocitame devit, sucet ¢islic bude vzdy devit.

Existencia je prézdna, ¢o nedokdzeme uchopit. Ked sa v8ak rozlozi na
tri ¢asti, po prvykrét je pochopitelnd. A ked sa této trimurti (svita trojica
hinduizmu) zndsobi, po prvykrét sa stdva viditelnou pre nase o¢i. Ked sa
trimurti dalej zndsobuje ad infinitum, vyjavi sa nekone¢ny priestor
existencie.

Stoji za to nahliadnut do trojitej podstaty ludského bytia. Pravda je
najvnutornej$im stredom ¢loveka. Znamend, ze ¢lovek pozndva sdm seba
takého, aky skutocne je: pravda je vztah cloveka k jeho skuto¢nému ja.
Krésa je perifériou vedla pravdy. Clovek sa moze spojit s prirodou, pricom
nemusi byt nevyhnutne spojeny sdm so sebou. Ked sa ¢lovek spoji s priro-
dou, vtedy nastdva fenomén krasy. A dobro je najvzdialenejsou ¢astou, ob-
vodom bytia ¢loveka. Dobro sa tyka vztahu ¢loveka k druhym. Dobro je
teda o spolocenskom vztahu Cloveka, krasa je o vztahu cloveka k prirode
a pravda je vztah cloveka k sebe.

Je tu svet prirody mimo nés, svet [udi mimo néds a potom je tu sdm
clovek. Ak vytvorite tri kruhy s ¢lovekom v strede, tri ststredné kruhy,
najblizsi kruh patri pravde. Druhy kruh je svet krasy, bytia spojeného
s prirodou. A napokon treti kruh je kruh dobra, vztahu ¢loveka k druhym.

Dobro je najvzdialenej$im usporiadanim. Preto je z hladiska spolo¢nos-
ti zdkladné. Spolo¢nost neuvazuje o nabozenstve nad ramec moralky. Pre

spolo¢nost je morélka cielom: ak ste dobri k druhym Iudom, spolo¢nost je
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spokojnd a ni¢ viac od véas neziada. Spolo¢nost hovori, zZe dosiahla svoje
ciele, ak su vase interakcie s inymi ludmi dobré. Preto spolo¢nost moze
fungovat len s moralkou a nepotrebuje ndbozenstvo ani filozofiu. Jej ciel je
dosiahnuty moralkou, ktord spociva v tom, aby ste boli dobri k inym
ludom.

Spolo¢nost sa nezaujima o to, ¢i ste dobri k prirode, dokonca sa nezau-
jima ani o to, ¢i ste dobri k sebe samym. Nezaujima ju, aby ste v sebe nasli
pravdu, ani aby ste mali vztah ku krdse mesiaca a hviezd. Stard sa len
o jedno: aby ste mali dobré vztahy s inymi fudmi. Preto spolo¢nost kladie
vsetok doraz na dobro a ocenuje tych, ktori vo svojom zivote dosiahli
dobro, ako svitcov a mudrcov.

V hibke existencie je vak dobrota plytkou ¢astou, najpovrchnej$im as-
pektom. Preto st svitci len zriedkavo Iudia s nejakou hibkou bytia.
V porovnani so svitcami majui basnici a umelci hlbsie bytie. Niekto spojeny
s mesiacom a hviezdami ma hlbsie bytie ako svétci.

Clovek, ktory m4 vztah k mesiacu a hviezdam, sa lahko spoji aj s inymi
ludmi. Nie je to Ziaden problém. Av$ak ¢lovek spojeny s inymi ludmi nemu-
si byt nevyhnutne spojeny s mesiacom a hviezdami. Clovek, ktory hlboko
zazil krasu, dosiahne aj dobro. Kazdy, kto nasiel krdsu, dosiahne dobro,
pretoze dobro je kone¢nym zazitkom krasy. Clovek, ktory nagiel krasu, ne-
moze znasat skaredost, ktora je zla. Byt zly je skaredé. Ale clovek, ktory
praktizoval dobro, moze byt skaredy. Ak chce ¢lovek, ktory praktizoval
dobro, spoznat aj krasu, musi sa tak rozhodndt.

Purushottam Das Tanddén navrhol pochovat chramy v Khadzurahe,
Konaraku a Puri, pretoze sochy v tychto chramoch nie st dctyhodné. Su
sice krasne, ale zda sa, Ze nemaju ziadnu spojitost s dobrom. Na stendch
chramu v KhadZurdhe st malby zobrazujice sexudlne akty a st tam sochy
krasnych nahych zien. Purushottam Das sa domnieval, ze by sa mali po-
chovat do zeme, a Gandhi s navrhom sthlasil. Nebyt ndamietky Rabin-

drandtha Tagoreho, neocenitelné historické poklady Indie by boli
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pochované pod zemou. Rabindranétha $okovalo, ze niekto mohol predlozit
takyto navrh. Tandén bol dobry ¢lovek, stacilo mu to, ¢o bolo spravne.
Krasu, ktora by mohla v ¢loveku vzbudit zlé myslienky, nemohol tolerovat.
Prijal by aj skaredost, ak by vas doviedla k dobru.

Preto krajiny, kde maju knazi silny vplyv, st zaroven krajinami, kde je
velmi malo ucty ku krése. Nasa krajina je takouto nestastnou krajinou.
V tejto krajine sa krasa nerespektuje. Na krdsu sa pozerd s deSpektom, je
znevazovand. Po navrate z Indie do Nemecka gréf Keyserling napisal:
»Moje chépanie Indie je také, Ze $karedost je duchovna kvalifikdcia
a choroba je duchovna kvalita. Byt $karedy je predpokladom na hladanie
duchovnej cesty:

Dzinisticky mnich sa nektpe. Cim silnejsi je zapach jeho potu, tym ide
o presvedcivejsi dokaz jeho hlbokej duchovnej praxe. Nebude si Cistit zuby.
Ak sa k nemu priblizite, pocitite odpor, no potom si uvedomite, ze ¢lovek,
ktory je vdm blizky, je mnich. India si vdzila dobrotu, ¢o bol smrtelny jed
pre zmysel pre krasu. Ja vhimam Géandhiho ako najvyssi symbol dobra.

Dobro je prvou perifériou ¢loveka: velmi plytkou, len prvym stupriom
rebri¢ka. Nie je velmi hlboké. ,Dobri Tudia“ sa zaoberaji len vztahom
k druhym, uvazujt len o tom, ako by sa mali spravat k druhym, a nikdy sa
nezamys$laju nad tym, aki su, a ze okrem ¢loveka existuje aj svet: skaly, rieky
a hory. Ked tuto nekoneénu existenciu zredukujeme len na ludskd spoloc¢-
nost, svet a jeho Zivot sa velmi zuzia.

Samozrejme, Ze existuje nebezpecenstvo, ze Clovek, ktory praktizuje
dobro, sa stane pokrytcom. Nie vzdy sa stane pokrytcom, ale to nebezpe-
Censtvo tu je, pretoze zije len na okraji. Snazil sa uchopit zivot zhora
a nechape ho od korenov. Snazi sa zit zivot v jeho rozkvete a tiez vybielit
vonkajsiu vrstvu Zivota. Lesti si charakter, pije filtrovant vodu — premysla
o vsetkych moznych veciach, aby rozhodol, ¢i je niec¢o spravne alebo ne-
spravne, Ci je nejaky ¢in hodny ucty alebo nie. Pri vSetkych tychto tvahach

vs$ak zije na periférii. Nemoze ist hlbsie.



DOBRO, KRASA A PRAVDA 5

Podla mojho nézoru je Gindhi najvyssim symbolom dobra, je stelesne-
nim dobra. Ak sa clovek vyvija zle, bude ako Hitler. Ak je ¢lovek dobry, bude
ako Gandhi. Obaja sa v§ak nachddzaji na rovnakom vonkajsom obvode.

Budete prekvapeni, ked sa dozviete, Ze Hitler nikdy nefajcil a nejedol
maso. Kazdy vecer chodil spat v presne stanovenom case a kazdé rano
vstéval velmi zavéasu. Nikdy sa neoZenil. Ak sa pozriete na Hitlerov zivot,
vykazuje v$etky cnosti mnicha. Na tejto zemi vsak nikdy nebol nikto taky
zly ako Hitler.

Musite nad tym trochu porozmyslat. Keby Hitler vyfajcil par cigariet,
dal si pdr pohérikov a obcas zjedol miso, tak by podla mia svet kvoli
nemu netrpel tak, ako sa to nakoniec stalo. Keby miloval Zenu alebo sa ob-
Cas tajne rozpraval so susedovou manzelkou, potom by svet netrpel tak,
ako trpel. Tento muz bol uzavrety zo vSetkych stran a na vsetkych drov-
niach. Ak niekto nasilu chce byt stdle vo véetkom dobry, potom sa v niom
nakoniec prejavi ohavnost a to vo velkom.

Preto tym, ktor{ praktizuji nendsilie, vyteka nésilie z o¢i, nosa a ruak.
Tych, ktori praktizuju celibat, dvadsatstyri hodin denne prenasleduja
sexudlne myslienky. Ti, ktori sa obc¢as postia... Ak sa nejaky nestastnik
medzi vami postil, vie, Ze si cely den nepredstavoval ni¢ iné ako jedlo
a v noci nesnival o nicom inom ako o jedle.

Ak sa niekto nuti do konania dobra, nevedie to k dobru. Vysledkom je
len pokrytectvo a zvratenost. Ak praktizuje dobro iplne vedome, potom
to nevyusti do pokrytectva, ale do charakteru, do dobrej osobnosti. To je
vsak na periférii, nie velmi hlboko.

Druhy kruh je kruh krasy. Spravanie je obvodom dobra a esteticky
zmysel, ktory mame v sebe, cit pre krasu a citlivost na uchopenie a prezi-
vanie krasy, je druhym kruhom. Gandhi je stelesnenim prvého kruhu —
symbolom uspechu -, zatial ¢o Hitlera povazujem za priklad velkého zly-
hania v prvom kruhu. Rabindranith je symbolom tspe$ného cloveka

v druhom kruhu. V jeho zivote je krasa vSetkym.
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Pocul som, ze Gandhi bol raz hostom v Rabindrandthovom dome.
Géndhi chodieval vecer na prechddzku, a tak sa raz zastavil u Rabin-
dranatha a opytal sa ho, ¢i by sa chcel k nemu pridat. Rabindranath
povedal: ,Pockaj, nech sa ucesem! Toto bolo, prirodzene, nad Gand-
hiho chépanie. Predstava, Ze by sa mal v starobe zaoberat ¢esanim
vlasov, mu pripadala smiesna. Kazdy svaty clovek by si to pomyslel.
Keby to bol niekto iny, Gandhi by okamzite nie¢o poznamenal, ale Ra-
bindranathovi bolo tazké nieco povedat. Gandhi mlcal. Kritizovat ho
by znamenalo nesthlasit, ale jeho ml¢anie bolo zaroven ndmietkou.

Rabindrandth vosiel do domu. Preslo pat mintt a on stéle ne-
vychadzal. Ani po desiatich mintatach sa nevritil. To uz bolo na Gand-
hiho trpezlivost privela. Vosiel dovnitra, aby ho vyhladal. Uvidel Ra-
bindrandtha, ako stoji pred vysokym zrkadlom a cese si biele vlasy. Bol
taky zaujaty, ze zabudol, Ze sa ide prejst. Gandhi sa spytal: ,Co to
robi§? V tomto veku sa tak velmi zaoberd$ ¢esanim vlasov!?“ Rabin-
dranith sa otocil. Jeho tvér bola akoby v hlbokej meditacii a povedal:
»Ked som bol mlady, chodieval som von bez toho, aby som sa ¢esal.
Odkedy som stary, ddvam si na ¢esani svojich vlasov zdlezat

Poc¢as prechadzky to Rabindranath rozviedol: ,Casto si mys-
lim, Ze ak sa niekomu zddm skaredy, tak ho robim ne$tastnym.
A robit niekoho nestastnym je nésilie. Ak sa niekomu zddm krés-

ny, potom ho robim s$tastnym a rozdéavat $tastie je nendsilie

Rabindranéth hovori, Ze ked sa niekomu zd4d krdsny, robi ho $tastnym a roz-
dévat $tastie je nendsilie. Ked sa javi $karedy, sposobuje nestastie a $irit ne-
$tastie je nasilie. Rabindranath teda tvrdi, ze jeho mordlka mu hovori, ze by
mal vzdy vyzerat krasne. Vravi tiez, ze az do svojho posledného dychu ma
k bozstvu jedinti prosbu: aby sa nestal $karedym, aby nestratil svoju krasu.
Rabindranath bol s pribudajicim vekom prekvapivo stile krajsi. Len

malo ludi je pred smrtou takych krasnych ako Rabindranéth. A keby ste
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videli Rabindrandtha na smrtelnej posteli, videli by ste, ze biele vlasy
a brada na jeho tvari st ako zasnezené vrcholky himaldjskych hér, akoby
bol pokryty snehom, akoby sa stal Gurisankarom.

Krasa bola v Rabindranathovej mysli hlboko zakorenena — tak hlboko,
ze dobro povazoval za jeden z aspektov krasy a vsetko zlé za aspekt skare-
dosti. Zly clovek nie je zly pre svoje z1é konanie. Je zly, pretoze jeho bytie
je skaredé. Konanie zlého c¢loveka je zlé preto, lebo po jeho zlych ¢inoch
nasleduju z1é vysledky. Namietka je namierena proti skaredosti. Namietka
nie je proti nemorélnosti, ale proti skaredosti. A ak mnich vnasa do Zivota
skaredost, potom Rabindranath bude proti nemu.

Ti, co zazili aspon trochu krasy, vstupia do sveta, ktory presahuje svet
ludi, do ovela vic¢sieho sveta. Bezne zijeme len vo svete ludi — ale ani vtedy
nezijeme Gplne vo svete ludi. Aj v lom Zijeme len ¢iasto¢ne. Za svetom
ludi su stromy, skaly, hory, mesiac a hviezdy, je tam obloha. V8ade okolo
nds je obrovsky priestor, ale my s nim neméame nijaké spojenie.

Pred ¢asom sa v Londyne uskutoc¢nil prieskum medzi detmi zdklad-
nych $kol. Milién deti uviedlo, ze nikdy nevidelo zivd kravuy, a sedemstoti-
sic deti uviedlo, ze nikdy nevidelo skuto¢ntl farmu. Tieto deti, ktoré ne-
videli kravu a farmu, st dplne odtrhnuté od existencie. Nemaju Ziadny
vztah k existencii. Ich jediny vztah je so svetom Iudi.

Prave dnes som ¢ital knihu. Autor v nej navrhol, Ze kedZze pody je mélo
a pocet ludi Zijacich na sasi sa zvysil, musime plénovat zZivot v podzemi. Po-
maly musi byt celé Tudstvo pripravené a ochotné Zit pod zemou. M4 pravdu.
Ak bude [udské populdcia nadalej takto rést, [udia budd musiet zit pod zemou.
Potom mozno nebudeme dokonca ani napojeni na slnko, nebudeme mat nijaké
spojenie ani s mesiacom, ani s hviezdami. Budeme odrezani od prirody. Nasou
jedinou realitou bude ludstvo, veci vyrobené ¢lovekom — tovarne, stroje, domy,
ini [udia — budd nasou jedinou realitou. Toto je svet vytvoreny ¢lovekom.

Ludsky svet je vsak len malou sticastou tejto obrovskej existencie. Ak

berieme do tvahy cely vesmir, potom je to takmer nic. Ak sa pozrieme na
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cely priestor vesmiru, ¢o je v porovnani s nim [udsky svet? Je to ni¢. A ¢o
Zem? Aj td je ni¢im. A Co Slnko? Aj to je ni¢. Sme sicastou tejto nicoty vo
vesmire. V tejto Casti, ktora je ni¢im, je ludsky svet ni¢im. A v tejto nicote
svojho sveta zije ¢lovek vo vztahu s desiatimi az péatdesiatimi dal$imi lud-
skymi bytostami. Prirodzene, jeho Zivot nebude mat velkd hibku.

Treba si uvedomit e$te jednu vec, Ze nase vztahy s inymi ludmi st zalo-
Zené na o¢akdvaniach. Su to vztahy plné o¢akdvani. Preto nemdzu byt Gpl-
ne krasne. Vsade tam, kde je o¢akéavanie, vstupuje skaredost. Nase vztahy
s ludmi st zaloZené na ponuke a dopyte, na tivahdch o ponuke a dopyte.
A nemyslite si, Ze na tom je zalozeny len vztah medzi $éfom a jeho pracov-
nikom. Aj vztah medzi manzelom a manzelkou je zalozeny na ponuke
a dopyte. Sme vo vzdjomnom vztahu na zdklade urcitych podmienok.

Ked sa vztahujeme k svetu prostrednictvom krésy, sme prvykrit bez-
podmieneéni. A ked sme bezpodmieneéni, nage vztahy maja hibku. Ked
sme podmieneni, nage vztahy maji int hibku, ¢o teda nie je ziadna hibka.
Vztah krésy privadza c¢loveka hlbsie do jeho bytia. Basnici, maliari, tanec-
nici, sochdri, hudobnici st tvorcami krésy a s Iudmi, ktori ziju zivot krésy.

Avsak poézia, krasa a hudba sa pre silny vplyv knazov nedostali hlboko do
nasho zZivota. Knazi sa vzdy bdli, Ze krdsa by mohla Iudi zviest k nemravnosti.
Pravda je vSak takd, ze len hlbsie vnimanie krasy moze ¢loveka urobit moral-
nym. Inak nikdy neméze byt morélny. Cim hlbgie ¢lovek ocenuje krasu, tym je
citlivejsi, a ¢im je citlivejsi, tym tazsie je prentho byt nemoralny. Pochopenie
krasy nevedie k nemoralnosti. K nemoralnosti vedie len nepochopenie krésy.

Ak muz zaplati desat rupif prostitiatke a miluje sa s nou, potom hovo-
rim, Ze to nie je az také nemoralne, len to sved¢i o nedostato¢nom cite pre
krasu. Cit pre krdsu tam nie je. Ked muzovi napadne kupit si lasku za desat
rupii, nemd estetické citenie. Ak si clovek dokaze kupit lasku za peniaze,
nemaé vo svojom zivote vnitornd hibku bytia.

Ked si vsak kupujeme manzelky na cely Zivot, nemdme ziadne problé-

my. Je to trvald zmluva. Mozno preto si myslime, Ze ludia, ktori navstevuja
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prostittutky, si nemoralni. Ale medzi trvalou zmluvou a do¢asnou zmlu-
vou nie je velky rozdiel. Rozdiel je len v dizke prenajmu, iny rozdiel nie je.
Nie je tu ziadne vedomie krasy. Niekto, kto skuto¢ne chépe krasu, nemoze
urobit z iného cloveka manzela alebo manzelku, pretoze byt manzelom
alebo manzelkou je zmluva. Liska neméze uzavriet zmluvu.

Moznoze ak sa liska na tomto svete prehibi, rodina bude zaloZen4 na
novej Strukture. V tejto Struktire sa skonci svet vlastnenia manzela a man-
zelky. A bude existovat prirodzeny vztah — vztah zaloZeny na pocitoch, nie
na podpisoch v matrike. Nie je rozdiel, ¢i sa to odohralo v kanceldrii
matrikdra alebo s hudbou pred knazom. Nezalezi na tom, ¢i sa zapis
uskutoc¢nil nabozensky alebo svetsky.

Pochopenie krasy je druhym, hlbsim kruhom, ktory ¢loveka povznésa
nad svet Iudi a spdja ho s nekone¢nom. Rabindranéth je pre mia pri-
kladom tohto druhého kruhu. Stoji za to pochopit, ze niekto v druhom
kruhu nemusi byt nevyhnutne dobry, ale je velkd pravdepodobnost, ze je
dobry. Clovek v prvom kruhu nemusi byt len dobry. Je véak pre neho tazsie
pochopit krisu.

Treti kruh je kruh pravdy, kde ¢lovek nie je spojeny so svojim ja zvon-
ku, ale zvnttra — so svojim vnutornym ja, s brahmanom, s bytim, s tym,
¢im je. Ako dlho sa mézem vztahovat len k ludom? A ako dlho sa méZzem
vztahovat len k mesiacu a hviezdam? Nakoniec sa musim spojit so svojim
ja. Pravda je treti bod a Aurobindo je toho prikladom. Jeho hladanie bolo
hladanim hlbgieho vnitra, vnutornym hladanim, aby pochopil ,Kto som?*.
Jedinec, ktory si uvedomuje pravdu, si prirodzene uvedomuje aj dobro
a krésu. Preto je Aurobindo vynimoc¢ny, aj Co sa tyka jeho ¢inov. Za Gand-
him o ni¢ nezaostéva.

A napisanim basnickej zbierky Sdvitri ukazal, ze jeho chépanie krasy
nie je o ni¢ mensie ako Rabindrandthovo. Aurobindo nedostal Nobelovu
cenu za poéziu, ale nie preto, Ze by jeho poézia bola horsia ako Rabin-

dranathova. Je to preto, ze ludia, ktori rozhodovali o udeleni Nobelovej



10 NA VINE NIE JE KARMA

ceny, nedokdzali pochopit Sdvitri. Aurobindo sa tieZ vydal hladat vnitro,
hladat svoje ja. Aurobindo je prikladom pravdy.

Tieto tri priklady som vybral zo skutoc¢ného Zivota, aby sme ich mohli
jasne vidiet. Avsak nikto z tychto troch sa nemoze stat oslobodenym — ani
Géndhi, ani Rabindranath, ani Aurobindo -, pretoze tieto tri kruhy patria
k existencii. Oslobodenie sa za¢ina mimo nej. Ak sa zastavite pri dobrom
spravani, potom ste stale v otroctve. Ak sa zastavite pri krase, potom ste
tiez stdle zviazani. Ak sa zastavite pri sebe, potom ste tiez v otroctve. Prvy
uzol je dalej, druhy uzol je o nieco bliZie a treti je len nedaleko. Vsetky tri
su vsak putd. Aj ked ste sa stratili vo svojom vnutornom ja, stle ste
v otroctve a zastavili ste sa. Je to preto, Ze za ja je skuto¢nost univerzalne-
ho ja.

Je tu ,ja“ a za nim je ,nie-ja“ Toto nebytie md svoju vlastnu realitu. Nie
realitu prirody, ale realitu vesmirnej existencie, z ktorej priroda vychddza
a v ktorej sa strdca. Ak sa zastavim pri morélke, zostanem stcastou
spolo¢nosti. Ak sa zastavim pri prirode, potom zostanem sdcastou priro-
dy. Ak sa zastavim pri sebe, zostanem sti¢astou vedomia. Ani vtedy sa v§ak
nemodzem stat sticastou celku existencie.

Iba ten, kto prekrodi tieto tri kruhy, vstipi do tplnej slobody. Pravda,
dobro a krésa su tri pocitové stavy ¢loveka. Ked vs$ak prekrodite tieto tri
stavy, prekrocite pocity. Dostdvate sa za hranice mysle. Vtedy ste prekro-
¢ili mysel. Samdadhi je ndzov pre prekrocenie tychto troch stavov.

Existuja dva spdsoby, ako tieto tri kruhy prekrocit. Prikladom prvej
cesty je Ramana a druhou je Krisnamurti. Jednym zo spdsobov, ako tieto
tri kruhy prekrocit, je, Ze véetky tri sa odml¢ia. Ziadny z troch nezostane,
vSetky zmiznu. Tak ako viny miznt v ocedne a nezostane ani jedna vlna,
nezostane ani dobro, ani krésa, ani pravda. Vsetky tri stichli. Ramana si
uvedomil toto neaktivne samadhi a véetky tri zmikli. Ani dobro, ani krésa,
ani pravda sa uz neudrzali. Vlny vsetkych troch zmizli. Toto je neaktivne

samadhi. Takto sa s Ramanom zacina cesta oslobodenia.
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Kri$namurti je opakom Ramanu. Aj on stoji na S$tvrtej urovni, ale
oproti nemu. U Ramanu sa vSetky tri stavy odmlcali, zatial ¢o u Kris-
namurtiho st vsetky bdelé a v rovnovahe. Sila vsetkych troch je rovnaka
a prejavuja sa spolo¢ne. Aurobindo potrebuje pisat poéziu, ale Krisnamur-
tiho re¢ je poézia. On ju nepotrebuje pisat samostatne. KriSnamurtiho sa-
motné bytie je poéziou. Aurobindo ma momenty poézie, zatial ¢o pre
Krisnamurtiho je poéziou celd existencia. Gandhi potrebuje praktizovat
dobro, ale pre Krisnamdrtiho je to jeho tien. On ho nepotrebuje praktizo-
vat. Gadndhi potrebuje zaviest nendsilie, ale pre Kri$namurtiho nendsilie
jednoducho prichadza. Aurobindo potrebuje hladat pravdu, ale pre Kris-
namurtiho pravda prisla hladat jeho. VSetky tri stavy sd v rovnovéhe,
akoby to bola jedna energia.

Aky je potom rozdiel medzi Ramanom a Krisnamurtim? Obaja stoja
pri tej istej brane. Jeden dosiahol neaktivne samddhi, pretoze sa dostal nad
tri stavy. Druhy dosiahol aktivne samédhi, pretoze dosiahol syntézu troch
stavov. Medzi nimi je véak maly rozdiel. Nie je to rozdiel v prezitku, ale
odli$ny je zaklad individuality. Ramanovo samadhi je ako kvapka splyvaja-
ca s oceanom. Krisnamaurtiho samddhi je, akoby sa ocean spojil s kvapkou.
Vysledkom je to isté dianie, ale individualita tychto dvoch je odli$na.

Uroven, na ktorej sa nachadzajti Kri$namurti a Ramana, je minimalnou
kvalifikdciou na vstup do brany duchovna. Je to minimum. Minimdlna
kvalifikdcia potrebnd na vstup do duchovna je droven Ramanu a Kris-
namdurtiho. Existuju vacsie osobnosti ako Ramana a Kri$namurti, napri-
klad Budha, Mahavira a Jezi$§ Kristus. V Budhovi, Mahdvirovi a JeziSovi
Kristovi sa Ramana a Kri$namurti realizovali spolo¢ne, nie st oddeleni.
Neaktivne a aktivne samadhi sa uskutocnilo sucasne. To, o je pozitivne
a negativne, sa udialo spolo¢ne. V. Mahavirovi, Budhovi, Jezisovi Kristovi
sa negdcia a afirmdcia realizovali spolo¢ne.

Tieto dve cesty su simultdnne — Kri$namurti a Ramana. Ked hovori

Mahévira, hovori jazykom podobnym Krisnamurtimu. A ked Mahavira
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mlci, vtedy ml¢i tak, ako ml¢i Ramana. Ramana je tichy, je mlcanlivy. Kris-
namurti je viditelny, vyrazny. V Kri$namurtim je dynamika, Ramana je
cely tichy. Ak niekto poc¢tiva Mahdviru hovorit, uvidi v nom Kri$namarti-
ho, a ak niekto vidi Mahaviru v tichu, uvidi v nom Ramanu. Individualita
Budhu a Jezisa Krista je tiez podobnd individualite Mahdaviru.

Jezi$ Kristus je taky tichy, ze aj ked ho ukrizuju, prosi Boha: ,Odpust
tymto ludom, lebo nevedia, ¢o ¢inia“ To je rovnaky stav ako u Ramanu.
A toto je ten Jezi§ Kristus, ktory vstdpil do chramu s bicom, aby sa vrhol
na uzernikov, prevratil ich stoly a vytiahol ich z chrdmu. To bola podoba
Kri$namurtiho.

Ktosi sa ma opytal: ,Pre¢o Krisnamurti tak nahnevane krici, ked hovo-
ri?“ Tam, kde je aktivne samadhi, sa to isto stane.

Niekto mi tiez polozil takuto otazku: ,Preco Ramana cely ¢as ticho
sedi? Ludia za nim chodia a nieco sa ho pytaj4, ale on len ticho sedi’ Po-
vedal som mu, Ze neaktivne samddhi je presne také. Odpovedd mlcanim.

V pripade Budhu, Mahdviru a Jezi$a Krista sa oboje deje sticasne. Bud-
ha, Mahavira a Jezi$ Kristus maja aplnt individualitu. Existuje v§ak moz-
nost este uplnejsej individuality, ako st Budha, Mahdvira a Jezi$ Kristus.
Kri$na m4 takuto individualitu.

Budha, Mahdvira a Jezi$ Kristus maju pre tieto dva aspekty rozdielne
momenty. Ked sd neaktivni, si odli$ni, a ked st aktivni, tiez sa odlisuju.
Ani dnes krestania nedokdzu vyriesit, Ze Jezi$ Kristus, ktory praska bicom,
je ten isty, ktory mlcky visi na krizi. Tieto dva pripady predstavuju rozli¢né
prilezitosti, rozli¢cné ¢asy. A preto sa zd4, ze v JeziSovi Kristovi — a rovnako
aj v Budhovi a Mahavirovi — je mnoho protireceni.

Kri$nova individualita je Gplnejsia. Nie st v nej ziadne rozpory. Obe st
spolu. Jeho pery st na flaute a zaroven jeho o¢i mézu byt plné hnevu. Jeho
slub, ze sa nezucastni vojny, a jeho vstup do vojny su spolu. Jeho vyhld-
senie, Ze sucit je dharmou cloveka, a jeho vyrok, ze bojovat vo vojne je jeho

dharmou, su tiez spolu. Je tazké kategorizovat Krisnovu individualitu.
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Unho sa neaktivne a aktivne deje simultinne. Rozdiel medzi neaktivnym
a aktivnym sa stratil. Krisna je maximalnou kvalifikaciou pre vstup do du-
chovnosti. Je to najvyssia kvalifikdcia.

To neznamend, ze oslobodenie, ktoré dosiahli Ramana a Krisnamurti,
je v akomkolvek ohlade horsie. Nie. Neznamend to, ze blazenost z oslo-
bodenia, ktoré realizovali Budha a Mahdvira, je v akomkolvek ohlade
mensia ako blazenost Krisnu. Nie. Neznamend to, Ze jeden z nich je va¢si
a druhy mensi. V skutocnosti to znamena, ze tieto tri individuality st roz-
dielne. Ich ciel je rovnaky, ale v ich individudlnych vlastnostiach je zdsadny
rozdiel.

Ramana a Krisnamurti st zaciatkom prekrocenia pravdy, dobra a krésy;,
zaciatkom transcendencie. Pod Ramanom a KriSnamurtim su tri drovne:
niekto sa drzi dobra, dalsi krésy a iny zas pravdy. My stojime este pod ty-
mito tromi droviiami — tam, kde nemdme ani dobro, ani pravdu, ani krasu.
Ani jedna z tychto troch urovni neposkytuje v nasom zivote nijaky impulz.

V istom zmysle, ak nestojime na prvom stupni tohto rebri¢ka, nemame
pravo nazyvat sa ludmi. Ludskost sa za¢ina Gdndhim a kon¢i sa Aurobin-
dom. A nadludskost sa za¢ina Ramanom a Kri$namdrtim a konéi sa Kris-
nom. Kde sa nachadzame my?

Nie sme zvieratd — to je isté. Existuju vsak pochybnosti o tom, ¢i sme
ludia. Jedno je v$ak isté: nie sme zvieratd. Druhd vec, Ze sme [udia, uz takd
istd nie je. Nebyt zvieratom je negativne, zatial ¢o byt ¢lovekom je pozitiv-
ne uvedomenie. Je to pozitivny uspech. Priroda nas vychovava k nezviera-
ciemu stavu a poskytuje ndm moznost byt [udmi, ale priroda nds ako [udi
nevytvdra. Ak by nds priroda vytvarala ako ludi, nikdy by sme sa nestali
ludmi, pretoze prvym aktom bytia ¢lovekom je volba. Ak by ndm priroda
neumoznila vybrat si, zostali by sme ako zvieratd.

Rozdiel medzi ¢lovekom a zvieratom je v tom, Ze zviera nemad na vyber.
Nemd moznost volby. Neexistuje moznost volby vy$$ej bytosti. Pes sa naro-

di ako uplny pes a nemdzete povedat, Ze tento pes je menej psom ako iny
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