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Edicni
poznamka

Pojmy
,rusky a ,,Rus

Pouzivani vyrazu ,rusky“ a ,Rus“ odpovida tzu
doby, o niz piSeme. Jako ,,Rusové” byli tehdy ozna-
¢ovani (a casto i sami sebe oznacovali) byvali obca-
né romanovského impéria, at uz se narodili v Mo-
skveé, Kyjeveé nebo vychodnim Polsku. Za ,,Rusy“
se tak povazovali napriklad Iréene Némirovsky
i André Grabar, oba rodéci z Kyjeva.
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Mezi emigranty existovala téZ uskupeni hlésici
se k jiné nez ruské narodnosti, ktera se zasazovala
o vytvoreni narodniho statu. (Napriklad v Praze
byly aktivni skupiny ukrajinskych a béloruskych
emigrantti.) Osobnosti, které v této knize predsta-
vujeme, se vS§ak samy identifikovaly jako ,,Rusové®
a ,Rusky*“ a také jejich okoli je takto oznacovalo.
Proto i my se budeme napri¢ celou knihou drzet
prave téchto pojmenovani.

,uprchlik®, ,,emigrant a ,,bézenec

V soucasné dobé organizace vénujici se otdzkam
uprchlictvi a migrace doporucuji rozliSovat mezi
pojmy ,uprchlik® a ,emigrant®. Pojmem ,uprchlik®
oznacuji osobu, ktera musi svou zemi opustit, ne-
bot je ohrozeno jeji bezpeci nebo Zivot. Jako ,.emi-
granta“ oznacuji ¢loveéka, ktery odchazi za hranice
dobrovolné. ,,Uprchlik” je pojem mezinarodniho
prava a implikuje narok na politicky azyl.®

V béZném jazyce se vSak tyto pojmy c¢asto ne-
rozlisuji. Pro studované obdobi téz povazujeme
striktni rozliSovani termint za anachronické (az
do r. 1951 nebyl pojem azylu na mezinarodni arov-
ni jasné definovan). Pro osoby, které opoustély
Rusko za ob¢anské valky, proto pouZzivame vsech-
ny vySe uvedené vyrazy bez rozdila.






Emigrace
a pandemie
vecera
a dnes



Uvod

Na jare roku 2020 pandemie a strach z ni, jako
v Boccaccioveé Dekameronu, ndhle zastavily zZivot,
atonejenvjedné zemi, ale napti¢ kontinenty. Zahy
po pocate¢nim Soku se spolu s rostoucim poctem
nakazenych zacaly §itit rizné nadzory na virus, na
jeho ptvod i na nejucinnéjsi obranu proti infekci.
Zacaly se také projevovat prvni kontroverze ty-
kajici se pri¢in a nutnosti nékterych opatieni. Za-
timco vétsina statt se rozhodla pristoupit k vice Ci
méné tvrdym lockdownim, §védské autority byly
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pranyrovany za rozhodnuti verejny Zivot omezo-
vat pouze minimalné. Z dnesni perspektivy se
ukazuje, ze ,,Svédska cesta“ dost mozna nebyla
tak Spatna, jak jeji kritici predpovidali.' Situace
vSak mezitim nabyla zcela netusenych rozmér:
zvenci i zevnitr byly uzavieny hranice, zrusily se
vlakové spoje i letecka doprava a nebylo mozné
cestovat. V Ceské republice bylo uzavieni hranic
o nékolik mésict pozdéji uznano za protitstavni,
presto mohlo pamétnikiim na kratkou chvili ne-
prijemné pripomenout obdobi studené valky, ¢i
moznéa dokonce léta svétovych véalek.

Tehdy jsme sedé€li uzavieni ve svych domovech
a nevédéli jsme, Ze stav, o némz jsme doufali, Ze
bude trvat jen kratce, se protahne na mésice aroky
a Ze nasi spole¢nost promeéni. Nemohli jsme pred-
pokladat, nakolik po pocatec¢nim obdobi soudrz-
nosti za¢ne ve spole¢nosti vzriistat napéti, které
za prispéni médii povede k ¢im dal vétsinazorové
polarizaci.

Postupné se néktera rozhodnuti, ktera ptvod-
neé vychazela ze snahy chranit obyvatelstvo, zacala
ukazovat jako chaotické, rozporuplné a nékdyine-
smyslna (pripomernime napiiklad povinnost nosit
rousku, i kdy?z se ¢lovék prochazi v parku sam).2 Ve
chvili prvotniho prekvapeni nebylo jednoduché si
uvédomit, Ze narizeni, ktera maji za cil ochranovat,
v sobé zaroven ukryvaji nebezpeci zneuziti a ohro-
Zeni demokratického smérovani spole¢nosti.

V této nejisté dobé, kdy jsme travili své dny na
»home office”, jsme dostali mozZnost napsat knihu,
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ktera by se dotykala tématu pandemie a zaroven
souvisela s predmétem naseho vyzkumu, tedy
s prichodem ruskych emigranti do Evropy po Rij-
nové revoluci v roce 19173 Zacali jsme tedy praco-
vat na textu, ktery ¢tenar nyni drzi vrukou. Nasim
zamérem pritom bylo sledovat, jak pred sto lety
udalosti podobné tém souc¢asnym - uzavirani hra-
nic, kontroly a karantény - obratily naruby Zivoty
ruskych emigrantt prchajicich z hroutici se rise.

KdyZ jsme piremysleli nad podobou této knihy,
ani zdaleka jsme netusili, Ze s odeznivajici sani-
tarni krizi se na obzoru objevi krize valeénéa a eko-
nomicka. Napadeni Ukrajiny ozbrojenymi silami
Ruské federace zmatilo tisice Zivot a uvedlo do
pohybu miliony uprchliki, kteti prichazeji do
Evropy podobné jako pred sto lety lidé prchajici
pred bolSeviky. Pandemie, valka a s nimi souvisici
politicka rozhodnuti navic privedly svét na pokraj
dramatické hospodaiské krize. Zatimco pro nas
se muZe projevit ,jen“ sniZzenim Zivotni irovné,
zemim afrického kontinentu hrozi hladomory.*
Ty by pak mohly vyhnat z domov1i dalsi miliony
hladovéjicich a zoufalych lidi.

V odsouzeni vpadu ruskych vojsk na Ukrajinu byla
¢eska i evropska spole¢nost pomérné jednotna
a Ukrajiné se v mnoha ohledech dostalo - a stale
dostava - siroké podpory. Vlady evropskych stat,
byt se shoduji v pohledu na vojenskou agresi, vSak
na prodluzujici se valku reaguji razné: byvalé sate-
lity SSSR (s vyjimkou Madarska) Rusko ostre kriti-
zuji a aktivné podporuji valecnou obranu Ukrajiny,
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zatimco Francie, Némecko ¢i Italie se vyraznéji
snazi jit cestou diplomatického reseni.

V evropském prostoru se objevuje cela skala
pohledd na Rusko i odpovédi na otazku, kdo nese
na celé soucasné situaci vinu. Na jedné strané je
mozné se setkat se silnou protiruskou rétorikou,
ktera odsuzuje vsechny Rusy - z ¢eského prostre-
di mGZeme pripomenout ¢lanek novinare a ko-
mentatora Petra Honzejka,’ v némz autor vychazi
z environmentalniho determinismu amerického
autora Roberta D. Kaplana a oznacuje Rusy za kru-
té a imperialistické z dtivoda historickych (v du-
sledku pritomnosti Tatarti na konci stredovéku),
klimatickych (kvili extrémné drsnému podnebi
na severu) a geografickych (z divodu absence pii-
rodnich hranic mezi Ruskem a Zapadem).® Také se
ozyvaji hlasy, které tvrdé odsuzuji ruskou agresi,
a zaroven poukazuji na dlouhodobé problémy v ko-
munikaci Zapadu (predevsim NATO, USA a Velké
Britanie) a Ruska i na problémy, s nimiz se Ukrajina
dlouhodobé potykala.” Dal$im, zcela vyostienym
pohledem je potom ¢isté proruskarétorika, ktera
z celého konfliktu vini Ukrajinu a Zapad.?

Nasledujici kapitoly tedy vznikaly v atmosfére tiis-
tici se spole¢nosti a zminéné troji krize - pande-
mické, uprchlické a blizici se ekonomické. Stu-
dovani témata se nam zdéla s kazdym tydnem
aktualnéjsi. A hledat v minulosti paralely k uda-
lostem, které plnily a dosud plni titulky novin
i online prostor, bylo nasim kazdodennim pokuse-

nim. Vime ovS§em, Ze navzdory r¢enim se historie
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nikdy neopakuje. Napri¢ historii je v§ak presto
mozné nachazet podobné vzorce lidského chova-
ni amechanismy fungovani spole¢nosti. Doufame
tedy, Ze pohled zpét na migrac¢ni a epidemiologic-
kou krizi, se kterou se lidé potykali na poc¢atku mi-
nulého stoleti, nd&m pomuZe ziskat odstup a podivat
se z nové perspektivyina to, co zazivame dnes.

Vcerejsek jako
zrcadlo dneska?
Nebo naopak?

Nachazenim podobnych mechanismii v minulosti
a soucasnosti, nékdy i zcela nezamyslenym, se jako
historici (uméni) dostavame na tenky led a musi-
me se neustéle ptat, nakolik jsou tyto podobnosti
skute¢né a nakolik pouze do minulosti promitadme
vlastni zkuSenost. NeZ se tedy dostaneme k sa-
motnému predstaveni knihy, ktera je zamérena
vyhradné historicky, radi bychom alespon kratce
zminili nékolik oblasti, v nichZ nas zminéna po-
dobnost obzvlasté zasahla.

Ztrdata smyslu

V prvni kapitole se ¢tenar docte o uprchlicich, kte-
ré na hranicich zastavila karanténa, dezinfekce
nebo nutnost predloZeni o¢kovaciho priukazu. Jed-
nalo se s prihlédnutim k tehdejsi epidemiologické
situaci o naprosto logicka narizeni, avsak pri bliz-
$im pohledu zjistime, Ze se v nékterych pripadech
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nevztahovala na vSechny a vyhybala se vybranym

ekonomickym a politickym elitam. V jinych ptipa-
dech byly procedury provadény povrchné a nedba-
le. Studena sprcha (misto horké), kterou museli ve

Zlatém rohu projit ti, kteri se v roce 1920 snazili

dostat do Istanbulu, neméla v boji proti epidemii

skvrnitého tyfu Zadny vyznam. Byla nepiijemna

avzhledem ke své zbytec€nosti i poniZujici a zdravi

ohroZujici, nebot hrozilo, Ze se lidé nachladi nebo

se nakazi od ostatnich. Vétsina prichozich se ji v§ak

nemohla vyhnout.

Mechanismus, kdy se ze zietele ztraci pavodni
cil ochrany zdravi a za¢ne se trvat na provedeni
ukonu, ktery uz je beze smyslu, nachazime v ruz-
nych obménach i dnes. Jako priklad mizeme zmi-
nit nutnost prokazat se urc¢itym typem potvrzeni
o o¢kovani proti koronaviru. O¢kovani je bezespo-
ru zcela zasadnim prostredkem v boji proti epi-
demiim, nebot mirni Sifeni nemoci i jeji prabéh
a chrani zranitelné skupiny spole¢nosti. Co vSak
budirozpaky, jsou rozdily vuznavani ockovani: ve
Spojenych statech kuprikladu uznavaji o¢kovani
vakcinou Johnson&Johnson, zatimco ve Francii
a dalsich evropskych zemich je na zakladé klinic-
kych studii, které ukazuji rychlou ztratu ochrany,
po trech mésicich vyzadovana posilujici davka.
Spojené staty oproti tomu — na rozdil od Némecka,
Svycarska, Rakouska ¢i Italie - neuznéavaji o¢kova-
ci certifikaty osob, které obdrzely po prodélané
nemoci pouze jednu davku vakciny. Samostatnou
kapitolu tvori pribéhy téch, kteti byli o¢kovani
ruskymia ¢cinskymi vakcinami, jeZ evropské zemé
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odmitaji. Aby tito lidé mohli vstoupit do Evropy
a zapojit se do béZného Zivota, museli riskovat své
zdravi a nechat se ockovat znovu. Obcas se tedy,
podobné jako pred sto lety, ztraci ptivodni smysl
ochrany kolektivniho i individualniho zdravi a na-
rizena opatieni se promeénuji v pouhé splnéni by-
rokratické podminky.

(Ne)uznavani ockovani navic casto vyvolava po-
dezreni, Ze v nékterych pripadech nenina prvnim
misté ochrana zdravi, ale spiSe politické nebo eko-
nomické zajmy. Podobné tomu bylo i v minulosti.
V posledni kapitole zminujeme lékarskou prohlid-
ku, kterou museli projit lidé prchajici z nacistické-
ho Némecka. Prohlidka byla placena a jeji platnost
¢asoveé omezend. Ze studovanych dokumentt vy-
plyva, Ze spisSe nez odtivodnénym lékarskym tko-
nem byla jednoduchym zptsobem, jak na uprch-
licich vydélat co nejvice penéz. Prohlidky, které
vyzadovaly americké imigraéni arrady, pak vjistych
pripadech slouzily jako zdminka k tomu nevpustit
nékteré skupiny osob na americkou ptadu. Skutec-
né divody odmitnuti pritom byly predevsim raso-
vé a ekonomické.

Migrace jako
téma politického klani

Projekt Potencidl migrace, v jehoZ ramci tato kni-
ha vychéazi, vznikl v roce 2018 ve velmi vyjimecné
situaci. Po uprchlické krizi v roce 2015 se vétSina
¢eské spolecnosti - ¢i prinejmensim vétSina médii -
stavéla k prijimani uprchlikiti nepratelsky.® Znamé
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bylo stanovisko tehdejsiho premiéra Andreje Ba-
bise, e Ceska republika neptijme ani jednoho syr-
ského sirotka.!

Na pocatku dvacatych let dvacatého stoleti pti-
tom Ceskoslovensko navrhlo a uskuteénilo velmi
odvazny plan humanitarni pomoci, o némz pojed-
nava druha kapitola této knihy. V ramci takzva-
né Ruské akce, kterou podporovala znac¢na ¢ast
tehdejsi spoleénosti, zvalo Ceskoslovensko ruské
uprchliky a umoznovalo jim studovat a pokraco-
vat ve védecké praci. O vstiricné migracni politice
mladého Ceskoslovenska vsak dnes malokdo vi,
a proto jednim z cild projektu bylo tuto kapitolu
¢eskoslovenské historie vratit do obecného poveé-
domi.* Reakci spole¢nosti na nasi praci jsme vy-
hlizeli se zvédavosti i jistymi obavami. Avsak pri-
jeti uprchlikia z Ukrajiny, kteri zacali prichazet do
Ceské republiky v inoru 2022, ukazalo, Ze éeska
spole¢nost, ktera se zdala byt uzavienou, je schop-
navelkorysé pomoci. I kdyZ prvotni vina solidarity
a nadSeni poméahat opadla a stale vice jsou slySet
nesouhlasné hlasy, i Sest mésict po zahéjeni boja
je postoj vétsiny spolec¢nosti k ukrajinskym uprch-
likim vstricny.'?

Zatimco je ziejmé, Ze priliv Stédrosti a solidarity

»Zdola“ je upfimny, mnohem slozit€jsi je analyzovat
chovani politickych elit, které po pocate¢nim Soku
avzacné svorné reakci zacaly s ukrajinskou tragé-
dii pragmaticky pracovat jako se soucasti své poli-
tické agendy. Vladni strany se vyznacuji bojovnou
rétorikou a prosazuji poskytovani vojenské i hu-
manitarni pomoci. Opozi¢ni strany se stale vice
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priklanéji k hledani diplomatického kompromisu
nebo volaji po omezeni pomoci uprchlikiim.®
Napadné paralely lze nalézt také v pristupu

k ,Ruské akci®. Reakce na ni zrcadlily stupnujici
se vnit¥ni napéti v Ceskoslovensku: zatimco vlada
pomoc propagovala a prosazovala se diky ni na me-
zinarodni scéné, opozice (zejména pak komunis-
té) se proti prijimani Rusti ostie stavéla.'* Hlavni
argument tehdejsii dnesni opozice znél obdobné:

,»Pro¢ pomahat jinym, kdyZ podporu potiebuji nasi
vlastni lidé?“s

Klisé a environmentadlni
determinismus

Ve vySe zminovaném c¢lanku komentator Petr Hon-
zejk implicitné pouziva argumenty, které zazniva-
ly i pred sto lety — argumenty ,,typického narod-
niho charakteru® a , kolektivni viny“.

I kdyz byli rusti emigranti ve dvacatych letech
vétSinou evropskych zemi prijati pratelsky, nevy-
hnuly se jim stereotypy a klisé, které se — jak po-
pisujeme ve treti kapitole — ve Francii pretvorily
v ,yuskou médu“. Francouzska spolec¢nost byla fas-
cinovana v§im ruskym; Rusy povazovala za exotic-
ké a orientalni, jejich povahu za extrémni, prame-
nici z Zivota v podnebi, které je rovnéz extrémni...

S podobnym principem zobecnovani se setka-
vali i Zidé pFichazejici z vychodni Evropy. Pohled
na né vsak byl velmi negativni. Byli povazovéani za

,Spinavé Zidy z Vychodu®, kteii jsou $ititeli nemoci.
Stigmatizujici a nenavistna rétorika, ktera z boje
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proti patogenu ucinila boj proti urcité skupiné
lidi, hrtzné vyvrcholila v nacistické propagandé
béhem druhé svétové valky.

V tomto pripadé pohled do historie ukazuje,
nakolik pomylené a nebezpeéné jsou zevSeobec-
nujici charakteristiky podpirané argumentem ,,od
prirody*.

Predmét naseho vyzkumu nés postavil tvari v tvar
témto a mnoha dal§im otazkam nasi doby. Timto
uvodem chceme ukazat, Ze se soucasnych otazek
nebojime a zZe podnécuji nasi vyzkumnou praci. Za-
roven chceme zdUraznit, Ze i kdyZ se snazime po-
hliZet na minulost nezaujat€, nevérime v existen-
ci absolutni védecké objektivity. Jsme lidé z masa
a kosti, nase pribéhy se odehravaji v konkrétnim
historickém momentu na konkrétnim misté€, a pro-
blémy nasi doby se tak do naseho vyzkumu nutné
promitaji.

Hlavnim tématem této knihy v§ak neni hledani
podobnosti mezi minulosti a soucasnosti. Od této
chvile se tedy budeme snazit vyhnout srovnavani
a chceme ¢tenati predloZzit poznatky o historii tak,
jak jsme je shromazdili a interpretovali. Ponecha-
me na ném, jak je bude cist dnes.

Potencidl migrace

Hlavnimi hrdiny této knihy jsou vyznamniavram-
ci svého oboru ¢asto slavni intelektualové. Nasim
cilem tedy zdaleka neni vykreslit celistvy obraz
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