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    Stanislav Kostka Neumann. Dějiny lásky 1. Nakladatelství L. Šotka. Praha 1925. 359 s.


    Bibliografické poznámky


    Dějiny lásky


    Populární obrazy z dějin snubnosti, manželství a prostituce od pravěku až po dobu nejnovější


    Podle výsledků bádání moderního a z vědeckých děl nejspolehlivějších sestavili a zpracovali Dr. Hynek Záruba a Jiří Votoček.


    (Poznámka Zlatého fondu SME: S. K. Neumann vydal túto knihu pod dvojitým pseudonymom Dr. Hynek Záruba a Jiří Votoček.)


    Praha 1925


    Nakladatelství L. Šotka, Praha II.


    Tiskly Grafické závody Neuber, Pour a spol., Praha I.


    Díl první. Láska primitivní


    


    Předmluva


    Podáváme Vám, čtenářko a čtenáři, knihu, kterou lidé starého světa pojmenují povážlivou, kterou my však považujeme za osvobozující. Řečí prostou, jasnou a srozumitelnou chceme Vám vylíčiti vývoj pohlavních vztahů od pravěku až po dobu nejmodernější, chceme Vám v širokých rysech i na mnoha podrobnostech ukázati, jak vznikala pomalu a vyvíjela se pohlavní láska novodobá, romantická a individuelní, a chceme nakonec i naznačiti pravděpodobný její vývoj další, pokusiti se z celkových vývojových směrnic lidstva a z dnešní situace odvoditi pravděpodobný řád pohlavních vztahů v nové společnosti, na jejímž revolučním prahu stojíme.


    Víme předem, že mnozí a mnozí čtenáři, zvláště mladí, sáhnou velmi dychtivě po této knize, v naší literatuře ojedinělé, a pociťujeme jasně svou odpovědnost. Vždyť nemýlíme se nikterak také v tom, proč většina čtenářů po ní sáhne tak lačně. Víme, jaká zvědavost skloní nad její listy všecky ty hlavy a hlavinky, navštěvující pravidelně milostná dramata v biografech. Víme, co v ní bude hledati i mládež pohlaví mužského, studentská, dělnická i „zlatá“. A protože „láska kvete v každém věku“, sejde se nad naší knihou i mnoho lidí dospělých, neotupených dosud ve své životnosti shonem o živobytí a bídou nebo naopak, nemírným blahobytem. Doufáme, že nikdo nebude zklamán.


    Vždyť dějiny lásky jsou jistě studnicí nesčíslných a nejrozmanitějších vznětů, o jejichž oprávněnosti mohou pochybovati jen strozí moralisté a idealisté onoho druhu, z něhož se rekrutují mluvčí každé reakce. Ale vzněty samy mohou zahořeti naplano, vznícené city, nejsou-li uvědoměním vedeny po dobrých cestách, mohou natropiti mnoho zlého. Obraznost chce býti rozněcována. Čím chudším ve skutečnosti životem člověk žije, tím více touží po rozněcováni své obraznosti, proto především chudí a spoutaní lidé čtou milostné a dobrodružné romány a plní biografy. Nedostane-li však roznícená obraznost opory v rozumu, který ukazuje cesty, po nichž i chudý a spoutaný člověk může dojíti vyššího života a blaženosti, zhasne a zanechává po sobě ještě větší poušť anebo zavede člověka do propasti.


    Tedy, čtenářko a čtenáři, nechceme-li Vás zklamati, chceme-li uspokojiti plně vaše očekávání, že najdete v této knize obrazy ze všech věků, rozněcující Vaši fantasii a lahodící Vašemu životnímu pudu, musíme zároveň uspokojiti i své svědomí a tento svůj veliký film lásky doprovázeti — nikoli morálními průpovídkami — nýbrž vysvětlováním plně odpovídajícím pravdě, pokud byla dosud poznána, neohroženým stopováním výsledků nejnovějšího bádání, nezkaleného předsudky, jež právě v oblasti života pohlavního nejvíce se vyskytují.


    Moderní bádání, třebaže nazýváno bývá opovržlivě materialistickým, není chladné a lhostejné k osudům lidské společnosti. Naopak, vysvětlujíc všechny podstatné zjevy života soudobého z jejich původního, přirozeného vzniku a z jejich dějinného vývoje, vidouc ve výrobních poměrech, v hospodářství samozřejmý základ, na němž budována je celá kultura každé doby a každého národa, a nejdůležitějšího společenského činitele, podle něhož vyvíjejí se všecky ostatní (rodina, stát, vědění, víra, morálka, právo, umění) k vyšším formám, počítajíc při tom i s očividným vývojem lidského rozumu, s rostoucím uvědoměním lidstva — předvídá konečné vítězství spravedlností a pracuje k němu.


    Ukážeme-li Vám tedy pohlavní vztahy za všech dob a v nejrůznějších situacich, lásku ve všech jejich kostýmech historických, lásku ve spodním prádle i lásku nahou, neomezíme se na pouhé zjištění a vylíčení toho, co bylo a jest, co dělo se a děje. Uvidíte míjeti před svými zraky velkolepý, všesvětový film, pokocháte se a snad i poděsíte obrazy nevídanými, ale zároveň volky nebo nevolky budete i poučeni o každém ze všech těchto zjevů a dějů a, budete-li pozorně čísti, obrátíte poslední list této knihy s tím vědomím, že jste poznali zdroj mnoha svých citů, příčiny jejich přerůzných forem, a že jste osvobodili svůj pohled na věci pohlavní tak, abyste, zbaveni pověr a předsudků, mohli popřáti volnou cestu svým životním pudům a při tom nepřišli do rozporu se skutečností, s dobrem vlastním a se svou povinností k bližnímu, povinnosti sociální.


    *


    Pohlavní láska! Kdo nepocítí při zvuku těchto dvou slov, jimiž zahrnuje moderní člověk dlouhou řadu nejsložitějších pocitů a úkonů, velikost tohoto zjevu, který má tak pevné a hluboké kořeny v živočišné povaze lidské jako potřeba výživy, ale vydal květy nade vše pestré a bohaté! Šediví učenci věnovali svůj život studiu pohlavní lásky a v tlustých svazcích snažili se postihnouti její závažnost a obsáhlost. Básníci všech věků a národů opěvovali rozličné její formy a později i její sílu povznášející i vražednou. Spisovatelé v románech a povídkách popsali nám statisíce jejích příběhů pravdivých i vykouzlených fantasií, oplodněnou životem minulým i přítomným. Pohlavní láska činila z lidí hrdiny i zločince. A čím citovost a mysl lidská stávaly se složitějšími, tím více láska, také již hluboce složitá a rozlíšená, zmocňovala se lidské společnosti, vedouc nejen v jednotlivcích, nýbrž tu a tam i v celých třídách po jistou dobu až k posedlosti.


    Rozechvívajíc každé mládí do květu pučící, zmocňujíc se dospělých často jako neodvratný osud, vstupuje však moderní láska do dnešních srdcí a mozků nejen s naléhavostí pudu, nýbrž také jako veličina duchovní a morální, okrášlená uměním, nadaná tajemnými vlastnostmi, rozehrávajicí nejen struny našeho těla živočišného, nýbrž také všecky struny mysli a obraznosti čistě lidské a odehrává se s doprovodem celého choru pocitů povahy druhořadé a prvotnímu lidstvu neznámých. A tu právě většině lidí dnešních se zdá, že pohlavní láska, jak my ji dnes známe, nemohla ani býti nikdy jiná, že taková jakou jest, byla vždycky, jako neodlučitelná část lidského vědomí a cítění za všech dob a ve všech kulturních obdobích, a že takovou také navždy zůstane, nezměnitelná, pokud člověk nevyhyne.


    To je však veliký klam. Pohlavní vztahy lidské mají, jako všecko na světě, své dlouhé a bohaté dějiny a „jsou na jednotlivých stupních vývojových tak velice různé, že kulturní člověk, chce-li porozuměti milostným citům divochovým, musí se předem vymaniti ze všech pojmů, které mu vštípila jeho doba.“


    Smíme-li užiti přirovnání tak přiliš názorného, můžeme říci, že pohlavní styky pravěké lišily se na příklad od milostných vztahů antických více, než se liší indiánská kanoe od starověkých lodí galejních, a že moderní láska individuelní a romantická předstihuje lásku starověkou asi tak jako moderní transatlantik nebo dreadnought loď, která Kolumba zanesla ke břehům americkým. Nenapadne-li dnes nikoho, že by primitivní divoch australský mohl v jakékoliv formě pochopiti „Romea a Julii“, „Paní Bovaryovou“ nebo jiné složité konflikty vyplývající z milostných a pohlavních vztahů naší doby a vylíčených v románech a dramatech novověkých, nesmíme se ani my domnívati, že bychom nestáli bezradni a zmateni před divadlem, které poskytovaly různé eroticko-náboženské orgie u národů primitivních nebo starověkých.


    Zároveň však s hlediska opačného — jest nám míti stále na paměti kořen všech pohlavních vztahů a milostných poměrů v živočišné prapovaze lidské, stálé a nezměnitelné. To měl jistě na mysli vynikající znalec pohlavního života, prof. Kraft-Ebbing, když napsal svou proslulou větu: „Die platonische Liebe ist ein Unding“ [platonická láska jest nicotnost). Bez mocného pudu, kterým všecko živé vedeno jest k tomu, aby se rozmnožovalo, nebylo by lásky milostné v žádné podobě, pročež milostná láska, která předstírá nebo sama sebe klame, jako by existovala nezávisle na pohlavním pudu, jest duševní výstřednost, zjev chorobný nebo úpadkový. Ale to není ještě všecko. Musíme počítati nejen s touto nezměnitelnou stálostí živočišného pudu pohlavního za veškerým erotickým životem lidstva, nýbrž míti na paměti i to, že v lidstvu trvají také základní formy pohlavních vztahů od pravěku, které ani vývoj lásky v budoucnosti nebude moci odstraniti, i kdyby byla láska sebe více „produševnělá“.


    Uvidíte-li na příklad v průběhu našeho filmu lásky, kterak původní volnosnubnost (promiskuita) lidského rodu proniká stále znova za všech dob vývojem pohlavních vztahů a přes veškero pozdější úsilí vládnoucích tříd, aby zavedly všeobecně jednosnubnost (monogamii), a v moderní prostituci čelí úporně všem „umravňujícím“ snahám, poznáte v této zatvrzelé tendenci k volnosnubnosti trvalost jedné základní formy pohlavního života lidského.


    Ponecháváme si pro poslední kapitoly svého díla přehled výsledků moderního bádání v oblasti pohlavního života a důsledků, které po našem soudu z něho plynou pro naší dobu i budoucnost. Zdá se nám však nutným, abychom již v tomto úvodu alespoň mimochodem poukázali na souvislost uvedené právě tendence k volnosnubnosti s moderní propagandou t. zv. volné lásky, které — všeobecně vzato — jistě nechybí pádné důvody mravní. Pozorujeme-li tyto snahy s hlediska dějinného vývoje a srovnáme-li je se souřadnými snahami dnešními o hospodářskou a sociální emancipaci vůbec, vynoří se nám v mysli pozoruhodný obraz.


    Primitivní lidstvo se svou volnosnubností a mnohosnubností (polygamií) naivně čistou, se svými řády tak přirozenými a zdravými až do zániku mateřského práva, a se svým hospodářským komunismem, tkví nezničitelně v hromadné mysli lidského rodu jako představa onoho ztraceného ráje, o kterém bájí náboženstvo a lidstvo, prošedší od zavedení práva oteckého (patriarchátu), pravého to zdroje rodiny, státu a soukromého vlastnictví, strašlivou školou násilí, s rostoucím uvědoměním a poznáním pravě skutečnosti a s rostoucím rozvojem vědy a techniky, které mu poskytují zázračné prostředky výrobní i vnucují mu velikolepý plán spravedlivého hospodářství mezinárodního, usiluje nejlepšími svými představiteli moderními o obrodu společnosti lidské podle zásad svobody, rovnosti a spravedlnosti, které pod formami, ovšem počátečnými, ovládaly i život primitivních hord a kmenů lidských, když pravěký vývoj od zvířete ke člověku byl dovršen.


    Moderní bádání, opřené o nauku vývojovou, dejinný materialism a srovnávací národozpyt, kreslí nám stále podrobněji vývojový obraz lidstva a vyvrací úplně a rozhodně nemožné již názory lidí náboženských a konservativních, jako by člověk byl býval stvořen v hotové podobě, která v různých dobách se jen nepatrně mění a vlastně obléká se toliko do různých a dočasných kostymů. Ale když i této pověry nelze dnes již předpokládati u lidí vzdělaných, trvá u nich často pověra jiná, z předešlé vyplývající, domněnka — někdy ostatně jen předstíraná — že aspoň určitá zřízení a určité řády dnešního lidstva jsou trvalé a nezměnitelné. Na to je snadná odpověď: Stačí jen vyvolati u soudného člověka představu o délkách různých period lidského vývoje.


    Müller-Lyer, autor knihy „Phasen der Liebe“ a jiných podobných soustavných přehledů, jehož budeme se častěji dovolávati a který dělí vývoj lidský na čtvero hlavních period: pravěk, příbuzenskou dobu, rodinnou dobu a nyní počínající dobu osobní, vystihuje přibližnou délku těchto period velmi názorně takto: „Položíme-li k znázornění poměrné časové délky pravěku před sebe metrovou míru, která má představovati dobu, tu můžeme asi prvních 70 centimetrů přiděliti pravěku, asi 20 centimetrů době příbuzenské, 10 centimetrů době rodinné, a toliko poslední milimetry asi případnou na osobní epochu dnes počínající.“


    To znamená: Statisíců let bylo třeba, aby z říše živočišné vyloupl se tvor, schopný úplně se odlišiti od svého opičího příbuzenstva a nastoupiti cestu ke člověku. Po tisíce let snad žil tento člověk jako stádný živočich, pak podle zákonů soustav příbuzenských, než poznal hořké dobrodiní jednosnubné (monogamické) rodiny, státu a soukromého vlastnictví v jejich klasické podobě. A konečně mnoha a mnoha staletí bylo třeba k tomu, aby vznikl dnešní názor na lidskou osobnost mužskou i ženskou a vyvinuly se ideje o lidských právech a sociální spravedlnosti. A před námi, v mlhách budoucnosti jsou nová staletí a tisíciletí a není pražádné příčiny domnívati se, že v nich vývoj člověka nebude pokračovati. Na minulosti lidského rodu vidíme, že bude pokračovati i v budoucnosti; slabosti a stíny dnešní společnosti, které jsme si již jasné uvědomili a proti nimž známe léky, dokazují, že není dosud naplněn.


    Pohlavní láska v naší společnosti není svobodná. V poslední části našeho díla ukážeme v jakém otroctví strašlivém živoří a se kazí. Ale pohlavní láska je silná jako smrt. Přemohla církve, které snažily se vpáliti jí na čelo znamení hanby, přemůže i moderní kapitalism, který ji ponižuje ještě více. A přijde den, kdy prosta pout zazáří opět svým přirozeným leskem, nesmírně zjemnělým tisíciletou zkušeností, kterou se protrpěla.


    *


    Za našeho vypravování budeme nuceni vyvolávati před Vámi, čtenářko a čtenáři, častěji obrazy podivné i děsivé než obrazy líbezné a dojemné. Lahodný obraz cukrujících se hrdliček byl by hloupou lží pro minulost, a pro naši dobu nebylo by nikterak poučno to, co lze každému denně spatřiti ve večerních sadech. Láska nebyla a není jen líbezná, pohlavní láska je také za všech dob pitvorná a krutá. Ale nesmíme při tom děj se co děj napamatovati jednoho: že především nic z toho, co dříve bylo, nesmíme posuzovati podle toho, co dnes jest, nebo podle toho, co bychom chtěli, aby bylo. Oceňovati můžeme každý zjev toliko podle mravů, zvyků a řádů jeho doby, čili podle toho, jak posuzován byl ve své době. Uvidíme pak, že na příklad nejedna ukrutnost primitivních dob byla nejen přirozenější, nýbrž poměrně i mírnější, než ledakterá ukrutnost doby naší, honosící se křesťanskou kulturou a civilisací. A podobně uvidíme, že zdánlivá nestoudnost v dobách, kdy lidé studu ještě neznali ani žárlivosti, byla náramně čistá a zdravá, vedle rafinovaně zastřené a pokrytecké a chorobné nestoudnosti, kterou naše doba považuje často za zcela přirozenou, přes zásady hlásané s katheder a kazatelen kněžských i laických.


    *


    Dílo naše chce býti knihou populární a chce podati v nejpřístupnější formě jen jasný obraz výsledků vážného bádání novodobého, nikoli spleť theorií nebo nějakou novou theorii vlastní. To ovšem neznamená, že bychom chtěli a mohli jen jako nezúčastnění referenti podávati suchá fakta podle toho nebo onoho systému. Sama látka našeho díla, tak ohromná, závažná a rozněcující myšlení, nutí k určitému výběru a zaujetí stanoviska, širokého sice, ale jasného. Dějiny lásky jsou zkratkovými dějinami celého lidského rodu a dotýkají se otázek, které žádnému myslícímu člověku nemohou býti lhostejny.


    Zdá-li se, že fakt zůstává faktem, ať jej kdokoliv objeví, a výzkum výzkumem, ať jej kdokoli učiní, přece zkušenost učí, že povahová a názorová různost badatelů má veliký vliv na jejich bádání. Zrak jednoho vidí věci a jejich vzájemný poměr jinak než zrak druhého, mozek jednoho hodnotí jinak než mozek druhého, ruka jednoho zařazuje jinak než ruka druhého. I kdyby to nebylo dobrým naším právem, nevyhnuli bychom se tedy jistému vlastnímu stanovisku, nezachovali bychom ideálně chladné objektivnosti, zvláště v poměru k látce, která vynucuje si přímo plno účastenství člověka, zvyklého uvažovati o osudech člověčenstva.


    Vybírajíce pro toto dílo dobrý materiál všude, kde jsme jej našli, přidrželi jsme se v jádru své knihy tudíž určitého druhu badatelů nejnovějších, a poznáte již z celkového rázu této předmluvy, o který druh badatelů tu běží. Chtějice, aby naše dílo poučné i zábavné bylo zároveň knihou osvobozující, rozvineme v něm myšlenky duchů svobodných, prostých pověr a předsudků a bádajících nikoli jen z pouhé záliby v bádání, nýbrž s úmyslem, pomoci lidstvu k vyšším řádům sociálního života. S hlediska odborného je tedy tento spis pouhou kompilací pro potřebu široké obce čtenářské. Považujeme se však i jinak spíše za redaktory než za auktory tohoto díla, jehož některé kapitoly jsou jen více nebo méně volným překladem z děl odborných. V zájmu čtenářů a v zájmu rozšíření knihy, považujeme za účelné její rozdělení v patero částí. Po Lásce primitivní vyjde Láska antická, pak Láska orientální, Láska středověká a Láska novověká a soudobá, což není ovšem rozdělení vědecké. Pro čtenáře, kteří nevyčerpatelnou bohatostí a zajímavostí pohlavního světa budou snad svedeni k hlubšímu studiu jeho otázek, uvádíme na konci každého svazku dosti velkou bibliografii i spisů, v našem díle použitých nebo citovaných, i děl vůbec cenných pro studium pohlavního života. Čísla v textu poukazují na tyto prameny.


    Spisovatelé.
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    Kapitola první. Pohlavně-biologický základ lásky


     


     


    Pravěk. — Volnosnubnost a mnohosnubnost. — Čtyři knoflíky. — Neznalost pohlavního studu. — Všeobecná nahota. — Veřejná deflorace. — Cesty studu. — Neznalost pohlavní žárlivosti. — Žárlivost vlastnická. — Půjčování žen. — Skupinová manželství. — Mnohomužství. — Výměna žen. — Mnohoženství. — Neznalost fysické ošklivosti. — Neznalost cudnosti. — Nevážnost panenství. — Neznalost souvislosti mezi souloží a porodem. — Netečnost k pokrevnímu poměru dítěte k rodičům. — Neznalost individuelní vášně milostné. — Pohlavní vynalézavost a nenormální zjevy pohlavní. — Povaha pohlavního pudu. — Snahy o zvýšení rozkoše. — Poloha páru při souloži. — Přirozený i nepřirozený původ pohlavních nenormálností. — Stupnice pohlavních karakterů. — Hlavní skupiny pohlavních nenormálností. — Homosexualita. — Závěr.


     


    Pravěk, který trval po statisíciletí a končil přibližně s dobou třetihorní, který viděl, kterak člověk se zrodil a zvolna vyvíjel k typu, jenž, pokud běží o vrozené vlastnosti, podnes v podstatě trvá, který tvořil velikolepé přírodní kulisy k prvním kulturním dějům, jimiž byly vynález řeči, vynález nástrojů a ovládnutí ohně, nezanechal nám přímých dokladů o pohlavních vztazích v primitivním lidstvu. Můžeme s větší nebo menší pravděpodobností obnoviti obrazy pohádkové vegetace a zvířeny z různých dob pravěku, ba i obrazy velmi ranných lidí, na příklad t. zv. člověka neanderthalského,[1]tělesně i duševně ještě zcela nemotorného a živícího se zvěří, kterou chytal do jam a ubíjel kaměním nebo obuškem, nebo na příklad cromagnonského lovce[2] z mladší doby kamenné, jemuž byli sousedy mamutové, obrovští medvědi jeskynní, nosorožci, kanci a strašliví dravci kočkovití, to vše podle zachovalých zbytků různého druhu (zkamenělin, kostí, ba i celých tvorů). Ale nemůžeme přímo pranic se dověděti o tom, za jakých okolností snoubilo se tu lidské pohlaví s pohlavím a zdali člověk byl od počátku tvor jednosnubný nebo volnosnubný a nmohosnubný. Nemáme-li však přímých důkazů pro ten nebo onen ráz pohlavních vztahů člověka pravěkého, mámo mnoho důkazu nepřímých, máme v anthropologii a srovnávacím národozpytu, částečně i v moderní fysiologii a sociologii vědecký základ pro představy jistě pravdivé nebo aspoň nejvýš pravděpodobné.


    Podnes je ovšem veden zápas mezi přívrženci mínění staršího, že člověk jest od přírody tvor jednosnubný, a že jednosnubné manželství, nehledíc k některým mnohosnubným zvrácenostem, vždy trvalo od chvíle, kdy člověk se zrodil, a přívrženci názoru moderně vědeckého, že člověk jako stádný živočich je povahy volnosnubné a v primitivní době žil jednak v úplné volnosnubnosti, jednak v manželství skupinovém, tedy v nmohosnubnosti. Uvidíme však později, že manželství vůbec je instituce čistě hospodářská, že nemohlo trvati od počátku, nemělo za účel upravovati pohlavní poměr, a že zejména pravé manželství jednosnubné (monogamické) předpokládá v lidské společnosti pojmy, kterých primitivní lidstvo nemohlo znáti. Opačné mínění, vyhlašujíc houževnatě jednosnubnost za trvalou vlastnost lidské povahy a velmi často ještě se opírajíc o pohádky biblické, není udržováno z touhy po pravdě, nýbrž z církevně-politických a jiných, podobně reakčních důvodů. Staví národozpyt do služeb náboženství nebo politiky.


    Vznik a vývoj lidstva můžeme si představiti jen v mezích přírodního celku, nikoli tedy jako „stvoření“ ve smyslu bible. Nemožno pochybovati o tom, že zvláště manželství jednosnubné předpokládá velmi vysoký stupeň kulturního vývoje a že je tudíž pro primitivní časy zcela nepravděpodobné, leda že bychom trvali na pohádce o Adamu a Evě a křesťanskou morálku považovali za směrodatnou i pro přírodu. Nesouhlasí-li naše poznání pravěku s morálkou dneška, mohlo by to znamenati nejvýše, že jsme vyrostli z dětských střevíčků, nikoli však, že smíme pravěkého člověka stavěti do jiného světla, než v jakém žil, a tak zachraňovati morálku dnešní. Ostatně vládnoucí mravnost je sloučena vždy jen s určitou dobou a vládnoucí v ní třídou, nikoli se všeobecným zájmem lidstva. A proto, vyskytne-li se na př. rozpor mezi zřeteli zdravotními a „mravními“, dá pravá ethika vždy přednost zřetelům zdravotním. Nebudeme tedy falšovati ani vývoje přírodního a dějinného s hlediska morálky, sloužící světovému názoru určitých kruhů.


    Manželství znamená v podstatě spoutání ženy. Žena mohla však býti spoutána teprve tehdy, když se vyvinul pojem vlastnictví, který vlastnictví ženy zaručoval a probouzel touhu po dědicích. Vedle toho předpokládá manželství poznání souvislosti mezi souloží a početím, poznání, které lidskému rodu dlouho chybělo. Poukazují-li však popírači původní volnosnubnosti a mnohosnubnosti lidské na jednosnubnost v říši živočišné, zapomínajíce na svůj obvyklý odpor proti vývojovému nazírání, je to námitka zcela planá. U zvířat přicházejí všecky myslitelné formy pohlavního soužití. Domácí pes na příklad žije zcela volnosnubně, odvykl péči o potomstvo, o které ostatně ani jeho rozliční předkové divocí příliš nepečovali, neboť musíme je většinou považovati za zvířata stádná. Slepičí národ žije v nmohoženství, kdežto ptáci zpěvaví, aspoň po dobu sezení na vejcích, žijí většinou v jednoženství. Pštros žije družně v mnohoženství; má obyčejně dvé až šest samic. Pokud běží o anthropomorfní (lidem podobné) opice, zvláště o gorilu a šimpance, které jsou uváděny jako zvířata člověku nejpříbuznější a v oddělených rodinách žijící, nezapomeňme, že dnes nejsou již považovány za lidské předky v přímé linii, nýbrž jen za postranní příbuzenstvo člověkovo. A tu jistě nabízí se závěr, že tyto opice právě proto — zůstaly opicemi, že jim chyběl družný život a sociální pudy, pročež byly předem neschopny kultury. Člověk je bezesporně živočich stádný, odchovával potomstvo jistě způsobem, obvyklým u zvířat žijících ve stádech, byl tedy volnosnubný. Stádo samo pečuje o potomstvo. Mláďata se k němu druží. Samičky jsou pro všecky samce a naopak. Lidské hordy staraly se o svou potravu v určitých svých okrscích. Opatřovaly si ji především sbíráním, neznajíce dosud zbraní na dálku; muž i žena mohli opatřiti stejně potravy. Děti nerodily se tomu nebo onomu muži, patřily celé hordě, neboť otec byl neznám, i kdyby byli znali souvislost mezi souloží a početím. Páření bylo vybíjením pudu a bylo omezeno na dobu říjení.


    Člověk ve svých počátcích jednal ještě zcela jako jednotná bytost pudová, a jeho pohlavní instinkt neznal ještě rozdílů mezi tělesnými a duševními potřebami. Čistě živočišná říj sváděla pohlaví a byla omezena na dobu říjení (jarní a podzimní), neproměňovanou duševními vlivy. O době říjení u pračlověka můžeme tím méně pochybovati, poněvadž ještě dnes zřetelně se vyskytuje na př. u Austrálců, kteří podle všeobecného přesvědčení jsou nejbližší pračlověku. A poněvadž patří člověk k živočichům stádným, prodělával svou dobu říjení ve svých hordách a hloučcích. Vědouce, že neznal ještě osobitých vztahů duševních, nemůžeme pochybovati o jeho volnosnubnosti. Netřeba nám ovšem představovati si ji jako divoké míšení všech se všemi zároveň, nýbrž tak, že v hordě panovalo společenství pohlavního vlastnictví, volnost pohlavních styků. Žena v těchto prvotních dobách ceněna byla stejně s mužem a projevovala stejné pudy volnosnubné.


    Buďtež tu uvedeny některé stopy tohoto svobodného, nespoutaného života pohlavního, jež byly nalezeny různými cestovateli a badateli u národů a kmenů žijících v poměrech primitivních.


    *


    Na ostrovech Viti[3] vládl úplný pohlavní komunism, a při mysteriích[4] manga odehrávaly se na veřejných místech nejpodivnější scény. Nejbližší příbuzenství, ba ani příbuzenství mezi bratrem a sestrou nezdálo se býti překážkou všeobecné bujnosti, kterou jeden starý náčelník z kmene Nandi karakterisoval velmi výrazně: „Pokud je slavnost, chováme se jako prasata.“ Kmen Vačandi v západní Australii jevil ještě zřetelněji dobu říjení a pohlavní akt konal po způsobu zvířat, jakž se dělo jistě všeobecně v lidstvu pravěkém. Při slavnosti manga na ostrovech Fidži jest každá žena kořistí muže, který ji v běhu o závod uchvátí, a ráda. Na Formose v horké době roční možno spatřiti páry na bobku sedící, muž proti ženě, a provozující soulož tímto způsobem, velmi oblíbeným u mnoha divošských kmenů. U kmene Orang Sakai v malajském vnitrozemí, když dívka pobyla několik dní nebo neděl u jednoho muže, odejde s jeho svolením a dobrovolně k muži jinému, s kterým opět pobude kratší nebo delší dobu. Tak vystřídá všecky muže, až se vrátí ke svému prvnímu, u něhož však opět nezůstane a znova pokračuje v měnění svých manželů. U sibiřských Burjätů panuje úplná volnosnubnost mužů i dívek před sňatkem. Zejména jejich slavnosti, které se konají pravidelně pozdě večer, mohou býti právem nazvány nocemi lásky. Nedaleko vesnice zapáleny jsou hranice, kolem nichž muži a ženy tančí jednotvárný tanec. Tu a tam mizí některý pár do tmavé noci. Za krátko se vracejí, dají se znova do tance, ale po chvíli zase zmizí v temnotě. Nejsou to však stejné páry, neboť osoby se mění. V habešských krajích Vogara a Begemeder není prý ještě „rodiny“. Snoubí se a rozcházejí podle libosti. Žena má velikou svobodu. U Yaundů v Kameruně váží si muž své ženy tím více, čím více měla milovníků. Podobně černoši v Togu mluví opovržlivě o dívce, která před svatbou neměla styků s mnoha muži. „Kdyby byla hezká, byli by k ní muži chodili.“ V Darfuru[5] dostanou dívky, jakmile nastane u nich puberta, zvláštní chatrč ke spaní, kam má každý muž volný přístup a může s ní ztráviti noc. Na Ostrovech královny Charlotty[6] je tato pohlavní svoboda tak veliká, že ženy považují téměř všecky muže svého kmene za své manžely. Ve staré Nicarague byly dívky ochotny za několik kakaových bobů. Dělo se to s vědomím otcovým a mrav to dovoloval. Na některých slavnostech byl volný pohlavní styk dovolen i vdaným ženám.


    *


    Velmi karakteristický doklad volnosnubnosti primitivního člověka podává příběh, jejž vylíčil Eugenij Fedorov, jeden nejnadanější spisovatel nového Ruska, v malé povídce, jemné a výrazné, která se jmenuje
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