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Predslov: S divokou radostou

Rebecca Solnit

C H arakter a sklony Davida Graebera sa v tlacenej podobe pre-

javuju rovnako ako pri osobnom stretnuti. Inymi slovami,
text priam cvala dopredu a vtahuje vas dnu. Bol to radostny a Zovialny
¢clovek — nad$eny, roztopasny a zapaleny pre moznosti, ktoré mu prina-
sali nové myslienky a ideoldgie, ktorymi sa zaoberal. Vzdy ked sme
sa stretli, od New Havenu zac¢iatkom roku 2000 az po Londyn nie-
kolko rokov pred jeho smrtou, bol v podstate rovnaky: ziarivy, zhrbe-
ny, s nepokojnou energiou, ktora akoby odrazala neustaly pohyb jeho
mysle, slova sa nezastavitelne valili von, doslova pretekali, akoby ich
bolo privela. V aktivistickych kruhoch si ho vsak vazili aj preto, lebo
bol dobrym poslucha¢om a jeho radikalne rovnostarstvo sa prejavo-
valo v tom, ako sa spraval k Tudom vo svojom okoli.

Nikdy neprestaval byt antropolégom. Po praci v teréne medzi po-
vodnymi obyvatelmi Madagaskaru sa jednoducho nikdy nezastavil
a zacal skamat vlastnd spolo¢nost. Povazoval ju za zaujimavu a za-
roven za ¢osi, ¢o mozno neustale analyzovat, za nieco, ¢o vychadza-
lo zo $pecifickych (a neraz zvlastnych) presvedceni a zvykov. Eseje
ako Dead Zones of the Imagination: On Violence, Bureaucracy, and
»Interpretive Labor (Mftve zony predstavivosti: O nasili, byrokracii
a »interpretacnej praci“) a jeho kniha Bullshit Jobs (Zbyto¢né povola-
nia) vznikli vdaka uplatneniu vybavy antropoldéga na témy, ktoré sa
zvycajne povazuju za nudné alebo sa o nich vobec neuvazuje - patri
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medzi ne napriklad zmysel a vplyv byrokracie. Jeho bestseller o dlhu
nam pripomenul, Ze peniaze a financie patria k spoloc¢enskym uspo-
riadaniam, ktoré by sme mohli zmenit k lepsiemu.

Opakovane zdoraznoval, Ze industrializovana euroamericka civili-
zacia je, podobne ako iné spolo¢nosti v minulosti aj v stcasnosti, len
jednou z mnohych moznosti organizovania spolo¢nosti. Znovu a zno-
vu sa vracal k okamihom, ked spolocenstva odmietali polnohospo-
darstvo, technolégie alebo socidlnu hierarchiu, ked si socidlne sku-
piny zvolili to, ¢o bolo ¢asto povazované za primitivne jednoducho
preto, lebo to prinasalo vac¢siu slobodu. Tato praca vyvrcholila v roku
2021 vydanim knihy Pociatok vsetkého, ktoru napisal spolu s Davi-
dom Wengrowom a ktort predznamenéva esej There Never Has Been
a West (Zapad nikdy neexistoval). Graeber odmietol tiez vSetky line-
arne narativy, ktoré prezentuju sucasného cloveka ako upadajuceho
z prvotnej nevinnosti alebo vyvijajiceho sa z primitivneho barbar-
stva. Namiesto jedného nazoru ponukol mnoho verzii a varidcii, viziu
spolo¢nosti ako prostredi neustalych experimentov a pohlad na Iudi
ako na netinavné tvorivé bytosti. Prave tato rozmanitost bola prenho
zdrojom nadeje, zdkladom pre jeho tvrdenia, ktorymi opakovane zdo-
raznoval, Ze nemusime zit prave sposobom, akym Zijeme.

Ako uviedol Marcus Rediker v recenzii na Davidovu posmrtnd
knihu Pirate Enlightement (Piratske osvietenstvo), ,vSetko, ¢o Grae-
ber napisal, bolo zaroven genealdgiou sucasnosti a opisom toho, ako
by mohla vyzerat spravodliva spolo¢nost®. Tieto eseje a vSetky jeho
knihy dokazuju, Ze ho trapili nerovnosti kazdého druhu vratane ro-
dovej nerovnosti naprie¢ spolo¢nostami, nasilie, ktoré nerovnost a ne-
slobodu presadzuje, a tiez to, ako ich mozno delegitimizovat a kde
akedy sa im spolo¢nosti mohli vyhnut. Zameral sa skratka na slobodu
a na prekazky, ktoré sa jej stavali do cesty.

Casto sa mu pripisuje autorstvo frazy ,,My sme 99 percent®, ale sam
trval na tom, aby sa jeho zasluhy obmedzili na to, Ze prispel len ¢astou
»99 percent®, vdaka ktorému sa slogan hnutia Occupy Wall Street stal
natolko silnym, Ze ono ,,1 percento” sa ujalo ako vSeobecny termin pre
opis najvyssich elit. Slovné spojenie ,,99 percent je samo osebe nadej-
né v protiklade k starému opisu spoloc¢enskych vrstiev robotnickej,
strednej a vyssej triedy. Je to tvrdenie, Ze velka vicsina z nas pracuje
a ¢asto ma financ¢né problémy alebo Zije v neistote. Zaroven to zname-
nd, ze vac¢sina z nas ma vela spolo¢ného a mame aj mnoho doévodov
postavit sa superbohatym.
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Eseje zhromazdené v tejto knihe pripominaji, ze David hltal lite-
raturu daleko za hranicami antropologie — v oblasti histérie, ekono-
mie, archeologie a politolégie. Jeho pisanie je syntézou tohto materia-
lu a aktualnych udalosti tak, ako ich spracovala jeho vlastna nakazliva
predstavivost. Miloval napady. Mal radost zo svojej prace a z toho, ako
sa jeho praca mohla prelinat s realitou v teréne — najmé s radikalny-
mi hnutiami z konca devitdesiatych rokov a nového tisicrocia, a to
vratane hnutia proti globalnym korporaciam, ktoré vyvrcholilo za-
stavenim ministerskej konferencie Svetovej obchodnej organizacie
v Seattli v roku 1999, zapatistického povstania v Mexiku, ktoré sa za-
c¢alo v roku 1994, a mnohych foriem radikalneho rovnostarstva, kto-
ré sa prejavovali ako experimenty priamej demokracie a odpor voci
nespravodlivym institdciam a vladam, najma v hnuti Occupy Wall
Street z roku 2011, do ktorého bol intenzivne zapojeny.

Radost: mozno prave tu by mal pocitovat kazdy, kto sa zaobera ide-
ami a spésobmi, ktorymi sa otvaraja alebo uzatvaraju moznosti. Ta-
kato radost je sposob, akym — aby som citovala vetu, z ktorej pochadza
nazov tejto knihy - ,,sami vytvarame skuto¢nu skryta pravdu o svete,
ktort by sme rovnako fahko mohli utvorit inak®. Ak tomu naozaj ve-
rite, ak vnimate svet, ktory je vybudovany podla urcitych predpokla-
dov a hodnét, potom vidite, Ze ho moéZeme zmenit, a to prinajmensom
zmenou tychto predpokladov a hodnot.

Uvedomujete si, Ze na idedch zalezi a Ze ovplyviujeme vyber tych,
ktoré vytvaraju realitu nasich zivotov. Zaroven si uvedomujete, Ze to,
¢o robia vedci a myslitelia, je nesmierne dolezité. Zatial ¢o zna¢na ¢ast
antiintelektualov tplne odmieta idey, paradoxne aj mnoho tych, kto-
rych tlohou je zaoberat sa ideami, pochybuje o tom, Ze by mohli zme-
nit svet. Pretoze ak to dokazu, my, ktori pracujeme s ideami, nesieme
zodpovednost za zmenu tohto sveta alebo za to, aby sme na to pri-
pravili inych a pomohli im odstranit myslienky, ktoré nas uvaznuju
a ponizuju. Musime si uvedomit, ze myslienky su nastroje, ktoré ovla-
dame, a s nimi prichadza aj ista moc.

David chcel dat tieto nastroje do ruk vietkym alebo im aspon pri-
pomendt, Ze uz nimi disponuju. Prave to je jeden z dévodov, preco
tak tvrdo pracoval na pisani $tylom, ktory nebol vzdy jednoduchy, ale
vzdy bol ¢o najjasnejsi a najpristupnejsi vzhladom na dany material.
Egalitarizmus je aj $tyl prozy. Nasa spolo¢na priatelka, spisovatelka,
filmarka a bojovnicka za zrusenie dlhov Astra Taylorova mu napisala:
»Znova ¢itam Dlh. Si neskuto¢ne dobry spisovatel. Medzi lavi¢iarmi
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je to vzacna vec.“ V auguste, mesiac pred svojou smrtou, jej odpisal:
»Vdaka! Aspon si na tom ddvam zalezat — nazyvam to ,byt mily na ¢i-
tatela’, ¢o je v istom zmysle rozsirenim politiky.

Aby anarchisti verili, Ze [udia si mézu vladnut sami bez donucova-
cich institucii a hierarchii, musia mat velka vieru v oby¢ajnych Iudi,
a David prave takuto vieru mal. Veta, ktort Lyndsey Stonebridgeova
napisala o Hannah Arendtovej, by sa dala rovnako dobre aplikovat aj
na neho: ,,Ak sa zameriame na jej vynimo¢nu mysel, prehliadneme
nieco, ¢o je v jej lekciach myslenia dolezité: uci nas, Ze myslenie je oby-
¢ajné a prave v tom je jeho skryta sila.”

Napriek svojej brilantnosti a originalite — alebo prave vdaka nim -
mal David naro¢nd akademicku kariéru. V jeho prvej knihe, ktora
som Citala, Fragments of an Anarchist Anthropology (Fragmenty anar-
chistickej antropolégie), skutocne malej knizke plnej velkych idei, na-
pisal: ,V Spojenych statoch americkych su tisice akademickych mar-
xistov toho ¢i onoho druhu, ale sotva tucet vedcov, ktori st ochotni
otvorene sa nazyvat anarchistami. [...] Zdd sa, ze marxizmus ma
k akademickému prostrediu blizko, ¢o sa o anarchizme neda povedat.
Bolo to napokon jediné velké socidlne hnutie, ktoré vymyslel doktor
filozofie, aj ked sa neskodr stalo hnutim, ktoré malo za ciel zjednotit
robotnicku triedu.“ A potom tvrdi, Ze anarchizmus nebol v porovnani
s marxizmom myslienkou vytvorenou niekolkymi intelektualmi, ale
»zakladné principy anarchizmu - sebaorganizacia, dobrovolné zdru-
zovanie, vzajomna pomoc” - su tu ,,tak dlho ako fudstvo samo.“ David
bol anarchista svojou povahou aj smerovanim.

V eseji z roku 2017 vyhlasil: ,,Existuje mnoho zahad akademické-
ho sveta, ktoré by boli vhodnym objektom etnografickej analyzy. Jed-
na z tém, ktora ma nikdy neprestane fascinovat, je definitiva. Ako je
mozné, ze systém, ktory mal udajne poskytnut vedcom istotu, aby
mohli hovorit odvazne veci, sa zmenil na systém, ktory je taky tryzni-
vy a psychicky destruktivny, Ze kym sa vedci ocitna v bezpe¢nej po-
zicii, 99 percent z nich zabudne, ¢o to vobec znamena mat odvaznu
myslienku?“ To znamend, Ze vychadzal z akademického prostredia,
no zaroven bol jeho vyvrhelom a nepriatelom, ¢o vyvolalo mnoho ne-
vrazivosti vo¢i nemu, pretoze sa odmietal riadit akademickymi pra-
vidlami.

Preto so svojou zvycajnou bezprostrednostou pise: ,,Suhlasil som,
ze to napiSem, pretoze nemam v umysle uchadzat sa v dohladnej dobe
o akademicku poziciu v Amerike. V tejto eseji pravdepodobne nie je
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jediny odsek, ktory by som si sam necenzuroval, ak by to bolo inak.”
Je mi Itto, Ze nikdy neurobil uplnu antropologicku analyzu akade-
mického prostredia s jeho zvlastnymi inicia¢nymi ritudlmi, zakorene-
nymi hierarchiami, nefunkénymi systémami, absurdnymi pravidla-
mi a pouzivanim jazyka ako prostriedku vylucenia, ale aj zaclenenia
a komunikacie.

Davidovym opakovanym vykrikom ako vedca aj aktivistu bolo:
»Nemusi to byt prave takto.“ Tam, kde akademici byvaji chladni
a ostraziti a vyhybaju sa priamej angazovanosti, on bol srde¢ny a nad-
$eny a chcel, aby myslienky viedli k ¢inom, ktoré by mohli zmenit svet.
Taylorova poznamenava: ,,Hoci opovrhoval nudnou akademickou by-
rokraciou, miloval stretnutia aktivistov, vychutnaval si ideologické de-
baty a vyzival sa v roznych formach planovania, intrig a huncutstiev.
Oplyval nddejou, ktord vdaka dékazom, ktoré nazbieral, nebola slepa,
ze Tudské spoloc¢enstva nadobudaji nespocetné mnozstvo podob, zZe
ludia, ktori by mali byt bezmocni, mézu spolu predstavovat dost velka
moc a Ze na ideach zalezi. (Jedna z mojich najoblubenejsich informacii
v knihe Fragmenty anarchistickej antropoldgie je o madagaskarskych
Sakalavoch, ktori oficidlne uctievaju mrtvych krélov, ale tito krali vy-
slovuju svoje zelania ,,prostrednictvom duchovnych médii, ktorymi
st zvycajne starsie zeny obyc¢ajného povodu. To znamend, Ze systém,
ktory oficialne vedu elitni muzi, ovladaju neelitné Zeny.)

Nadej je medzi intelektualmi a aktivistami o$emetnou zalezitos-
tou. Cynizmus, hoci je ¢asto skuto¢ne nepresny, pokial ide o Tudsku
povahu aj politické moznosti, vytvara zdanie sofistikovanosti; zufal-
stvo sa Casto povazuje za premyslené, svetonazorové a nadej za naivnu,
hoci opak byva nezriedka pravdou. Nadej je riskantna, mozete pre-
hrat, a ¢asto sa tak aj stane, ale prax dokazuje, ze ak sa snazite, nieke-
dy vyhrate. Preto sa Davidova rozsiahla esej The Shock of Victory
(Sok z vitazstva), ktor4 nie je zaradena do tejto antoldgie, zaéina takto:
»Najvacsi problém, ktorému celia hnutia priamej akcie, tkvie v tom, ze
nevieme, ako zvladnut vitazstvo.“ Podobnou vetou sa zacina aj dalsia
esej, ktord tu nie je zaradend — Despair Fatigue (Unava z beznadeje) —
»Je mozné unudit sa beznadejou?”

Davidova superschopnost spocivala v tom, ze bol outsider. Nevy-
chadzal zo vSeobecne zauzivanych predpokladov, ale snazil sa ich
rozbit, nabadal nas, aby sme videli, Ze st svojvolné, obmedzujice
a nepovinné, a pozyval vSetkych do priestoru, ktory sa tym otvaral
(a zdroven zdravil tych, ktori tam uz boli). Mnohé z jeho textov v pod-
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state hovoria: ,,Co sa stane, ak toto neprijmeme?“ - ak to rozoberie-
me, aby sme zistili, aky to ma povod a dopad, alebo ak to odmiet-
neme, ak to zo seba snimeme ako nejaké bremeno alebo oblecenie,
ktoré nemusime nosit. V kone¢nom dosledku sa zbavime put: jeho
analyza je zamerand na oslobodenie, oslobodenie v prostriedkoch
a cieloch. V tomto smere je to dar, a to dar velkorysy. Dakujem, David.



Uvod

Nika Dubrovsky

d Davidovej smrti v roku 2020 sa velka ¢ast mojho Zivota pre-

lina s jeho rozsiahlym archivom publikovanych aj nepubliko-
vanych textov, stovkami zdpisnikov, audio- a videonahravok a kores-
pondencie. David raz povedal, ze skuto¢nd starostlivost o ,,velkého
¢loveka“ sa zacina aZ po jeho smrti a takmer vzdy ju vykonavaju Zeny.
Teraz uz rozumiem, ¢o tym myslel.

Ked David hovoril o starostlivosti, vzdy dodaval, Ze ma skuto¢ny
vyznam len vtedy, ak umoznuje slobodu. Véznice sa o svojich viz-
nov staraju, kfmia ich a ubytovavaju, ale malokto z nas by chcel za-
zit takato starostlivost na vlastnej kozi. Rodicia sa staraji o svoje deti,
aby sa deti mohli hrat a zostali slobodné. Pytam sa vSak sama seba:
Aky druh starostlivosti by mohol David po smrti potrebovat a aku po-
smrtnu slobodu by mu to poskytovalo?

Nase zapadné chapanie slobody ma pdévod v pravnej moci rimskych
patriarchov nad ich rodinou a otrokmi. Je postavené na myslienke su-
kromného vlastnictva chdpaného nie ako vztah medzi fudmi, ale skor
ako vztah medzi osobou a vecou alebo medzi dvoma osobami, z kto-
rych jedna je zaroven vecou (takto boli definovani otroci v rimskom
prave: boli to osoby, ktoré boli zaroven res, teda vecami). Otroctvo
znamenalo socidlnu smrt. Otrok bol ¢lovek zbaveny prava vytvarat
si vlastné socialne vazby. Na druhej strane, latinsky vyraz pre ,telo®
teda corpus, znamena aj stibor spisov alebo zakonov a suvisi s mys-
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lienkou sukromného vlastnictva a slobodného ¢loveka, ktory ma au-
tonémiu nad svojim telom a moze vlastnit majetok. Miernou tpravou
dostaneme v anglictine slovo corpse, teda ,mrtvolu“. Nad¢asovy od-
kaz, nemenny, vznasajici sa nad beznymi smrtelnikmi... Len tazko
by sme nasli sposob pisania vzdialenejsi od toho, ako tvoril David.

Davidovo chdpanie slobody bolo antitézou voci zdapadnym pred-
stavam pochddzajucim zo starovekého Rima. Vo svojich prednas-
kach casto zdoraznoval, Ze sme mozno jedinou civilizaciou, ktora bola
takmer vylu¢ne vybudovana na bizarnom spojeni medzi sukromnym
vlastnictvom a slobodou. Prakticky celé Davidovo dielo rozvijalo jeho
tedriu, ze skuto¢na sloboda je zakladnym principom vesmiru, ktory sa
prejavuje v hre a socidlnych vztahoch. Sloboda podla Davida nevyply-
va zo zakonov a nie je zaloZena na individualnych vlastnickych pra-
vach. (V eseji pre popularny casopis The Baffler, ktora uzatvara tuto
zbierku, David rozobera kluc¢ové témy slobody a hry, o ktorych disku-
toval s filozofmi Royom Bhaskarom a Mehdim Belhajom Kacemom.)

Prejavom slobody bolo pre Davida pisanie. I$lo o rebelsky projekt,
ktory casto vytvaral spolu s inymi s cielom kolektivne zmenit spo-
locensky poriadok, doslova revidovat existujuci spoloc¢ensky kdodex.
Jeho ponimanie zmeny sa lisilo od chapania mnohych revolucionérov,
najmi Vladimira Lenina. David veril, Ze revoltcia nespociva v tom, Ze
sa zmocnime Louvru alebo Ze sa k moci dostanu novi politici — hoci
niekedy aj to moze pomoct urobit svet lepsim. David skor veril, Ze ,,re-
volucia nastava vtedy, ked sa zmeni spdsob, akym uvazujeme*

David zil v hlbokom presvedceni, ze ,skuto¢na skryta pravda
o svete“ — kdd, ktory pohana neviditelné socialne mechanizmy nasej
spolo¢nosti, ktoré nas nutia zabijat sa navzdjom vo vojnach alebo sta-
vat bezplatné byty, pracovat celé roky v nezmyselnych zamestnaniach
alebo si privyrabat pracou opatrovatela za mizerni mzdu - ,,je nieco,
¢o vytvarame a ¢o by sme rovnako fahko mohli utvorit inak®

Borges raz povedal: ,,Ked spisovatelia zomru, stand sa knihami, ¢o
koniec koncov nie je az taka zIa inkarnacia.“ S tymto ndzorom stihla-
sim. Aby vSak kniha skuto¢ne stelesiovala Davidovho ducha, muse-
la by byt otvorenym kédom. V projektoch s otvorenym zdrojovym
kédom zostava ucast otvorena pre kazdého, metodika a vysledky su
transparentné, a ak ,hlavni programatori“ zmiznu, projekt sa napriek
tomu vyvija dalej.

David bol tym, ¢o Francuzi nazyvaju ,homme de lettres*. Zil preto,
aby sa podelil o svoje myslienky a vyjadroval ich tolkymi spdsobmi,
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kolkymi len mohol. Podobne ako Noam Chomsky, dals$i zndmy anar-
chisticky akademik, bol k dispozicii aj ludom mimo akademického
prostredia a prednasal takmer v$ade, kde bol pozvany.

David chéapal anarchizmus nie ako identitu, ale ako prax existuju-
cu v socialnych vztahoch s ostatnymi, a da sa povedat, ze Davidovym
hlavnym intelektudlnym projektom mimo publikacnej ¢innosti bola
demokratizacia samotného procesu pisania.

David hovorieval, ze ked pise, v duchu sa rozprava so svojou mat-
kou, a ak mal pocit, ze mu rozumie, veril, Ze mu budd rozumiet aj os-
tatni. Jeho texty boli napisané tak, aby boli otvorené diskusii a dalsej
uprave zo strany inych [udi. Chcel zmenit nase kolektivne myslenie
a tuto ulohu je mozné splnit len kolektivne.

Som presvedcena, zZe jeho socialny projekt bol mimoriadne tspes-
ny. Od knihy ku knihe a od eseje k eseji David dokdzal spochybnit
predpoklady, ktoré sme pokladali za nemenné - spdsob myslenia, sa-
motnd podstatu nasho kolektivneho socidlneho kddu. David hrdo
poznamenal, Ze po Occupy Wall Street sa slovo nerovnost objavi-
lo v prejavoch aj tych najkonzervativnejsich americkych politikov
a vadsina Ameri¢anov mladsich ako tridsatpat rokov davala prednost
socializmu pred kapitalizmom. Hnutie Occupy Wall Street, ktoré-
mu neskdr venoval niekolko knih, sa rozsirilo po celom svete. Hoci sa
slogan ,,My sme 99 percent“ ¢asto pripisuje jemu, bol kolektivnym po-
¢inom, ktory sa zrodil priamo v teréne a ktory rezonuje a ma celo-
svetovy vplyv aj dlho po jeho smrti.

V spolupraci s Davidovymi $tudentmi a kolegami z Institutu Da-
vida Graebera a Muzea starostlivosti som do tejto zbierky vybrala
osemnast eseji s cielom zmapovat jeho klucové zivotné projekty — ale-
bo aspon tie, ktoré si ndm uz zname, pretoze jeho archiv je rozsiahly
a eSte stale nie je celkom preskiimany. Eseje v tejto zbierke st dejinami
jeho spolocenskych vztahov — skimanim jeho priatelstiev, oponentov
a partnerov v rozhovoroch. Ststreduju sa na dialogicka povahu Iud-
ského vedomia, spolupracu ako politickd slobodu a napokon na pévod
»zdravého rozumu®.

V predslove ku knihe Pirate Englightmenet (Piratske osvietenstvo)
David opisuje tito knihu ako sucast vacsieho intelektualneho projek-
tu, ktory prvykrat predstavil v eseji There Never Was a West - part L.
(Zapad nikdy neexistoval — ¢ast prva) z roku 2007 a pokracoval v kni-
he Pociatok vsetkého (so spoluautorom Davidom Wengrowom). Tento
svoj projekt nazval ,,dekolonizaciou osvietenstva®.
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Napisal: ,Nemozno pochybovat o tom, ze mnohé z myslienok, kto-
ré dnes povazujeme za produkty eurépskych osvietencov 18. storocia,
sa v skuto¢nosti pouzivali na ospravedlnenie mimoriadnej krutos-
ti, vykoristovania a de$trukcie, a to nielen voci pracujucim triedam
doma, ale aj tym, ktoré zili na inych kontinentoch. Ale pausalne odsu-
denie osvietenského myslenia je svojim sposobom dost ¢udné.”

Davidovym celozivotnym projektom bolo odhalenie nezdpadného
povodu osvietenstva a jeho zretelne odlisného pohladu na ludska pri-
rodzenost a demokraciu - a tym priniest dalsie poznanie, také, kto-
ré sme e$te neobjavili. V knihe Pirdtske osvietenstvo rozprava pribeh
bielych eurdpskych osadnikov na Madagaskare, ktori sa vo vSeobec-
nosti vyhybali pachaniu vi¢siny zlo¢inov proti fudskosti, ktoré dnes
nazyvame kolonializmom. Je to priklad alternativnej formy koloni-
zacie, pocas ktorej sa Stary svet stretol s Novym svetom, zmiesal sa
s miestnym obyvatelstvom a vytvoril novua kultiru a dokonca cely
novy narod, Zana-Malata, ktory dodnes Zzije na Madagaskare. A po-
pritom zachovéavat myslienky rovnosti, slobody a demokracie, ktoré si
na Zapade tak vdzime.

David vyjadril mnohé z hlavnych myslienok tohto projektu v ¢clanku
Dead Zones of Imagination (Mftve zény predstavivosti) z roku 2013.
O tomto rozsiahlejSom projekte vsak zacal uvazovat uz na vysokej
skole, ked na radu svojho profesora antropologie a intelektualneho
mentora na Chicagskej univerzite Marshalla Sahlinsa odcestoval na
Madagaskar.

Davidova praca vychadza zo Sahlinsovej kritiky zapadnych ekono-
mickych a kultarnych modelov, pricom do velkej miery zahfna po-
znatky ziskané od ruskych myslitelov — predovsetkym Kropotkina
a Bakunina, ale aj Dostojevského a Bachtina. Isto nie je nahodou, Ze
si so sebou na Madagaskar vzal len dve knihy: Dostojevského Bra-
tov Karamazovovcov a Bachtinovo dielo Frangois Rabelais a ludovd
kultiira stredoveku a renesancie. Jednou zo zakladnych myslienok, ku
ktorej sa David opakovane vracal vo svojich vedeckych a politickych
projektoch, ako aj v antropologickych studiach, bolo, ze ,.¢lovek nie
je kone¢na a definovana veli¢ina, na zaklade ktorej by sa dali robit
pevné vypocty. Clovek je slobodny, a preto moze porusovat akékolvek
regula¢né normy, ktoré by mu mohli byt vnuatené...“ (Michail Bach-
tin, Problémy Dostojevského poetiky). Bachtin a Dostojevskij opisali
ludsku prirodzenost ako potencialitu, ktora vznika prostrednictvom
polyfonického, karnevalového dialégu s inymi ludmi.
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David hovorieval: ,,V$etky [udské bytosti st projektom vzajomného
tvorenia. Vacsinu prace robime na sebe navzajom.“ Takto David cha-
pal sam seba a tcel svojho pisania.

Pri vybere textov do casti o ekonomike a starostlivosti som si spo-
menula na to, ako David na jednom z uvedeni svojej knihy odpove-
dal na otazku Zeny, ktora sa predstavila ako opatrovatelka v domove
ddchodcov. Spytala sa: ,,Pre¢o Iudia ako ja nemaju pristup k rozho-
dovaniu?“ David odpovedal: ,,Nasa spolo¢nost je usporiadana tak, ze
pristup k moci je podmieneny pristupom k nasiliu. Ludia, ktori su
zaneprazdneni starostlivostou o inych ludi, maji minimélny pristup
k rozhodovaniu, ale velitelia armad, generalni riaditelia velkych kor-
poracii atd. rozhoduji o tom, ako budeme vsetci Zit.“ Na revans sa
opytal zeny: ,Naozaj chceme zit v spolo¢nosti organizovanej podla
idealov takychto Iudi?“

Bola som v tom ¢ase v berlinskej sale a osobne ma Davidova odpo-
ved zasiahla, pretoze Iudia, ktori napisali patstostranové knihy, sa len
malokedy snazia prepojit svoje zlozité konstrukcie, predovsetkym tie
ekonomické, s kazdodennou realitou bezného ¢loveka. Este tazsie je
postarat sa o to, aby vase zdkladné objavy - nové paradigmy pozna-
nia, historie a moci - boli zrozumitelné aj ludom bez akéhokolvek od-
borného vzdelania.

Prave to je vSak potrebné, ak chceme dosiahnut zmenu spolo¢ného
uvazovania a spésobu, akym myslime.

Do casti ,,Proti ekonomike® som vybrala eseje, ktoré povazujem za
kltcové pre Davidovo myslenie o moci a spravodlivosti. V rozhovo-
re s nazvom Finance Is Just Another Word for Other People’s Debts
(Financie su len iné oznacenie pre dlhy inych ludi) David vymenoval
niekolko 0sdb, s ktorymi viedol dialég, ale ja by som chcela vyzdvih-
nat najméd Michaela Hudsona, ekonéma pohybujuceho sa na pome-
dzi akademickej pody a Wall Street, ktorému David vdaci za to, ze ho
upozornil na vztahy medzi veritelmi a dlznikmi alebo na dlh ako na
rozhodujuci zlom v dejinach Tudstva. (David bol tiez o¢areny Hudso-
novym neuveritelnym Zivotnym pribehom. Ked sme s nim raz isli na
obed, David mi posepkal: ,Najazasnejsie je, Ze vsetko, ¢o ti Michael
o sebe povie, je naozaj pravda!®
Trockého, ktory bol zavrazdeny sekac¢ikom na lad, ktory patril Mi-
chaelovej tete. Takéto pribehy zaujimali Davida ovela viac ako akade-
mické tspechy.) Dalsi text zaradeny do casti ,,Proti ekonomike®, On
the Phenomenon of Bullshit Jobs (O fenoméne zbyto¢nych zamestnani),

Hudson bol krstnym synom Leva
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vznikol ako pokrac¢ovanie nahodnych rozhovorov s ludmi, ktori svoje
zamestnanie oznacili za zbyto¢né alebo dokonca $kodlivé pre spoloc-
nost, hoci zardbali dobré peniaze a ziskali vysoky status. Pozoruhod-
na bola jeho empatia voc¢i samotnym obetiam ,,duchovného nasilia“
pachaného na ludoch, ktori vykonavali zbytocnt pracu. Koniec kon-
cov, prave tito Iudia, zastavajuci tie najvyznamnejsie pozicie v spoloc-
nosti, boli tradi¢ne predmetom opovrhnutia zo strany lavice pre ich
podiel viny na utrpeni utld¢anych a nie tplne nepravom. David v$ak
upozornuje najma na ich utrpenie a ukazuje, ako to vytvara ,jazvu na
nasej spolo¢nej dusi®.

Otazka, ako funguje mocenska struktura nasej spolo¢nosti a naj-
ma ako by mohla fungovat, bola pre Davida vzdy v centre pozornos-
ti. Ked prisiel so sloganom ,,starostlivost a sloboda® (v orig. care and
freedom), starostlivost este nebola médnym slovom. V stucasnosti sa
na starostlivost odvoldva nesmierne mnozstvo textov ¢asto a v§ade, od
akademického prostredia cez svet umenia az po zurnalistiku. V tej-
to zbierke je celd ¢ast nazvana ,,Vzbura tych, ktori pomahaju®, ktora
opisuje Davidov navrh integrovat marxistické a feministické pristupy
a vytvorit novd formu pracovnej teérie hodnot.

Na zaver by som sa chcela opit vratit k nazvu tejto zbierky. Difam,
ze po jej precitani bude zrejmé, ze ,,skuto¢na pravda o svete“ neexis-
tuje niekde za zatvorenymi dverami muzei, nie je uloZena v archivoch
plnych zaprasenych knih velkych autorov minulosti, ani ju nenajdete
v kralovskych paldcoch ¢i v manifestoch a prejavoch vodcov politic-
kych stran. Tato pravda patri nam vsetkym a znie: svet mdzeme slo-
bodne menit, tak ako uzname za vhodné.

Bez magickych trikov alebo leninského ,,ovladnutia mosta a tele-
grafu® David uvolnoval sily, ktoré uz boli v nds — nasu spolo¢nt Iud-
sku tazbu po slobode a starostlivosti.

Vzhladom na to vnimam Davidove texty - jeho archiv — nie ako
nemenny korpus diela, ale ako velmi velkorysu $trukturu, ktora moze
poskytnut priestor na vytvaranie tychto horizontalnych spojeni, plny
otvorenych otazok, pochybnosti a ne¢akanych odkazov na rozne od-
lisné sposoby myslenia, s vychodiskovymi bodmi pre ¢itatelov a ko-
mentatorov takmer kdekolvek.

V nasej spolocnej eseji Another Art World (Odlisny svet umenia)
sme sa snazili opisat, ako by tento iny svet mohol vyzerat, a vratili sme
sa k povodnej myslienke kultiry romantikov a k Proletkultu Alexan-
dra Bogdanova, experimentalnej kulttrnej federacii v prvych rokoch
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ruskej revolucie, ktora vytvorila obrovsku siet ludovych amatérskych
umeleckych kolektivov nezavislych od statnej a stranickej kontroly.

Ked premyslam o tom, aka starostlivost by mohla Davidovi vyho-
vovat, vybavuje sa mi predovsetkym jeho schopnost nadvazovat pria-
me emocionalne a intelektudalne kontakty s ludmi - osobne aj pro-
strednictvom jeho textov —, zatial ¢o dalej uvazujem o tom, ako urobit
z jeho odkazu zivy a neustéle sa vyvijajuci projekt, na ktorom sa mo-
zeme podielat my vsetci, jeho Citatelia a kolegovia spisovatelia.

Tento druh starostlivosti David nielen podporoval, ale aj prakti-
zoval. V tomto rozvijajicom sa kolektivnom priestore mozeme s Da-
vidom nadalej spolupracovat, aj ked uz s nami, vo fyzickom zmysle,
nie je.

Dufam, ze tychto osemnast eseji bude zaciatkom série publikacii,
ktoré budu obsahovat Davidove nepublikované spisy, jeho denniky,
Sestdesiatdva prednasok a kompletnu zbierku jeho archivu. Ale pre-
dovsetkym dufam, Ze bude ¢oraz viac ludi, ktori budi moct slobodne
a s laskou v spolo¢nom dialégu budovat Iny svet. Presne taky, aky si
vedia predstavit.
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