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PREOHOVOR

Ked v marci 1946 Winston Churchill vyhlasil, Ze nad eur6pskym kontinentom sa
spustila ,,zelezna opona“, mal na mysli viac nez len fyzicka hranicu rozdelujicu
komunity, rodiny, obchod, komunikaciu a dopravnu infrastruktdaru. Rozdelila
tiez politické, hospodarske a kulturne systémy. Vedlajsim efektom tohto stavu
bolo prehibenie schizmy medzi akademickymi tradiciami ,kapitalistického*
zapadného bloku a rychlo sa sovietizujucimi vzdelavacimi a vyskumnymi in-
Stiticiami vychodného bloku. Klucové koncepty ako kapitalizmus, demokracia,
trieda, narod, liberalizmus, pokrok alebo individualizmus dostali nové marxis-
tické definicie, ktoré diktovali premisy vyskumnych projektov a formovali zaklad
rigidnych novych ,,8kol“ interpretacii a analyz. Nikde nebol tento rozpor jasnejsi
nez v pripade ,,fasizmu®

Na vychod od Zeleznej opony zvitazila ortodoxia, ktora predstavila fasizmus
ako otvorene imperialisticku a ,,teroristicku manifestaciu kapitalizmu vynutenu
hospodarskou krizou a rastiicou hrozbou medzinarodného socializmu. Kapita-
lizmus sa mal zbavit svojej liberalnej fasady a obhajovat zaujmy ekonomickych,
spolocenskych a politickych elit nasadenim kontrarevolu¢ného represivneho na-
silia proti proletarskym hnutiam. Sucastou bola tiez politika imperialistickej ex-
panzie, vojen medzi §tatmi a v pripade nacizmu genocidnej, eugenickej, etnickej,
kultirnej a ideologickej ocisty. Z toho mala vyplyvat militarizacia spolo¢nosti,
kult charizmatického vodcu stelesiiujiceho bojovny hypernacionalizmus a sys-
tematické nicenie socializmu a odborarstva, ktoré sa stali v principoch i v praxi
znakmi fasistického $tatu. Etos marxistickych $tadif fagizmu, ktory dodnes urcéuje
zapadné marxistické analyzy, nech uz su akokolvek sofistikované, zhrnul Max
Horkheimer vo svojom zndmom vyroku: ,,Ten, kto nie je pripraveny hovorit
o kapitalizme, by mal mlcat o fasizme.*

Takyto ideologicky fundamentalizmus produkoval zaujimavé slepé miesta,
akymi boli napriklad snaha spracovat prudké vypady Josepha Goebbelsa proti
kapitalizmu alebo nepohodlny fakt, ze dva ,,arcikapitalistické” a imperialistické
Staty tej doby, Spojené Staty americké a Spojené kralovstvo, sa spojili so Stali-
novym Ruskom, aby porazili mocnosti Osi. Kazda seriézna marxisticka analyza
velmi heterogénnych fasistickych schém alternativnych ekonomickych systémov
a takych rozdielnych experimentov fasistického Talianska a tretej rise by velmi
skoro ukazali, ze fasizmus radikalne odmietal idealy laissez-faire trhového hos-
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podarstva a volného obchodu rovnako ako zakladné kamene materializmu, kon-
zumizmu, individualizmu a konkurencie, na ktorych je kapitalizmus postaveny.
Vo svojej snahe ozivit narodna velkost a silu napadali mocnosti Osi v tom istom
duchu ,,dekadentni® snahu o medzinarodny zmier (stelesneny v Spolo¢nosti na-
rodov), ktory bol predpokladom pre rozkvet kapitalizmu. Namiesto toho sa oba
fasistické staty rozhodli experimentovat s hybridmi kapitalizmu a centralne pla-
novaného hospodarstva. V §tyridsiatych rokoch 20. storocia tretia ri$a ukazala,
ze je pripravena pokracovat v boji aj za cenu znicenia vsetkych svojich vac¢sich
miest, smrti $tyroch miliénov vojakov a pol miliéna civilistov, ¢o bola politika
nie prave priazniva pre zachovanie kapitalistického systému alebo ochrany zauj-
mov maklérov a velkych podnikatelov.

Dal$im désledkom uprednostiiovania ideoldgie pred empirizmom bolo, Ze
jednotlivé marxistické modely - a bolo ich mnoho - neumoznovali rozli§ovat
medzi skrytym konzervativizmom mnohych antikomunistickych autoritativnych
$tatov 20. storocia a revolu¢nymi ambiciami a (ked sa dostali k moci) experi-
mentmi fagistickych hnuti. Vietky boli rutinne povazované za ,fadistické” — od
Francovho Spanielska, Dolfussovho Raktiska, po Pinochetovo Cile ¢i apartheid
v Juznej Afrike. Nacizmus mal byt len najextrémnej$ou manifestaciou potencial-
neho ,nudzového stavu“ kapitalizmu s neobmedzene brutédlnou snahou zastavit
nevyhnutnt (hoci neustdle odkladani) svetovi proletarsku revoluciu.

Spolu s kolapsom sovietskeho impéria sa zrutili i marxisticko-leninské para-
digmy, ktoré indoktrinovali humanitné vedy v satelitnych $tatoch. Vo vseobec-
nosti humanitné vedy pod novym kapitalistickym manazmentom velmi rychlo
obnovili svoju dynamiku, pretoze existoval dostatok rozvinutych ,,zapadnych®
prac, ktoré sa tesili vysokej urovni akademického konsenzu a ktoré uspokojili
dopyt po novych interpreta¢nych schémach pri kazdom myslitelnom aspekte
modernych dejin a spolo¢nosti. Vakuum sa rychle zaplnilo. Kriklavou vynimkou
boli $tudia fagizmu. Pocas 6smich dekdd, medzi marcom 1919, ked vzniklo prvé
Fascio, a novembrom 1989, ked padol Berlinsky mur, prevladal v akademickom
prostredi chronicky nedostatok konsenzu na definicii fasizmu, a to do takej miery,
ze niektori vyznamni experti vyzyvali na uplné opustenie tohto pojmu. Napriek
neustalemu nérastu poc¢tu idiosynkretickych definicii, Ziadna z nich nemohla byt
v praxi aplikovana na $taddium fasizmu pre ich limitovanu heuristicki hodnotu.
Pretrvavajica neistota znamenala, Ze existovala len minimalna vedecka zhoda
na tom, ¢i protikomunistické a spojenecké rezimy Osi ako vichistické Francuz-
sko, Francovo Spanielsko, paramilitantné hnutia v Estonsku, Litve a Loty$sku,
Horthyho Madarsko alebo vojnovy Slovensky $tat boli len ,,spolucestujuci® fa-
$izmu alebo skuto¢ne nezavislé priklady fasizmu. To znamend, ze vac$ina exis-
tujucej zapadnej vedeckej literatury o fasizme v krajindch byvalého vychodného
bloku mala pre novu generaciu postsovietskych vyskumnikov len minimalnu
hodnotu a nemohla im pomoct pochopit zmysel ich vlastnych narodnych krajne
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pravicovych hnuti tak v medzivojnovom obdobi, ako aj pocas vojny, obzvlast ¢o
sa tyka vztahu medzi ,fadizmom® a vlidou mocnosti Osi. V kazdom pripade,
zapadné studie o domnelych fasizmoch v byvalych krajindch vychodného bloku
boli obzvlast zriedkavé, kedZe len malo $tudentov fasizmu zo Zapadu malo po-
trebné jazykové znalosti, aby si precitali primarne dokumenty v originéli a navyse
nemali takmer Ziaden pristup k relevantnym archivom pod sovietskou kontro-
lou, tobdz k prezivsim a pamitnikom, s ktorymi by o udalostiach mohli hovorit.
Vychodny blok ostal pre komparativne $tudia fasizmu uzavretym, ¢im zanechal
mimoriadne zavazné medzery v poznani dolezitych fasistickych fenoménov
v Rumunsku, Madarsku, Chorvatsku a na Slovensku. Prilezitostné monografie
¢i studie publikované v zapadnych ¢asopisoch, ktoré boli nevyhnutne zalozené
na velmi limitovanych pramenoch, tito medzeru nemohli adekvétne zaplnit.

Stastna konjunktira vyvoja vsak priniesla zmenu. Rozpad sovietskeho bloku
nastal prave v Case, ked zacal na Zapade konecne vznikat novy (a nevyhnutne
len ¢iasto¢ny) konsenzus o radikalnej a v istom zmysle antikonzervativnej pod-
state fadizmu. Séria $tudii a monografii, ktoré sa objavili, ukazala, Ze historici
i politolégovia zac¢inaju vnimat fasizmus ako revolu¢nu formu nacionalizmu
s viziou pokroku, spolo¢nosti, kultdry a modernity, ktora je odlisna od liberalne
demokratickej a komunistickej. Vo vlastnom svete nebol fagizmus to, ¢o popisal
v pripade nacizmu Hermann Rauschning ako ,revoluciu nihilizmu® Naopak,
islo o antinihilizmus, odhodlany zachranit civilizaciu od bezduchého marxis-
tického materializmu a dekadencie liberalnej demokracie. Bol to pristup, ktory
umoznil odlisit fasizmus od $irokej $kaly autoritarskych konzervativnych rezi-
mov, ktorym chybala ambicia radikalne transformovat status quo a vytvorit nové
hodnoty a novy druh ¢loveka. Navyse to bol empiricky plodny pristup, kedze
bol zaloZeny na nepretrzitom kontakte s primarnymi pramenimi vyjadrujacimi
osobitnu viziu a svetonazor samotnych fasistov v ich misii nietzscheovského
»prehodnotenia vsetkych hodnot® (Umwertung aller Werte).

Nakolko kniha Jakuba Drabika ¢erpa rozsiahlo z mojej vlastnej tedrie, profi-
tujuc zo skorsich, do zna¢nej miery zabudnutych prac Eugena Webera, Georgea
Mosseho, Stanleyho Payna, Emilia Gentileho a Zeeva Sternhella, ktoré boli ka-
talyzatorom tohto vyvoja, nemusim ju tu prili$ predstavovat. Staci skonstatovat,
ze vdaka naslednému (a niekedy netimyselnému) potvrdeniu a spresneniu heu-
ristickej hodnoty tohto nového konceptualneho ramca takymi vedcami ako An-
tonio Costa Pinto, James Gregor, Traian Sandu, Robert Paxton, Michael Mann,
Aristotle Kallis a Constantin Iordachi sa koncom prvej dekady nového milénia
komparativne $tadia fasizmu etablovali ako skuto¢ne medzinarodna poddisciplina
do znac¢nej miery zjednotena paradigmou toho, ¢o predstavuje defini¢né jadro
fasizmu. Aj ked formulovand réznymi sposobmi, fungujtica definicia generické-
ho fasizmu ako revoluc¢nej (v mojej terminoldgii ,,palingenetickej) formy ultra-
nacionalizmu umoznila rozlisit rodinnu spriaznenost a afinitu velkého mnoz-
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stva extrémne pravicovych hnuti tak v medzivojnovom, ako aj v povojnovom
obdobi. Umoznila tiez postihnut to, ¢o ich oddelovalo od inych foriem krajnej
pravice, ako su militaristické diktatiry, modernizujice konzervativne diktatu-
ry a pravicovy populizmus, pred aj po roku 1945. Okrem toho sa teraz mohla
objasnit spriaznenost medzi radikalnou formou ,vyhladzovacieho® fasizmu ako
nacizmus ¢i ustasa a inych odrdd totaliza¢nych revolué¢nych hnuti zameranych
na extrémne katarzické nésilie ako bol$evizmus, maoizmus a islamizmus. Ne-
prekvapuje, Ze komparativne $tudia fa§izmu zaloZené na uznani centralnosti
palingenetického mytu st oblastou vyskumu netrpezlivo prijimanou mnohymi
vedcami z byvalych sovietizovanych univerzit a katedier: teraz maju k dispozicii
heuristicky vykladovy ramec, s ktorym moézu analyzovat tlohu extrémnej pravice
v jej mnohotvarnych formach vo svojich vlastnych narodnych dejindch. V roku
2011 ziskal tento rozrastajuci sa $tudijny odbor, do ktorého ¢oraz viac prispie-
vaju anglofénni vedci z vychodnej Eurdpy, svoj vlastny Specializovany ¢asopis:
Fascism: Journal of Comparative Fascist Studies. V roku 2017 bola potom s pod-
porou NIOD (Dokumenta¢ného strediska pre stidium holokaustu a druhej sve-
tovej vojny) zalozena COMFAS - Asociacia pre komparativne stadia fasizmu so
sidlom v Amsterdame. Je velmi symbolické a dolezité, ze tuto asociaciu vytvoril
a jej ¢innost spustil vynikajuci historik vychodoeurépskeho extrémizmu Con-
stantin Iordachi na medzinarodnej konferencii na Stredoeurdpskej univerzite
v Budapesti. Mal by som dodat, Ze v ¢ase pisania tychto riadkov celi tato odza
zapadného (nie ,,amerického® alebo ,,zZidovského®) humanizmu hrozbe, Ze bude
natend presunut svoj centralny kampus do Viedne - pod tlakom orbanovskej,
Orbanom samotnym vyhlasenej ,iliberdlnej demokracie®, ktora ju oznacila za
cudziu organizaciu.

A prave v mimoriadne priaznivom okamihu vyvoja nemarxistickych $tudii
fasizmu sa v roku 2012 objavil v mojom Zivote postgradualny $tudent, ktory,
ako sa zdalo, prinasal zavan cerstvého vzduchu. V pozitivnom zmysle slova ste-
lesnioval moj (?) mytus o novonajdenom optimizme a energii prvej postsoviet-
skej generacie vyrastajucej vo vychodnej Eurépe - aspon pre mna, teraz, ked
som sa ocitol v poslednej faze svojho kariérneho zivota v ekonomicky, politicky
a psychologicky ¢oraz nefunkénejsej, pesimistickejsej a xenofobnejsej ,,starej”
Eurépe a Britanii rozhodnutej upadat. Po absolvovani magisterského $tadia
neustale pracoval, aby mohol dofinancovat svoje studium a dokoncit doktorat
na re$pektovanej prazskej Karlovej univerzite, ktora prezila sovietsku okupaciu
takmer nedotknutd. V takmer kafkovskom procese sa mu podarilo ziskat $ti-
pendium, vdaka ktorému mohol prist do Oxfordu, aby pokracoval vo svojom
vyskume propagandy Britskej unie fasistov. Bolo mojim $tastim, ze ho pritiahol
mdj rozsiahly vyskum - a nie prestizne meno Oxfordskej univerzity — a vybral
si Oxford Brookes, jednu z britskych ,,novych univerzit®. Ked prisiel prvykrat do
mojej kancelarie, bolo hned zrejmé, Ze je nadSenym (a instinktivne kritickym)
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$tudentom a konvertitom ,,nového konsenzu®, milovnikom historickych archi-
vov a v rovnakej miere aj basketbalovych ihrisk, s plynulou angli¢tinou a predo-
vSetkym naplneny chutou do Zivota a vyskumu - takym prizna¢nym pre ,nova
Eurépu, ktorej su priaznivci brexitu odhodlani obratit sa chrbtom. Velmi rychlo
dokazal, Ze je neobvykle usilovny a pragmaticky, pokial ide o dotovanie svojho
studia pracou v ,skuto¢nom svete“ a neustale napredoval smerom k naplneniu
svojej ambicie stat sa prvym slovenskym vedcom, ktory prinesie pokrac¢ujiucu
neznt revoluciu v $tudiach fagizmu na Slovensko a do Ceskej republiky, kde bola
stale do zna¢nej miery neznamou.

Kniha, ktort drzite v rukach, je zhmotnenim tejto jeho ambicie. Mozno ju po-
vazovat za velkorysy dar slovenskym a ¢eskym historikom dvadsiateho storocia,
pretoze ich rychlo zorientuje v najnov§om stave komparativnych stadii fagizmu.
Jakub mohol nasledovat priklad mnohych kolegov, ktorych materinskym jazykom
sice nie je angli¢tina, ale v tomto jazyku publikujt; angli¢tina je lingue franca
$tadii fagizmu. On ju v8ak zdmerne napisal v slovencine a koncipoval $pecidlne
pre Citatela, ktory nie je oboznameny s anglofénnym vyskumom v tejto oblasti.

Navyse, aktualizuje a prekonava ,,klasiku“ Stanleyho Paynea A History of Fascism:
1914 - 1945 (1995) nielen tym, ze reflektuje rastuce prijatie ,,nového konsenzu®
a najnovsi vyvoj v komparativnych §tadiach fasizmu, tedriach a chapani $peci-
fickych hnuti, ale tiez tym, Ze venuje zna¢nd pozornost i povojnovému vyvoju
fasizmu. To je mimoriadne dolezité vzhladom na fakt, Ze obdobie od vydania
Payneovej knihy bolo charakteristické trvalym ,,vzostupom pravice“ a rastom
identitarskej politiky, niekedy zavadzajico oznacovanej aj ako ,,narast fagizmu®
Toto je v zjavnom kontraste s Payneovou knihou, ktora, ako uz nazov napoveda,
povazuje povojnovy fasizmus len za akysi doplnok k medzivojnovému fenoménu.
Osobitnd pozornost venuje aj vyvoju v medzivojnovom Ceskoslovensku a od-
haluje tak existenciu skuto¢nych fasistickych hnuti, ktoré boli pre anglofénne
komparativne $tudia fasizmu doposial neviditelné. Zaroven forenzne analyzu-
je »fadistické” prejavy krajnej pravice na dnesnom Slovensku. Jednoducho, zda
sa, Ze tato kniha by mohla byt pre slovenské i ¢eské studia fasizmu i politologie
prelomovou pracou.

Je to v8ak aj kniha, ktora by potencialne mohla mat vyznam aj pre komparativ-
ne $tudid fasizmu mimo strednej Eur6py. Jednym z dolezitych vysledkov Neznej
revolucie je ,decentrovanie® $tudii fasizmu. Celé dekady boli definicie fadizmu
zaloZené na amalgamoch klucovych ¢ft talianskeho fasizmu a nacizmu, zatial
¢o ostatné fasizmy sa z hladiska pochopenia ,,povahy fasizmu“ povazovali za se-
kundérne a periférne. Coraz viac sa véak uzndva, ze kazda permuticia fagizmu
mad rovnaku hodnotu v porozumeni tomu, ako viera revolu¢ného nacionalizmu
mohla a moze byt skonstruovand z ingrediencii unikatnej historickej, kulturnej
a politickej situdcie, ktorou konkrétny narod prechadza. Slovensky a ¢esky fasiz-
mus nie su v ich medzivojnovom a povojnovom prejave o ni¢ menej dolezité pre
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komparativne fasistické $tudia ako nacizmus, bez ohladu na to, aky obrovsky je
rozdiel v ich vplyve na eurdpske dejiny.

Ak bude tato praca dobre kriticky prijatd, mozeme dufat v jej anglicky preklad
— ¢i aspon mozno preklad jej skratenej verzie —, ktory by priamym a vitanym
spdsobom prispel do anglofénnych komparativnych $tudii doplnenim dalsich
kaskov do skladacky fasizmu. Prinajmensom budem ocakavat, Ze sa v najbliz-
$ich rokoch objavi niekolko $tudii od Jakuba a dalsich autorov, napisanych na
zaklade tejto knihy, v ¢asopise Fascism.

Vo svete, kde nebezpecné formy identitarskej politiky, ¢i uz (iliberalne) demo-
kratickej alebo totalitnej, sekularnej alebo nabozenskej, hrozia zvratit povojnovy
pokrok liberalizmu; kde si ¢lensky §tat Europskej tinie moze postavit plot proti
imigrantom, ktory prekonal vSetky sny ,trumpistov®, a zatvorit vyznamnu hu-
manisticku univerzitu z dévodu jej nezlucitelnosti s narodnymi hodnotami; tam,
kde Vladimir Putin mdze jednou vetou sebavedomo oznamit, Ze liberalizmus
je »zastarany“ — v takomto svete je Zivotne dolezité, aby ob¢ianska spolo¢nost
a politici, akademické institicie a vedecki pracovnici pracujici v humanitnych
vedach pokracovali v obrane liberalnych §tandardov a hodnot a uplatnovali
$tandardy inteligencie a vyberu pri snahe o pochopenie nepriatelov liberalizmu,
medzi ktorych patri aj fasizmus. V tomto zmysle potrebuje kazda demokraticka
institicia a univerzitnd fakulta medzi svojimi zamestnancami Drabikov. Vo veku
falo$nych sprav, falosnych knih a falo§nych hlav $tatov odporiacam tuto skutoc-
nt knihu slovenskym ¢itatelom, ktorych bude, verim, mnoho. Zelal by som si
len, aby moja znalost slovenciny presahovala uroven ,,google translatora®, aby
som si ju mohol naplno uzit. Takto musim trpezlivo ¢akat na anglickd verziu.

Roger Griffin, Oxford, jul 2019
Autor knih The Nature of Fascism (1991); Modernism and Fascism (2005).
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Ked v roku 2019 vyslo prvé slovenské vydanie knihy, ktoru prave drzite v rukéach,
fadizmus sa opit hlasil o slovo. V réznych ¢astiach Eurdpy rastli jednak mensie fa-
$istické hnutia ako grécky Zlaty tsvit ¢i slovenska Ludova strana Nase Slovensko, no
zaroven naberali na sile strany, ktoré z fasistickej symboliky, jazyka a emocionalnych
apelov znamych z medzivojnového obdobia vyrazne ¢erpali. Napriek tomu som
vtedy este dufal, Ze ide o docasny vykyv, reakciu na krizu globalizovaného sveta,
ktora ¢asom vyprcha. To, Ze to tak nebude, naznacovalo mnoho celkom zretelnych
varovnych signalov. V istom zmysle je tak vyvoj poslednych rokov sice sklamanim,
ale nie prekvapenim. Faizmus urobil medzi¢asom dal$i mohutny krok z periférie
smerom do hlavného prudu politiky takmer véade na svete. Nérast pravicového ra-
dikalizmu, iliberalnych rezimov a autoritarskeho populizmu naprie¢ kontinentmi,
ako aj schopnost tychto sil prispdsobit sa digitalnemu prostrediu a vyuzit zmeny
spolocenskej struktury vo svoj prospech celkom jasne ukazuju, Ze ¢elime hlbsiemu
a trvalejSiemu javu. Fasizmus, ¢i skor novodobé fasistické tendencie, sa dnes ne-
vracaju v rovnakej podobe ako kedysi — a mozno prave preto st také nebezpecné.
Slova, ktoré sa ¢asto pripisuju Levovi Davidovicovi Trockému, Ze dejiny sa opakuja,
najprv ako tragédia, potom ako fraska, dnes naberaju desivy rozmer. To, ¢o na prvy
pohlad posobi ako karikatira minulosti, mdze byt paradoxne omnoho ucinnejsie
a nebezpecnejsie. Teatralnost lidrov, jazyk internetovych meme, absurdné vyroky
a politiky ¢asto odtrhnuté od reality ¢i cynické prepisovanie historickej pamati —
to vSetko sposobuje, Ze mnohi tieto tendencie neberu vézne. A to je omyl, ktory
nam moze narobit plno problémov.

Druhé vydanie tejto knihy vzniklo nielen ako reakcia na pokracujtcu pritom-
nost fadizmu a ,,fasizujticich” tendencii, ale aj preto, Ze sa zmenil spdsob, akym sa
fadizmus prejavuje. Hoci samotné fadistické hnutia dnes nie st masovo pritomné
v tradi¢nej podobe, ich rétorika, symbolika, predstavy o ,,zdravom narode®, ne-
priateloch zvnutra a o potrebe ,,0¢isty spolocnosti® prenikli hlboko do verejného
diskurzu. Ideologické fragmenty fasizmu dnes Ziju vlastnym Zivotom v online pro-
stredi, kde sa $iria cez meme, vides, alternativne média ¢i komentované ,,storky“
a ,reelska“ z facebooku ¢i tiktoku v hybridnej podobe, ktora ich robi este tazsie
rozpoznatelnymi a najmi omnoho pritazlivejsimi. Liberalizmus a liberalna de-
mokracia — nie ako ideoldgie, ale ako zakladné normy politického poriadku - celia
dnes mozno najvaznej$ej vyzve v modernej histdrii. Sicasne sa posunul vyskum
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fasizmu: vdcsia pozornost sa venuje transnacionalnym vézbam, cirkulacii symbo-
lov a narativov, ako aj digitalnemu prostrediu ako novému priestoru pre politickt
radikalizaciu. Prave tieto posuny v spolo¢nosti aj vo vede stali za vznikom tohto
podstatne prepracovaného vydania.

Hovorit ¢i pisat dnes o naraste fasizmu a radikalnej pravice ma, nanestastie,
stale svoje opodstatnenie. Ambiciou tejto prace je do tejto diskusie odborne pri-
spiet. Terminy ,,fadizmus® a ,fasista“ patria dnes uz niekolko rokov k najpouzi-
vanej$im terminom tak medzi odbornikmi, ako aj medzi laickou verejnostou.
Za fagisticky sa ¢asto oznacuje akykolvek politicky systém alebo $tatna politika,
ktoré sa snazia obmedzit osobnu slobodu jednotlivca, slobodu slova alebo sa
javia ako manipulativne ¢i autoritativne. ,,Fadista“ sa navyse etabloval v na§om
slovniku aj ako univerzalna nadavka, ktora démonizuje a delegitimizuje v nasich
o¢iach akéhokolvek kritika ¢i nepriatela bez ohladu na to, ¢i fasistom skuto¢ne
je. Za faistov uz boli oznaceni takmer vetci a stretntit sa mozeme i s vyrazmi
ako islamofasizmus ¢i eko/envirofasizmus a podobne. Ak chcete termin ,,fasiz-
mus” a ,fadista“ pouzivat ako nadavku, dehonestujuici termin alebo termin volne
oznacujuci akykolvek rezim ¢o i len ndznakom smerujuci k potlacaniu demok-
racie, toto nie je kniha pre vas. Ak vas vSak zaujima, ¢o je skutocne za tymto ter-
minom, koho dnes podla $irokého spektra odbornikov chapeme ako fasistu, ¢o
je fagistickd ideoldgia a ¢im sa odliSuje od inych ideoldgii, a ak chcete pochopit
mnoho dal$ich aspektov fungovania tohto fenoménu, ¢itajte dalej.

Aby sme pochopili suc¢asny vyvoj, musime najprv pochopit, ¢o fasizmus vlastne
je — nie ako karikatdra alebo urazka, ale ako uceleny ideologicky systém. Len ak
pochopime, ako fasizmus fungoval historicky, mézeme rozpoznat jeho mutacie
v nasom digitalnom veku. Jednym z hlavnych zdmerov tejto knihy je preto vy-
svetlit, preco fasizmus vznikol, pre¢o mu podlahlo také obrovské mnozstvo ludi
a preco vyustil do jednej z najviacsich katastrof v ludskych dejinach. Pozerat sa na
fasizmus objektivne je pritom mimoriadne naro¢né. Sposobil smrt miliénov fudi
a také extrémne utrpenie ako len malo udalosti a ideologii v dejinach. Ak vSak
chceme pochopit, pre¢o miliony ludi v Eurépe medzi prvou a druhou svetovou
vojnou volili v slobodnych a demokratickych volbach fasistické strany (a preco tak
robia dnes znova), neostdva nam ni¢ iné, len sa pokusit odosobnit a na chvilu sa
na tento fenomén nepozerat vylu¢ne s vedomim jeho destruktivneho dosahu na
dejiny Eur6py a sveta. Fasizmus sa v tejto knihe nesnazim vysvetlovat z pohladu
oponenta alebo obete fasizmu, ale naopak, z pohladu fasistov samotnych. Pytam
sa, ¢o znamenal fasizmus pre nich, ¢o si oni pod tymto terminom predstavovali.
Tento pristup nam pomaha dostat sa do ,,mysle” fasistov a lepsie fasizmus pochopit.

Ak chceme vediet, ¢o je liberalizmus, socializmus alebo feminizmus - mali
by sme sa na to pytat liberalok a liberalov, socialistiek a socialistov, feministiek
a feministov, nie ich odporkyn a odporcov. Rovnaky postoj by sme mali zaujat
pri fasizme. Pri vysvetlovani ideoldgie fasizmu preto vychddzam predovsetkym
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z textov, prejavov a publikacii samotnych fasistov. I ked by to malo byt samozrej-
mostou, povazujem za velmi délezité zdoraznit, ze snahou vysvetlit, ¢o fasistov
viedlo k ich konaniu, sa v Ziadnom pripade nesnazim ich ¢iny obhajit alebo ich
zbavit mordlnej zodpovednosti. Ide len o hladanie pravdy a pochopenie. Zaro-
ven som presvedceny, Ze vykreslovanie fasizmu ako primitivnej a myslienkovo
prazdnej ideoldgie a fasistov ako bandy kriklunov a neschopnych agresivnych
hlupdkov - s akym sa casto stretivam - je samo osebe nebezpe¢né. Chybu, Ze
sme podcenili schopnosti tejto ideoldgie ovladnut mysel mnohych Iudi a priviest
svet k najkrvavejsej vojne v dejinach, sme uz raz urobili.

Viacsina encyklopedickych hesiel sa zac¢ina etymoldgiou slova fasizmus. To pocha-
dza z talianskeho fascio, pripadne latinského fasces, ktoré sa preklada ako zvizok.
Fasces boli zvazky pruatov obopinajtce sekeru a symbolom rimskej moci a rimskeho
préava. Pri definicii fasizmu, ktory sa ako politické hnutie objavil v 20. storo¢i, nam
vSak etymologicky vyznam slova velmi nepomdze. Tradi¢ne sa s fadizmom spdja-
ju uniformy, symbolika, vodcovsky princip, rasizmus, antisemitizmus a xenofébia
¢i presadzovanie stavovského $tatu. To vsetko s fasizmom skutocne suvisi. Ak sa
v$ak snazime dat odpoved na otazku, ¢o fasizmus je, ani to nam velmi nepomoze.
Uniformy nosi a nosil kdekto, od skautov po polovnikov. Rdzne symboly - i s fa-
Sistickou tematikou alebo napadne pripominajtce fasistické symboly — pouziva
mnozstvo hnuti a organizacii, ktoré ani nemusia byt politicky aktivne. Ani vodcov-
sky princip sa nutne nemusel vo fasistickych hnutiach uplatnovat. Stavovsky $tat
presadzovala v minulosti napriklad i katolicka cirkev a v medzivojnovom obdobi
i nejeden ekondm (¢asto pod nazvom korporativizmus). Ni¢ z toho teda defini¢-
nym kritériom fasizmu nie je. Historici a politologovia v$ak museli najst ,,definic-
né minimum®, teda skupinu charakteristik, ktora by postacovala na vymedzenie
a definiciu fasistickych hnuti. A toto defini¢né minimum dlho ndjst nevedeli. Tento
problém rozlaskol az Roger Griffin, ked v roku 1991 publikoval pod ndzvom The
Nature of Fascism svoju doktorandsku pracu. V nej definoval fasizmus ako ide-
olégiu, ktorej jadro je ,,palingeneticka forma populistického ultranacionalizmu®

Citatelovi predostieram to, o ¢om som presvedceny, Ze je funkénd a uzitocnd defi-
nicia fasizmu, dobre pouzitelna ako heuristicky nastroj na ozna¢ovanie fasistickych
hnuti. Zaroven tomu veri objektivne sa zvy$ujuci pocet badatelov, predovietkym
mladsej generécie.” Ako $tudent profesora Griffina sim seba radim medzi histori-
kov ,,nového konsenzu® a i definicia, ktort pontikam v tejto praci a ktord sa tiahne
naprie¢ celou knihou, vychadza z Griffinovej tedrie. Nepontkam teda vseobecne
akceptovanu definiciu ani definiciu, o ktorej by som bez akychkolvek pochybnos-
ti mohol prehldsit, Ze je ,jedina spravna“ a akceptuju ju vsetci historici. Na Ziaden
2 GRIFFIN, Roger. Studying Fascism in a Postfascist Age. From New Consensus to New Wave? In. Fascism.
Journal of Comparative Fascist Studies. Vol. 1, No. 1,2012, s. 1 - 17. Tiez GRIFFIN, Roger. Palingenetischer

Ultranationalismus. Geburtswehen einer neuen Faschismusdeuting. In. WOLLER, Hans Woller (ed.) Der
Faschismus in Europa. Wege der Forschung. Miinchen: Oldenbourg Wissenschaftsverlag, 2014, s. 17 - 34.
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koncept alebo definiciu akéhokolvek terminu pouzivaného v humanitnych a social-
nych vedach totiz neexistuje jednoznacny konsenzus.’ Definicia ,,fadizmu® je a vzdy
bude predmetom nezhdd a diskusie. Kazdym novym vyskumom sa objavia nové,
predtym nepoznané fakty a interpretacie, ktoré mozu narusit dovtedy akceptované
»pravdy*. Historiografia sa neustale vyvija a pohlady historikov sa menia. Preto i de-
finicia pojmu ,,fasizmus” bude vzdy napadana a bude sa o nej diskutovat dovtedy;,
kym bude o fasizmus a fasistické $tudia zaujem. A to nie je zle — prave naopak. Ru-
munsky historik Constantin Iordachi tvrdi, Ze jednotlivé definicie, ¢i uz deduktivne
alebo induktivne, by sa navzdjom nemali vylu¢ovat, ale naopak doplnat.*

Vazenu citatelku alebo vazeného citatela preto vyzyvam k zachovaniu kritic-
kého myslenia, $tidiu primarnych pramenov a neustdlemu kritickému prehod-
nocovaniu tak mojich, ako aj svojich vlastnych zaverov. Napriek mojej Gprimnej
snahe priniest ¢o najobjektivnejsi pohlad na tuto zlozitt tému si uvedomujem,
ze absolutna objektivita je pre historika nedosiahnutelnd - a pravdepodobne ani
nie je ziaduca. Tak ako kazdy iny autor, aj mna formuje moje kulturne prostre-
die, vzdelanie, skusenosti i hodnotové ukotvenie. Niektoré zo svojich predsud-
kov si uvedomujem a vedome sa ich snazim potlacat alebo reflektovat. Iné vsak
ostavaju skryté — a mozno prave tie st najnebezpecnejsie. Kazdy vyklad dejin
je do urcitej miery interpretaciou, nie mechanickym opisom faktov. Preto ttto
knihu nepontkam ako konec¢né slovo o fasizme, ale ako pozvanku do diskusie.

Samotny text knihy sleduje jednoduchu a v historiografii pomerne tradi¢nu struktua-
ru: prvé tri kapitoly postupne vysvetlujd, ¢o fasizmus je, ¢o z tejto definicie vyplyva
a aké st jeho korene. Jednotlivé kapitoly popisujuce histériu konkrétnych fasistickych
hnuti v roznych krajinach potom ilustruju, ako jednotlivé hnutia kombinuji spolo¢-
né ideologické hodnoty, ktoré zachytava i definicia fasizmu z uvodu knihy, s vyrazne
odli$nymi narodnymi ¢rtami. Tato syntéza spolo¢nych a odlisnych znakov potom
dava kazdému hnutiu, kazdej individualnej manifestacii fasizmu, tplne unikéatne
zafarbenie i postavenie v ramci historického kontextu. Sucastou knihy je pomerne
velké mnozstvo poznamok pod ¢iarou. Uvedomujem si, Ze to nie je prave Citatelsky
atraktivne, chcel som vsak, aby nevznikali Ziadne pochybnosti o tom, odkial som
cerpal svoje informacie. Zaroven bolo mojim zdmerom pri tvorbe tejto knihy vy-
tvorit aj ¢osi ako zakladnd literataru, v ktorej najdete odkazy pre dalsie studium.
Po uvode, v ktorom vysvetlujem, ¢o je fasizmus, nasleduju $tyri priklady fasis-
tickych hnuti. Vybral som ich tak, aby reprezentovali dva priklady fasizmov, ktoré

3 Podrobnejsie pozri napr. OUTHWAITE, William. Concept Formation in Social Science. London:
Routledge & Kegan Paul, 1983.

*IORDACH]I, Constantin (ed.). Comparative Fascist Studies — New Perspectives. London: Routledge,
2010, s. 27.
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sa dostali k moci a dva, ktoré naopak uplne zlyhali. Talianskej i nemeckej muta-
cii fagizmu venujem dohromady $tyri kapitoly — po dve pre kazdu krajinu. Je to
preto, Ze ide svojim vyznamom o kli¢ové hnutia — st to jediné fasistické hnutia
v dejindach, ktoré sa k moci dostali viac-menej demokratickou cestou. Za predel pri
talianskom fasizme som sa rozhodol pre rok 1929, ked sa Mussolinimu podarilo
definitivne ustanovit v Taliansku diktataru. V pripade nacizmu sa mnoho histori-
kov priklana pri podobnom deleni dejin hnutia k roku 1934, ked nacisti skuto¢ne
ovladli $tat. Ja som sa vSak rozhodol pre konzervativnejsi pristup a ako medznik
som ur¢il janudr 1933, ked bol Hitler vymenovany za kanceldra. Nasleduju dve
kapitoly o britskom a ¢eskoslovenskom fasizme. V oboch krajinach bol fagizmus
marginalnym hnutim, ktoré nikdy nemalo $ancu ziskat moc. Napriek tomu je velmi
zaujimavé sledovat, ako sa medzivojnovy fasizmus spraval v ,,embryonalnom vy-
vojovom §tadiu® a v prostredi, ktoré mu nebolo priatelsky naklonené.

Tato ,,historicku® ¢ast uzatvara kapitola venujtca sa fa§izmu ako transnacio-
nalnemu fenoménu. Ide o kratsiu kapitolu, ktorou sa pokasam prekrodit tradi¢né
narodné ramce, v ktorych sa fadistické hnutia zvycajne skimaju. Hoci fasizmus
vznikal v konkrétnych narodnych kontextoch a vzdy niesol silné lokdlne ¢rty,
fasisti od samého zaciatku sledovali vyvoj v inych krajinach, navzajom sa inspi-
rovali, kopirovali taktiky, symboliku i organiza¢né $truktdry. V medzivojnovom
obdobi existovala Ziva siet kontaktov medzi fasistami v Taliansku, v Nemecku,
vo Velkej Britanii, v Madarsku, v Rumunsku, v Ceskoslovensku ¢i v Spanielsku.
Tato kapitola ukazuje, Ze fasizmus bol nielen narodny;, ale aj transnacionélny fe-
nomén - dynamicky priestor vymeny idei, praxi a mytov. Skimanie tychto pre-
pojeni ndm umoznuje lepsie pochopit, ako sa fasizmus $iril, ako sa adaptoval na
nové podmienky a preco si tak u¢inne podmanil mysle fudi v ré6znych kultdr-
nych a historickych prostrediach. Zaroven kapitola ukazuje, Ze fasizmus nebol
len eurdpskym, ale naozaj globalnym fenoménom.

Nasledujuce dve kapitoly sa venuji vyvoju fasizmu po roku 1945 a jeho stcas-
nym podobam v 21. storo¢i. Prva z nich sa zaoberd povojnovymi transformacia-
mi fasizmu - sleduje, ako sa fasistické ideoldgie prispdsobovali novym politickym
pomerom, ako sa postupne etablovali v podobe neonacistickych, neofasistickych
a neskor ,,metapolitickych® hnuti, ako sa ich aktéri pokusali reinterpretovat dejiny
¢i zmenit kultirne normy spolo¢nosti a aké rézne nové formy si museli neofasistic-
ké a neonacistické hnutia osvojit, aby mohli prezit v prostredi povojnového sveta,
ktory bol voci nim vylozene nepriatelsky. Napriek jej rozsahu nejde o kompletna
a vycerpavajucu analyzu, ale skor o na¢rt zakladnych tém. Poslednd kapitola knihy
sa venuje vyvoju v si¢asnom storo¢i. Prinasa analyzu javov, ktoré nemozno igno-
rovat: normalizaciu extrémne pravicového diskurzu, hybridné hnutia miesajuce
fasistické prvky s postmodernou iréniou, silu online platforiem pri $ireni radikali-
zacie a upadok dovery v liberalne institacie. Tieto dve kapitoly su klacové, pretoze
ukazuju, Ze fadizmus nie je mrtvou ideoldgiou minulosti, ale neustéle mutujicim
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stiborom predstav, symbolov a stratégii, ktoré sa prispésobuji novym historickym
a technologickym podmienkam. Ak chceme fasizmus pochopit a u¢inne mu celit,
musime sa divat nielen do minulosti, ale na pritomnost.

Kapitoly o talianskom a nemeckom fasizme a tiez kapitola o fasizme po roku
1945 majt - nevyhnutne — kompila¢ny charakter. Tazisko méjho vyskumu spo-
¢iva predovsetkym v novej interpretacii prac inych badatelov. Pri kapitolach
o britskom a predovsetkym o ¢eskoslovenskom fasizme naopak vo velkej miere
vychddzam z vlastného archivneho vyskumu a z préce s primarnymi pramenmi.
Kapitoly o jednotlivych hnutiach sleduju vyvoj hnuti chronologicky, nejde vsak
o kompletny a komplexny prehlad dejin vSetkych hnuti. To by z priestorovych
dovodov ani nebolo mozné. Ak by som mal pokryt vsetky aspekty ich fungo-
vania, kazdé z hnuti by vydalo na samostatnii monografiu, pripadne i niekolko.

K dejinam nacizmu ¢i talianskemu fasizmu navyse existuje nepreberné, ba priam
uz nezvladnutelné mnozstvo literatury. Jifi Pesek napriklad uvadza, ze k proble-
matike nacizmu a holokaustu bolo len do devitdesiatych rokov vydanych pribliz-
ne 12-tisic titulov.” Ponat celé toto mnozstvo by v ramci jedného ludského zivota
nebolo mozné a pre pracu tohto charakteru to ani nebolo potrebné. Preto som
sa sustredil skor na ideoldgiu hnuti a snazil som sa postrehnut, ako sa formoval
ich program a ako sa uplatnovala z neho vyplyvajica snaha o totalitné ovladnutie
spolo¢nosti. Dobre to ilustruje i to, akym spdsobom sa da uplatnit a vyuzit defi-
nicia fadizmu, s ktorou pracujem. Samotné dejiny hnuti st skor v pozadi a sluzia
viac na ilustraciu nez ako predmet analyzy. Pre vac¢siu prehladnost je zaroven
zoznam literatury rozdeleny tematicky po jednotlivych kapitolach.

*

Za viac ako desat rokov som mal moznost navstivit obrovské mnozstvo insti-
tacii a konzultovat svoj vyskum s velkym poctom vyznamnych odbornikov na
problematiku. Nie je mozné vymenovat vsetkych, niekolko Iudi a instittcii v§ak
spomenut musim. V prvom rade by som sa chcel podakovat svojmu ucitelovi
a velkému vzoru po odbornej aj ludskej stranke prof. Rogerovi Griffinovi, ktory
ma naucil o fagizme takmer vsetko, ¢o o nom viem. Po odbornej stranke som
mal moznost svoje zavery a interpretacie konzultovat tiez s Constantinom Ior-
dachim, a to poc¢as mdjho dvojsemestralneho vyskumného pobytu na Central
European University v Budapesti na prelome rokov 2017 a 2018. Dakujem patri
l6ovi Vorosovi, ktory opravil viaceré moje chyby a zI¢é interpretacie tykajuce sa
problematiky nacionalizmu, Oliverovi Zajacovi, ktory mi pomohol s kapitolou
o korenoch fasizmu a vychytal viaceré moje chyby, Herte Tkadleckovej, ktora

5 PESEK, Jiti. Setkdvdni s Klio. Studie z déjin déjepisectvi. Praha: Academia, 2014, s. 344.
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preditala a pripomienkovala kapitolu o talianskom fasizme, a Janovi Hlavinkovi,
ktory ma upozornil na viacero nezrovnalosti v ¢asti, kde sa venujem problema-
tike holokaustu. S prekladom textov z talianc¢iny mi ochotne pomahal Michal
Dancisin a cely text ako prvy ¢ital, nekompromisne kritizoval a pripomienkoval
Milan Kone¢ny — obom patri moja vdaka. Aj ked nie menovite, musim zmienit
tiez svojich kolegov z Anglo-American University v Prahe a Historického ustavu
SAYV, s ktorymi som svoj vyskum a pisanie tiez ¢asto konzultoval.

Obrovska vdaka patri recenzentom: Miloslavovi Szabdovi, Ivanovi Kamencovi
a Tomasovi Nociarovi, ktori sa podujali recenzovat prvé vydanie knihy; Anto-
novi Hrubonovi, Pavlovi Kotldnovi a Martinovi Veselému, ktori knihu recen-
zovali v ramci mdjho habilita¢ného konania na Masarykovej univerzite v Brne,
a Zdenkovi Berounovi, ktory spolu s Tomasom Nociarom recenzoval toto nové
vydanie. Ich ochotné a dobre mienené pripomienky vyrazne pomohli odbornej
vyspelosti tejto prace. Navyse som mal moznost s mnohymi z nich svoj vyskum
konzultovat i priebezne - takdto pomoc padne kazdému autorovi dobre.

Podakovat by som sa chcel i dvom vynimo¢nym Zenam, ktoré za mnou stali
a podporovali ma od samého zaciatku pisania tejto knihy a bez ktorych podpory
by som ju mozno nikdy nedokon¢il: mojej manzelke Nikol a mojej mame Marii
Drabikovej. Dakujem aj vydavatelstvu Premedia, a to zvla$t trom fudom: Janovi
Gregorovi, ktory prejavil maximalne profesiondlny pristup a zaroven neobycajnd
davku trpezlivosti pri mojich neustalych vyhovorkach, preco text knihy nie je
v dohodnutom termine stale hotovy, Tomasovi Mrvovi a Michaele Vagovicovej,
ktori mi pomohli s redakciou textu. Obaja textu vyrazne pomohli, je vdaka ich
upravam omnoho ¢itatelnejsi a uhladenejsi nez moja pévodna verzia.

Z institucii nemodZem nezmienit Bodleian Library v Oxforde, British Library
v Londyne, Central European University Library v Budapesti, Narodni knihov-
nu v Prahe, Univerzitnt kniznicu v Bratislave a Ustrednu kniznicu Slovenskej
akadémie vied v Bratislave a predovsetkym ich pracovnic¢ky a pracovnikov, bez
ktorych ochoty by moja cesta k dokonéeniu tejto knihy nebola mozna. Na zaver
by som chcel zdoraznit, Ze nie vSetky dobre mienené rady vymenovanych Iudi
som vzdy akceptoval, a tak akékolvek faktografické ¢i interpretacné chyby st len
a len moje a nesiem za ne plnu zodpovednost.

Praha, jun 2025



CO JE FASIZMUS?

V roku 1976 konstatoval izraelsky historik Zeev Sternhell, Ze ,,zatial ¢o v nasom
politickom slovniku nie je vela pojmov, ktoré by sa tesili takej oblube ako slovo
fasizmus, neexistuje zaroven prili§ mnoho konceptov v komparativnej politickej
terminoldgii tak nejasnych a nepresne vymedzenych.“® V rovnakom duchu sa
vyjadrovali i dalsi historici a odbornici.” Zmitok a desiatky roznych teérii o tom,
¢o je fagizmus, viedli amerického historika Gilberta Allardycea k napisaniu vy-
znamnej $tadie, v ktorej navrhol, ako definitivne vyriesit otazku definovania tohto
fenoménu. Podla neho ni¢ také ako ,v§eobecny fadizmus™® (generic fascism, sa-
mostatna politologicka kategodria, pod definiciu ktorej by spadali vietky fasistické
hnutia vo vSetkych krajindch) neexistovalo.” Jediné, ¢o by sme teda mali podla

 STERNHELL, Zeev. Fascist Ideology. In LAQUEUR, Walter (ed.). Fascism: a reader’s guide: analyses,
interpretations, bibliography. Berkeley : University of California Press, 1976, s. 315.

7'V roku 1981 sa vyjadril o fasizme aj britsky historik Richard Allan Hodgson Robinson, ktory
napisal, Ze ,napriek enormnému ¢asu a mentalnej energii, ktoru badatelia do $tudia tohto feno-
ménu vlozili, fagizmus ostava jednou z najvic¢sich hadaniek pre studentov 20. storoc¢ia.“ ROBIN-
SON, Richard Allan Hodgson. Fascism in Europe. London : The Historical Association, 1981, s. 1.
Skepticky bol i britsky filozof a spisovatel sir Roger Scruton vo svojom (stale aktualnom) slovniku
politického myslenia z roku 1982. Podla neho je medzivojnovy fadizmus ,,amalgdm nesurodych
konceptov, ¢asto zle pochopenych, ¢asto bizarnych.“ SCRUTON, Roger. A Dictionary of Political
Though. Houndmills, New York: Palgrave Macmillan, 2007, s. 245. Z novsich prac sa nad bezu-
te$nostou situdcie zamyslal americky historik Stanley G. Payne, podla ktorého pojem fasizmus
nadalej ostava ,,najvagnej$im zo vSetkych politickych terminov.“ PAYNE, Stanley G. A History of
Fascism 1914-1945. Abingdon: Routlege, 2001, s. 3. Do plejady pesimistickych autorov sa pripojil
i slovensky politolég profesor Milan Katuninec, ktory vo svojej knihe predkladd nazor, Ze ,,ucho-
penie fagizmu ako konzistentnej doktriny je velmi tazké® a ,,definovat fagizmus je zloZité.“ KATU-
NINEC, Milan. Fasizmus, ndrodny socializmus a komunizmus. K ideovym zdrojom, praxi a moznym
rizikdm ndvratu totalitarizmu. Bratislava: VEDA, 2009, s. 64 - 65.

8 NOLTE, Ernst. Der Faschismus in seiner Epoche: die Action frangaise, der italienische Faschismus,
der Nationalsozialismus. Miinchen: R. Piper & Co., 1963, v &e$tine NOLTE, Ernst. Fasismus ve své
epose. Praha: Argo, 1998. Pozri tiez GRIFFIN, Roger (ed.). International Fascism: Theories, Cause
and the New Consensus. London: Arnold Publisher, 1998, s. 48; zo star$ich prac napr. STERNHELL,
Zeev. Fascist Ideology. In. LAQUEUR, Walter (ed.). Fascism: a reader’s guide: analyses, interpreta-
tions, bibliography. Berkeley: University of California Press, 1976, s. 368; v sloven¢ine NIZNANSKY,
Eduard. Interpretdciae fasizmu historiografiou SRN (1945-1990). Nitra: Vysokd $kola pedagogicka
v Nitre, 1995, s. 100 - 110.

9 ALLARDYCE, Gilbert. What Fascism is Not? Thoughts on the Deflation of a Concept. In. The
American Historical Review, Vol. 84, No. 2, 1979, s. 367 — 388.
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neho nazyvat fasizmom, bolo hnutie Fasci Italiani di Combattimento, neskor trans-
formované na Narodnu fasistickud stranu (Partito Nazionale Fascista, PNF). Jeho
néapad podporilo niekolko vyznamnych badatelov, ako napriklad kontroverzny,
zato v8ak vyznamny taliansky historik Renzo De Felice' ¢i nemenej vyznamny
nemecky politolog a historik Karl Dietrich Bracher." Tento pristup nam vsak pri
snahe definovat fasizmus velmi nepomoze a naopak viac zahmlieva nez objasnuje.
Ved mnohé hnutia mimo Talianska povazovali samy seba za fadistické. Mosley-
ho ¢iernokoseliari si hovorili Britska tnia fasistov a podobne v Ceskoslovensku
existovala Ndrodni obec fasistickd. Ukazalo sa, Ze koncept ,vSeobecného fasiz-
mu” je predsa len ddlezity a ze fasizmus existuje i ako samostatna politologicka
kategoria. Historici a politologovia v§ak museli ndjst ,,defini¢né minimum®, teda
skupinu charakteristik, ktora by postac¢ovala na vymedzenie a definiciu fasistic-
kych hnuti. A toto defini¢né minimum dlho najst nevedeli.

Fasizmus je ,,dietatom” nacionalizmu a ten ma v réznych krajindch a u roz-
nych ndrodov iné prejavy. Slovensky nacionalizmus sa nachadza v inej geopoli-
tickej, kultirnej ¢i socialnej realite a vyrasta z inych historickych korenov nez,
povedzme, nacionalizmus madarsky, ¢esky ¢i indicky. Je jasné, Ze medzi nimi
budu obrovské rozdiely. A rovnako je to s fasizmom. Kazdd jeho variacia ma
svoju vlastnu, $pecificki narodnt podobu. V réznych krajinach sa ciele fasistov,
ich prejavy i rétorika casto vyrazne lisia a dokonca si neraz priamo odporuju.
Socialnou zékladiiou rumunskych fasistov boli rolnici, zatial ¢o v inych kraji-
nach by sme hovorili skor o strednej triede. Rumunskd Zelezna garda sa navyse
vyznacovala silnym pravoslavnym Sovinizmom (povodne vznikla v roku 1927
ako Légie archanjela Michaela), ¢o je charakteristika, ktora az na par vynimiek
len tak lahko pri inych fasistickych hnutiach nendjdeme. V nemeckom nacizme
je zase velmi vyrazny biologicky rasizmus a antisemitizmus, v ¢om sa lisi napri-
klad od manifestacie fasizmu v Taliansku. Taliansky fagizmus bol sice rasisticky,
ale neprejavoval to tak radikalne. Podobne to bolo s antisemitizmom - mnoho
Zidov, aspon spociatku, Benita Mussoliniho (1883 - 1945) dokonca podporovalo.
Cesky fagizmus bol poznaceny silnym protinemeckym sentimentom, slovensky
zas brojil proti Madarom. Spanielska Falanga (Falange Espafiola de las JONS)
presadzovala ,,panhispanizmus® (hispanidad), teda kultirnu a ekonomicku jed-
notu hispanskych narodov po celom svete, a chcela obnovit $panielske impé-
rium. Nieco vsak tieto hnutia mali spolo¢né. A prave na to sa zameral americky
historik Stanley Payne vo svojej odpovedi Gilbertovi Allardyceovi. Napisal, ze sa

10 LEDEEN, Michael. Renzo De Felice and the Controversy over Italian Fascism. In. Journal of
Contemporary History, Vol. 11, No. 4, 1976, s. 269 — 283; PAINTER, Borden. Renzo De Felice and
the Historiography of Italian Fascism. In American Historical Review 92, ¢. 2 (1990), s. 391 — 405.
1 MAIER, Charles. The Unmasterable Past. Cambridge: Harvard University Press, 1988, s. 84 - 85
a 101; alebo BRACHER, Karl Dietrich. Die Deutsche Diktatur. Entstehung — Struktur — Folgen Des
Nationalsozialismus. Berlin: Kiepenheuer & Witsch, 1969.
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jeho kolega myli a Ze ,,v§eobecny fasizmus® existuje. Pre histériu a ,,fasistologov®
znovuobjavil Webberov koncept ,,idealneho typu® (Idealtyp alebo Idealtypus).'?
Idedlny typ je konstrukcia, ktora badatelovi umoznuje zretelne popisat to, ¢o
na danom jave poklada za charakteristické a umozni mu jeho lepsie pochopenie.
Idealny typ nepostihuje nutne vsetky charakteristiky skimaného fenoménu, ale
snazi sa najst spolo¢ny bod, v ktorom sa v$etky skiimané javy zhodujd, pripadne
odliduju od inej skupiny javov. Predstavme si kosik s maciatkami. Jedno je biele,
druhé cierne, tretie rysavé a $tvrté sivé. Maju tiez roznu farbu o¢i. Farba srsti
a farba o¢i teda nemdzu byt defini¢nymi kritériami maciatka. Musi to byt nieco,
¢o maju véetky spolo¢né. Napriklad $tyri labky, chvost, dvadsatsest (neskor tridsat)
zubov, asi dvestostyridsat kosti a vy$e patsto réznych svalov. Podobne fasistické
hnutia nemoézeme definovat na zaklade uniforiem, symboliky ¢i inych vonkajsich
prejavov. Musime najst idealny typ, pravi podstatu. Fadizmus je ako chameleon,
ktory meni svoju farbu podla toho, v akom prostredi sa prave nachadza. Ma inu
podobu v kazdej krajine. Stdle je to
vsak to isté zviera, ta ista ideologia.
Kym historici nasli tento idealny
typ, preslo dalSie desatrocie (Payne
postuloval potrebu najst ho, sam vsak
pri jeho hladani daleko nepokro¢il).
Zaciatkom 90. rokov prisiel so svojou
definiciou britsky politolég Roger
Griffin - a sposobil v $tadiach fa-
$izmu malé zemetrasenie. Pontkol
definiciu fasizmu ako ,,populistic-
kej formy palingenetického ultrana-
cionalizmu® I ked s touto pomerne
komplikovanou definiciou mnohi
spociatku nesuhlasili, postupne zacal
vznikat isty konsenzus a ¢im dalej,
tym viac autorov zacalo s Griffino-
Vietky fasistické hnutia majii spolocné ideo- VOU definiciou bud priamo pracovat,
logické jadro: vieru, Ze ndrod je v ohrozeni a len alebo na jej zdklade prisposobili svoje
oni ho dokdzu ocistit od nepriatelov a zachrd-  vlastné definicie. Dnes uZ ¢iastocne
nit (Zdroj: The Blackshirt, december 1933, ¢. modzeme konstatovat, Ze to, ¢o Grifhin
32,5.3). svojvolne a mozno az prili$ sebaisto

TO THE RESCUE

12 Max Weber rozpracoval koncepciu Idealtypen v niekolkych svojich dielach. Pre lepsiu orien-
taciu pozri BURGER, Thomas. Max Weber's theory of concept formation: history, laws, and ideal
types. Durham: Duke University Press, 1976; PAYNE, Stanley G. A History of Fascism 1914-1945.
Abingdon: Routlege, 2001, s. 4; pozri tieZ PAYNE, Stanley G. Fascism: Comparison and Definition.
Madison: Wisconsin University Press, 1980.

26



Co je fasizmus

nazval ,novy konsenzus“;"”® teda zhoda medzi historikmi na definicii fagizmu,
skuto¢ne existuje. Tato zhoda vsak nie je univerzalna a nie vSetci suhlasia."* Mnohi
badatelia, ktori povodne Griffina kritizovali, v§ak po dokladnom prestudovani
jeho teorii a zaverov zmenili svoj nazor a dnes sa k ,novému konsenzu® hldsia.
Za zmienku stoja aspon britsky historik David D. Roberts," ktory s Griffinom
spolupracuje,'® alebo nemecky historik profesor Arnd Bauerkamper."”
Definicia, s ktorou pri svojom vyskume pracujem ja, vychadza z Griffinovych

1

tedrii a je ,,idealtypickd” Co je teda fasizmus?

Fasizmus je druh revolucného nacionalizmu vyznacujiici sa obsesivnymi predsta-
vami o rozklade spolocnosti, dekadencii a o narodnom potupeni. Snazi sa pritom
(spravidla ndsilim) o dosiahnutie utopického ndrodného znovuzrodenia prostred-
nictvom ocisty ndroda od nepriatelov a vytvorenia nového politického a spolocen-
ského poriadku a nového cloveka.

Revolugnost

Revolu¢nost je klu¢ovou charakteristikou fagizmu. Fasisti podla vlastného pre-
svedcenia bojuju za vytvorenie novej, alternativnej (a utopickej) spoloc¢nosti
a politického, spoloc¢enského, kultirneho i ekonomického usporiadania. De-
mokracia ako forma vlady podla nich zlyhala a je absolutne nevyhnutné nasto-
lit novy spoloc¢ensky systém - fasizmus. Podobne ako pri fasizme, ani v pripade
definicie revolucie neexistuje akademikmi v§eobecne akceptovana zhoda.' Pre

13 GRIFFIN, Roger (ed.). International Fascism: Theories, Cause and the New Consensus. London:
Arnold Publisher, 1998, s. 14; GRIFFIN, Roger. The Primacy of Culture: The Current Growth (or
Manufacture) of Consensus within Fascist Studies. In. Journal of Contemporary History. Vol. 37,
No. 1, 2002, s. 24.

14 Pre kritiku Griffinovho konceptu pozri predovsetkym zbornik reakcii desiatok historikov a po-
litolégov, ktory vznikol ako reakcia na publikovanie Griffinovych téz v ¢asopise Erwdgen Wissen
Ethik. GRIFFIN, Roger - LOH, Werner - UMLAND, Andreas (eds.). Fascism Past and Present, West
and East. Stuttgart: Ibidem Verlag, 2006.

15 ANTLIFF, Mark - DE GRAND, Alexandre — LINEHAN, Thomas — ROBERTS, David D. Comments
on Roger Griffin's ,,The Primacy of Culture: The Current Growth (Or Manufacture) of Consensus
in Fascist Studies.“ In. Journal of Contemporary History, Vol. 37, No. 2, 2002, ¢&. 2, s. 259 - 274.

16 GRIFFIN, Roger - ROBERTS, David D. Overtures of reconciliation in a forgotten conflict. In.
European Journal of Political Theory, Vol. 11, No. 4, 2012, s. 354 — 361 alebo ROBERTS, David D.
Understanding fascism as historically specific. In GRIFFIN, Roger - LOH, Werner - UMLAND, An-
dreas (eds.). Fascism Past and Present, West and East. Stuttgart: Ibidem Verlag, 2006, s. 202 - 206.
17 BAUERKAMPER, Arnd. A New Consensus? Recent Research on Fascism in Europe, 1918-1945.
In. History Compass. Vol 4, No. 3, 2006, s. 536 — 566.

18 SCRUTON, Roger. Slovnik politického mysleni. Praha: Atlantis, 1989, s. 130 - 131.
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nase potreby vsak bude dostato¢né ju charakterizovat ako ,,hlboku kvalitativnu
zmenu v spoloc¢ensko-politickych vztahoch, ku ktorej dochddza nahle, v obdobi,
ked sa va¢sinova populdcia vzburi proti sicasnej vladnucej garnittre.“? Je to teda
zmena politického systému (nielen zmena vladnucej elity), prechod od starého
politického usporiadania k novému.

Jeden z najvplyvnejsich historikov 20. storoc¢ia, George Mosse, prezentoval este
zaciatkom 60. rokov fagizmus ako novi formu kultdrnej revolucie. Jeho interpre-
tacia spocivala v definicii faS§izmu ako snahy o vyvinutie novej ideolédgie a kulttry
nasmerovanej k novej, revolu¢nej forme ,,nového ¢loveka“ Z toho vyplyva, Ze
v Mosseho ponati nie je fadizmus reakény, ako dovtedy tvrdili mnohi (a dodnes
tvrdia marxisticki) historici, ale naopak revolu¢ny. Tato revolacia mala byt podla
neho zalozena na rase a na kombinacii mystickych, ba az okultnych konceptov,
ktoré mali mobilizovat masy. Fasisti podla Mosseho kladli velky doraz tak na
minulost, ako aj na vytvorenie novej rasy hrdinov. Uspech Adolfa Hitlera (1889
- 1945) videl v jeho schopnosti premenit to, ¢o nazval ,,revolu¢né tazby velkej
casti nemeckej populacie®, a mrzutost, ktoru Nemci citili po prvej svetovej vojne,
do ,antizidovskej revolucie®. Mosse sam zhrnul, Ze v naSom storo¢i ,,pozname-
nali Eurépu dve revolu¢né hnutia: marxistické a fasistické®*

Fasisticka revolu¢nost vychddza predovsetkym z odmietania demokracie ako
formy vlady. Fasisti boli totiz presvedceni, Ze fudia si nedokazu dobre vladnut
sami. Corneliu Zelea Codreanu (1899 - 1938), zakladatel a vodca rumunske;j
fagistickej organizacie Zelezna garda, sa pytal, kto ,,z naroda je schopny pocho-
pit, rozumiet jeho kodexom a zdkonom? Ludia? Dav? To od nich chcete prilis”*
Historici a dal$i spolo¢enskovedni a humanitni vedci dlho nedokazali fasisticku
revolu¢nost odhalit. Ako upozornil taliansky historik Renzo De Felice, bolo to
z prostého dovodu - existuje obrovsky rozdiel medzi fagizmom vo faze hnutia
a fadizmom vo faze rezimu.?” Fasisticka rétorika a sposob tvorby politiky vo
faze hnutia st omnoho radikélnejsie a revoluc¢nejsie, nez je ich politika v dikta-

19 Porovnaj s definiciou v BULLOCK, Alan — TROMBLEY, Stephen (ed.). The New Fontana Dictio-
nary of Modern Thought. New York: HarperCollins, 1999, s. 745 — 746. Na tomto mieste je dolezité
zdoraznit i to, Ze revolu¢nost ako taka je vzdy kontextudlna a nemusi byt nevyhnutne antidemo-
kraticka (vid. napr. farebné revolucie, alebo Neznu revoluciu). V tomto texte viak vysvetlujem
revolu¢nost v kontexte fadizmu a teda antidemokraticka je.

20 MOSSE, George L. The Crisis of German Ideology: Intellectual Origins of the Third Reich. New
York: Schocken Books, 1981, s. 312.

21 Citované z EATWELL, Roger. ,,Fascism and Populism®. In. KALTWASSER, Cristébal Rovira — TAG-
GART, Paul A. - ESPEJO, Paulina Ochoa - OSTIGUY, Pierre (eds.) Oxford Handbook of Populism.
Oxford: Oxford University Press, 2017, s. 369.

22 Pozri napr. PAINTER, Borden W. Renzo De Felice and the Historiography of Italian Fascism.
In. The American Historical Review, Vol. 95, No. 2, 1990, s. 391 — 405. K rozdielu medzi reZimom
a hnutim pozri tiez STORCHOVA, Lucie a kol. Koncepty a Déjiny. Promény pojmii v soucasné his-
torické védé. Praha: Scriptorum, 2014, s. 301.
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torskych rezimoch, ktoré budovali. Dévodom je to, Ze vo vSetkych pripadoch,
ktoré pozname z historie, sa dostal fasizmus k moci za pomoci povodne;j elity,
proti ktorej cely ¢as brojil a ktort chcel po cely ¢as v revolucii odstranit. Fasisti
sa navy$e, ako v mnohych svojich pracach upozornuje britsky historik Roger
Eatwell, v niektorych oblastiach dokazu spravat velmi oportunisticky.” Tento
fakt mnohi badatelia nedokazali zachytit.

Pochopitelne, medzi idedlmi hnutia a realitou vladnutia tak vznikalo velké na-
pétie, ktoré sa vo fasistickych rezimoch prejavovalo. Hitlerova Operacia kolibrik,
znamejsia skor ako tzv. Noc dlhych nozov, bola prave vyjadrenim snahy o riese-
nie napatia medzi pévodnou revolu¢nou dynamikou hnutia a potrebami realnej
politiky pri budovani diktattry. Vodca SA (Sturmabteilung, iderné ¢i utocné od-
diely, zname aj ako ,,hnedé kosele®) Ernst Rohm (1887 — 1934) chcel pokracovat
v narodnosocialistickej revolucii aj po tom, ¢o sa stal Hitler kancelarom. V tom
¢ase uz vsak Hitler revolu¢nost utlmoval a, naopak, budoval totalitny rezim.
V noci z 29. na 30. juna 1934 sa tak Hitler zbavil Rohma, nepohodlnych ¢lenov
Narodnosocialistickej nemeckej robotnickej strany (Nationalsozialistische Deut-
sche Arbeiterpartei, NSDAP) a tiez casti odporcov v politike a cirkvi. Podobny
konflikt vznikol i v Taliansku. Pocas existencie Republiky Salé6 Mussolini hovoril
o tom, Ze fasisticky rezim zradil povodné revolu¢né idedly a musi sa k nim vratit.

Marxisticki historici dodnes tvrdia, Ze fasizmus bolo reakciondrske hnutie.*
Tvrdia, Ze bol kontrarevoluciou, ktorej cielom bolo udrzat kapitalizmus pri moci
a znicit skuto¢ne revoluc¢né sily. Mylia sa. Ideologické pozadie ich premyslania im
brani vidiet, Ze fasisti sa naozaj snazili vytvorit alternativu k liberalizmu, komu-
nizmu, konzervativizmu i kapitalizmu, Ze sami seba povazovali za ,,tretiu cestu
V praxi sa fadisti skuto¢ne spdjali s ¢astou vladnucich elit, aby ziskali moc. I mnoho
nemarxistickych historikov povazuje fasizmus za reakéné, nie revolu¢né hnutie,
pre jeho odmietanie idei osvietenstva a humanizmu.” Ideologicky sa v$ak fasisti
vzdy snazili vytvorit radikalne odlisny druh spolo¢nosti a spdjali pritom tak cast
konzervativcov, ako aj cast kapitalistov a socialistov. V$etka energia naroda mala
byt spojena do nového typu spolo¢nosti, politickych, ekonomickych a kultdrnych
$truktar i nového étosu naroda a $tatu. To z nich robi revoluciondrov.

Fasizmus m4 svoje korene naprie¢ politickym spektrom, ¢erpa svoje idey z pra-
vice i z lavice a podporu ¢erpa zo vietkych tried.* Fasisti napadali kapitalizmus
a kapitalistické institucie (vac¢sinou vSak opravnenost sukromného vlastnictva
nespochybnovali) a napadali aj komunizmus a socidlnu demokraciu, organiza-

23 EATWELL, Roger. Towards a New Model of Generic Fascism. In. Journal of Theoretical Politics,
Vol. 4, No. 2, 1992, s. 161 - 194.

#* Napr. RENTON, Dave. Fascism, Theory and Practise. London: Pluto Press, 1999, s. 3.

%5 Pozri HERF, Jeffrey. Reactionary Modernism: Technology, Culture, and Politics in Weimar and the
Third Reich. Cambridge: Cambridge University Press, 1986.

26 Pozri napr. HAMILTON, Richard. Who voted for Hitler? Princeton: Princeton University Press, 1982.
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V rokoch 1932 az 1934 fasisticky rezim v Taliansku osla-
voval 10 rokov od ziskania moci vystavou, ktord mala
mapovat talianske dejiny od roku 1914 po pochod na
Rim. O tomto obdobi hovorili ako o faSistickej revoliicii.
Na obrazku je fasida Palazzo delle Esposizioni, kde sa
vystava konala.

cie robotnikov i liberal-
nodemokratické institu-
cie. Odmietali liberdlne
i socidlnodemokratic-
ké predstavy, zZe konflikt
jednotlivych zdujmovych
skupin v spolo¢nosti je
prirodzena vec a tiez la-
vicovu predstavu o tom,
ze harmoniu bude mozné
dosiahnut len odstrane-
nim kapitalizmu. Cielom
fasistov bolo vytvorit jed-
notny narod a inkorporo-
vat vietky triedy a vietky
zaujmové skupiny do jed-
notného, spolupracujtce-
ho celku. A popritom od-
stranit nepriatelov a tych,
ktori s nimi nesthlasia.
Fasisti o revolucii ne-
ustale hovorili. Mussoli-
ni 28. oktdbra 1932 slav-
nostne otvoril v Rime
vystavu s ndzvom Vysta-
va fagistickej revolucie
(Mostra della Rivoluzio-
ne Fascista).?” Mala osla-
vovat desat rokov fasis-
tickej vlady v Taliansku,
konala sa v rokoch 1932

— 1934 a navstivilo ju celkom viac ako $tyri milidny Iudi. Prva ilustrovana kniha
o prevzati moci nacistami z roku 1933 sa vola Ndrodnd revoliicia v Nemecku
(Die nationale Revolution in Deutschland)® a Hitler je v nej prezentovany ako
,osloboditel nemeckého niroda“ Uplne prvé ¢islo oficidlnych novin Britskej unie
fasistov (British Union of Fascists, BUF), ktoré vyslo 1. februara 1933, malo na

27 STONE, Marla. Staging Fascism: The Exhibition of the Fascist Revolution. In. Journal of Con-

temporary History, Vol. 28, No. 2, 1993, s. 215 — 243.

28 KOHLER, Wilhelm. Die nationale Revolution in Deutschland. Ein Gedenkbuch in Bildern. Minden:

Druck und Verlag von Wilhelm Kohler, 1933.
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titulke vyzvu Vpred k fasistickej revoliicii! (On to Fascist Revolution!).” Otakar
Lebloch (1888 - 1966), moravsky fasisticky novindr a v istom obdobi vyznamny
¢len Nérodnej obce fasistickej (NOF), uz v roku 1927 pisal o fagizme ako o ,,zre-
volu¢nenom nacionalizme®, ktory ,,nastupuje novou, slavnéjsi éru svétového déni
po liberalismu a socialismu!“*

Ultranacionalizmus a rasizmus

Nacionalizmus je jednou z najprenikavejsich ideologickych sil ovplyvnujucich
moderné dejiny. Zaroven ide opit o extrémne komplikovany termin, zatial stédle
bez jednotnej a v§eobecne akceptovanej definicie. Na ,narod* ako taky moézu
badatelia nazerat roznymi sposobmi - z hladiska geografie, ndbozenstva, histo-
rie, kultary, lingvisticky, etnicky, geneticky a podobne.* Pre potreby tejto prace
preto nevyhnutne musim zjednodusovat: nacionalizmus je ideoldgia a politika,
ktord zdoraznuje vyznam skupiny ludi (ktori maja podla réznych definicii spo-
lo¢ny pévod, historiu, jazyk a kultiru) a pravo tejto skupiny na ziskanie a udr-
zanie suverenity a spravy nad uzemim, ktoré ma pre fiu mad historicky a kulttrny
vyznam. Nacionalizmus zdoraznuje i narodnu identitu.*

Pre definovanie fasizmu je v§ak omnoho uzito¢nejsi termin ,,revolu¢ny na-
cionalizmus® alebo ,,ultranacionalizmus®, teda nacionalizmus, ktory zdoraziuje
zaujmy jedného naroda nad inymi. Roger Griffin pracuje s terminom ,,populis-
ticky ultranacionalizmus®, ktory definuje ako nacionalizmus, ktory ,,prekro¢il
hranicu“ - odmieta akékolvek liberalne institicie a ¢okolvek, ¢o stvisi s osvie-
teneckym humanizmom,* odmieta principy absolutizmu i pluralistickej repre-

29 The Blackshirt, No. 1, 1% February 1933, s. 1.
30 LEBLOCH, Otakar. Fasisticky stdt. Brno, Nakladem Redaktora Otakara Leblocha, 1927, s. 4.

31X problematike definicie nacionalizmu existuje mnozstvo literatury. Pozri predovsetkym VOROS,
Laszlé. Vlastenectvo aj $ovinizmus, alebo len nacionalizmus? Terminologické a defini¢né problémy
skimania nacionalizmov a historickd komparacia. In. KOVAC, Dusan a kol.: Slovenské dejiny v de-
jindch Eurépy. Bratislava: VEDA, 2015, s. 336 — 371; ale tieZ VOROS, Lészl4. Analytickd historiogra-
fia versus ndrodné dejiny. Pisa: Plus-Pisa University Press, 2010, alebo FINDOR, Andrej. Narodna
identita ako narativna konstrukcia. In. Sociolégia, Vol. 32, No. 1, 2000, s. 57 - 79; FINDOR, Andrej.
Limity a moznosti skimania ,,narodov*: od redlnych skupin ku kategéridm praxe. In. Socioldgia,
Vol. 38, No. 4, 2006, s. 313 - 326; pripadne SIMA, Karel. Etnicita. In. Storchova, Lucie (ed.): Kon-
cepty a déjiny. Promény pojmii v soucdsné historické védé. Praha: Scriptorium, 2014, s. 205 - 219
a dalSie prace. Z anglicky pisanych prac pozri napr. SMITH, Anthony D. Theories of Nationalism.
New York: Holmes & Meier, 1983, OZKIRIMLI, Umut. Theories of Nationalism. A Critical Introduc-
tion. New York: Palgrave, 2000.

32 TRIANDAFYLLIDOU, Anna. National identity and the other. In. Ethnic and Racial Studies. Vol.
21, No. 4, 1998, s. 593 - 612.

33 Toto odmietanie osvieteneckého humanizmu robi z fasizmu podla niektorych historikov (napr.

K]



FASIZMUS

zentativnej vlady v prospech prevazne
charizmatickych foriem vlady, v kto-
rych spolocenska sudrznost a dyna-
mika zavisi takmer vylu¢ne od schop-
nosti vodcu inspirovat lojalitu a akciu.
Zvycajne sa spaja s konceptom naroda
ako ,,vyssej“ rasovej, historickej, du-
$evnej alebo organickej reality, ktord
pojima vsetkych ¢lenov etnickej ko-
munity, ktori do nej patria. Z toho
vyplyva inklindcia fasizmu k rasizmu,
¢omu sa budeme venovat podrobnej-
$§ie.** Z ultranacionalizmu vychadza
i fagisticky koncept organického na-
rodného spolocenstva. Ten implikoval
beztriednost, neobmedzent social-
nu mobilitu a odstranenie vsetkych
Propagandisticka fotografia Mussoliniho  nerovnosti sposobenych laissez-faire
pred davom ludi na balkéne Palazzo-Vene- kapitalizmom. Niektorym fadistickym
zia v Rime. Duce vzdy tvrdil, Ze jeho hnutie ideoléeom to umoznilo nazyvat fa-
je zakoncéenim Risorgimenta, zjednotenia 1 8 . YV «3s
talianskeho ndroda. $izmus ,,skuto¢nou demokraciou®
Narod a nacionalizmus st pre fasiz-
mus klticové terminy a samotni fasisti
ich vnimali po svojom. Hitler pisal v Mein Kampf, Ze jeho snom je ,vybudovat
nemecky $tat pre nemecky narod“* Mussolini ¢asto re¢nil o tom, Ze jeho hnutie
dokon¢i to, ¢o zacalo Risorgimento (Obrodenie; politicky a spoloc¢ensky proces
zjednotenia jednotlivych $tatov na Apeninskom polostrove). V septembri 1922
vyhlasil, Ze ,nasim cielom je urobit z Rima pulzujtce srdce, burcujuci duch im-
perialneho Talianska, o ktorom snivame!“?” Vo fasistickej vizii je narod natolko
dolezity, ze dochadza k jeho personifikacii, t. j. stava sa z neho skuto¢nd, redlna
entita s fudskymi vlastnostami — mdze byt dekadentny, ponizeny, zdravy, chory,
silny, znovuzrodeny, posvitny, vitazny, slavny a podobne. Toto v$ak, samozrej-

Herf) reak¢né, nie revolu¢né hnutie.

3% GRIFFIN, Roger. The Nature of Fascism. London a New York: Routledge, 1991, s. 37 a 49.

35 Tamtiez, s. 41.

36 Zopakoval to viackrit, najmé v druhej ¢asti knihy. Pozri HITLER, Adolf. Mein Kampf. Bratisla-
va: ARA, 2000, s. 245 - 436.

37 DUGGAN, Christopher. The Force of Destiny: A History of Italy since 1776. London: Penguin,
2007, s. 431. Pozri tiez FORLENZA, Rosario - THOMASSEN, Bjorn. From Myth to Reality and Back
Again: The Fascist and Post-Fascist Reading of Garibaldi and the Risorgimento. In. Bulletin of Ita-
lian Politics, Vol. 3, No. 2, 2011, s. 263 — 281.
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me, nebolo $pecifikom fasistov — o narode ako organizme, tele ¢i kolektivnej
bytosti hovorili rozni intelektuali ddvno pred fasistami.*® Pre fasistov je to v§ak
obzvlast dolezité.

Pre nacistov bol zakladom nacionalizmu Volksgeist (ndrodny duch, duch ludu),
s hlbokymi kultirnymi a najmé pokrvnymi korenimi. Toto myslenie sa posilni-
lo koncom 19. storo¢ia s ndstupom nemeckej rasistickej vedy a eugeniky. Tato
forma genetického, biologického rasizmu je dovod, prec¢o nacizmus mnozstvo
badatelov nepovazovalo za formu fasizmu, ale za nie¢co omnoho radikélnejsie.
Fasizmus vsak ako taky ale rasisticky je. Tento rasizmus moze davat doraz na
biologické kritéria (ako v pripade nacizmu) alebo kultirne kritéria (ako v pripade
francuzskeho alebo talianskeho fasizmu). Tu treba poznamenat, Ze rasizmus bol
vzdy konstruovany ako biologicka kategoria, preto naznacovanie, Zze moze byt
i kulturny (a nie biologicky), nie je tplne spravne. Rasizmus je zo svojej podstaty
vzdy biologicky, pricom najcastej$im kritériom je farba pleti, ale su1, samozrejme,
aj daldie. V nacistickom Nemecku, ak chcel niekto patrit k narodnej pospolitosti,
musel mat ,,arijska krv a byt ,,pokrvne spéty“ s narodom. Naopak, v Taliansku
sa na ,,¢istotu krvi“ nedbalo a sic¢astou narodnej komunity mohol byt napriklad
7id, Chorvit, Slovinec a podobne - ak hovoril po taliansky, chdpal kulttirne redlie
a dokazal sa integrovat do majoritnej populdcie. Av$ak Iudia ,,o¢ividne odligni*
(napr. inej farby pleti) boli problematicki aj pre taliansky fasizmus.

Fagisticky rasizmus teda nesmieme vnimat v zmysle nacistického mytického
germanskeho alebo nordického rasizmu, dokonca ani ako antisemitizmus. Va¢sina
fasistickych hnuti nebola germéanska, mnohé boli dokonca protinemecké (¢esko-
slovensky a ¢iasto¢ne aj franctzsky fasizmus) a mnoho zapadnych fasistickych
hnuti nebolo, aspon spociatku, protizidovskych (vratane talianskeho fasizmu).
Fasisti v8ak boli rasisti vo véeobecnom zmysle, Neeurdépanov povazovali za pod-
radnych a zo svojej samotnej nacionalistickej podstaty boli nepriatelsky naladeni
k ostatnym etnikdm.* Doraz, ktory nemecky fasizmus daval na ,,¢istotu krvi,
je Specificky. Nacisti pouzivali vysostne moderny jazyk socialneho darvinizmu,
rasovej hygieny a eugeniky, taliansky ¢i franctzsky rasizmus mali iné referencné
ramce — kolonializmus a imperializmus.

Rasizmus, a zvlast potom antisemitizmus, sa voima ako kluc¢ovy rozdiel medzi
talianskym fagizmom a nemeckym nacizmom, nie je to viak celkom spravne.

3 VOROS, Laszl4. Vlastenectvo aj $ovinizmus, alebo len nacionalizmus? Terminologické a defini¢né
problémy skimania nacionalizmov a historickd komparacia. In. KOVAC, Dusan a kol.: Slovenské
dejiny v dejindch Eurdpy. Bratislava: VEDA, 2015, s. 346; VOROS, Laszl6. Analytickd historiografia
versus ndrodné dejiny. Pisa: Plus-Pisa University Press, 2010, s. 62 - 63; VOROS, Laszld. Ako exis-
tuju socialne entity? Metodologické poznamky k Zanru narodnych dejin (19. a 20. storocie). In.
KOVAC, Dusan (ed.) Sondy do slovenskych dejin v dlhom 19. storo(i. Bratislava: Historicky ustav
SAV, 2013,s. 21,26 - 27. (12 - 29)

%9 Viac pozri napr. PAYNE, Stanley G. A History of Fascism 1914-1945. Abingdon: Routlege, 2001, s. 11.

33



FASIZMUS

Aj taliansky fasizmus bol v skuto¢nosti silne rasisticky — antisemitské a rasové
excesy vsak neboli v jadre jeho ideoldgie, ako tomu bolo v nacizme. Mussolini
veril, Ze Taliani maju pravo vladnut ,, menejcennym” narodom. Vychdadzalo to
z domdcej tradicie eugeniky a rasovej vedy. Od oktébra 1935 (resp. od decem-
bra 1934) viedli talianski fasisti brutalnu a ¢iasto¢ne aj rasovo motivovanu vojnu
v Etidpii a v druhej polovici 30. rokov 20. storocia predstavili i vlastnu verziu
Norimberskych zékonov namierent proti Zidom. V roku 1937 talianski rasovi
experti vytvorili zdkon proti mie$aniu plemien, aby ochranili taliansku rasu
(razza, gente, stirpe) pred africkou krvou. Tento zdkon vychadzal z ,faktu®, ze
Taliani maju v skutoc¢nosti arijské korene.* I nacisticky program spolo¢enského
vylticenia istych skupin obyvatelstva bol do velkej miery in$pirovany Mussolini-
ho rezimom. Rasizmus a rasistické zmyslanie bolo prirodzenou sticastou oboch
rezimov a bol tiez jednym z faktorov, ktory ich zjednocoval.*' Fasisticky nacio-
nalizmus je xenof6bny, Sovinisticky a vo vic¢sine pripadov skuto¢ne naplnil svoj
potencial stat sa kategorickym rasizmom. Kazdé fasistické hnutie v sebe nesie
potencial stat sa kategoricky rasistickym hnutim.

Dal%ou dolezitou charakteristikou ultranacionalizmu, resp. ,,zrevolu¢neného na-
cionalizmu, ako ho nazval spomenuty ¢esky fasisticky ideoldég Otakar Lebloch, je
koncept ,,organického naroda® Ten je pre fasizmus klucovy. Narod ma byt podla
fasistov sudrzny, ma to byt jednoliata entita, ktora spaja ludi dohromady na zaklade
ich povodu. V tom ma byt jednotiaca sila naroda.** Fasizmus chcel vyriesit eko-
nomické, politické a socialne problémy narodnym znovuzrodenim, povznesenim
naroda alebo rasy nad vsetko a velebenim kultu jednoty, sily a ¢istoty.** Individu-
um videli fasisti len ako ¢ast vacsieho celku a tento va¢si kolektiv ako atomizovany
stcet individualit. Racionalny individualizmus liberdlnej spolo¢nosti nenavideli.**
Prinasal podla nich materializmus, dekadenciu a lahostajnost k vlastnému narodu.

Za jednu z najhlavnejsich technik fasistov povazoval Mosse snahu preliat koncept
organického naroda i do novej formy verejnej ,estetiky a liturgie®* Fasisti napri-

*0 CASSATA, Francesco. Building a New Man. Eugenics, Racial Science and Genetics in Twentieth-Cen-
tury Italy. Budapest: Central European University, 2011.

“1 BERNHARD, Patrick. Blueprints of Totalitarianism: How Racist Policies in Fascist Italy Inspi-
red and Informed Nazi Germany. In. Fascism. Journal of Comparative Fascist Studies, Vol 6, No.
2,2017,s.127 - 162.

2 ZIMMER, Oliver. Nationalism in Europe, 1890-1940. London: Palgrave, 2003, s. 80 - 107.

3 LAQUEUR, Walter. Fascism: Past, Present, Future. Oxford: Oxford University Press, 1997, s. 223.
“ STERNHELL, Zeev. Crisis of Fin-de-siécle Thought. In. GRIFFIN, Roger (ed.), International
Fascism: Theories, Causes and the New Consensus. London and New York: Bloomsbury, 1998, s. 170.
*> MOSSE, George L. The Crisis of German Ideology: Intellectual Origins of the Third Reich. New
York: Schocken Books, 1981; MOSSE, George L. Nazi Culture: intellectul, cultural, and social life in
the Third Reich. London: W. H. Allen, 1966; MOSSE, George L. Masses and Man: nationalist and
fascist perceptions of reality. New York: H. Ferting, 1980. PAYNE, Stanley G. A History of Fascism
1914-1945. Abingdon: Routlege, 2001, s. 450 — 451.
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klad ¢asto vyuzivali biologické metafory a prirovnania k prirode ¢i ludskému telu.
Oswald Mosley (1896 — 1980) ¢asto hovoril o novom fasistickom korporatnom
$tate, ktory planoval zaviest vo Velkej Britanii, ako o spolo¢nosti fungujucej ako
»ludské telo, v ktorom kazda cast plni svoju tlohu, pracuje v harmonii s ostatnymi
a tym prispieva k spravnemu fungovaniu celého organizmu.“ V m4ji 1926 vyhla-
sil Augusto Turati (1888 - 1955), sekretar Mussoliniho Partito Nazionale Fascista:
»dav miliénov ruk, noh a tvari ma jednu dusu, jednu piesen a jednu nadej: Talian-
sko v kazdom srdci, Taliansko nadovsetko!“* Hitler vo svojom prejave 27. januara
1934 vyhlasil: ,,Moje hnutie mysli na kazdy rys celého ndroda. Chape Nemecko
ako korporatne telo, ako jeden organizmus. V jeho organickom byti neexistuje ni¢
také ako nezodpovednost - uz z povahy takéhoto Zivota musi byt kazda bunka zod-
povedna za blaho a dobry zivot celku.“*® Lebloch pisal o v¢elickach v uli: ,,V$ichni
prislusnici statu musi byti pilnymi a poctivymi vcelickami, vSichni musi pracovat
pro bohatstvi celku, vSichni musi vyrabét, délnik, Zivnostnik, tfednik i tovarnik,
v8ichni musi byti platnymi a svédomitymi vyrobci - véelickami.“

Stelesnenim myslienky organického naroda v nacistickom Nemecku bol kon-
cept Volksgemeinschaft, teda akejsi ,,ndrodnej pospolitosti“. Tento koncept bol
postaveny na rasovo vymedzenom narode. Jeho sucastou bola mysticka jednota,
¢osi ako spolo¢na ,,rasova dusa“ vietkych Nemcov. Tato ,dusa“ bola naviazand
na pddu a doktrinu Blut und Boden (Krv a poda). Podla nej bola etnicka pri-
slusnost zavisla od dvoch faktorov - pévodu (krv) a domova (pdda).*® Nemci,
ktori mali sexudlny vztah s Negermanmi, kazili ,,prava“ nemecku/arijskua krv,
a teda mali byt vyluceni z jednotnej narodnej komunity. Predstava o organickom
néarode sa premietla aj do fasistickej propagandy. Pochodujtce $iky uniformova-
nych nacistov v dnes uz legendarnom filme Leni Riefenstahlovej (1902 - 2003)
Triumf véle (Triumph des Willens) z roku 1935 predstavuju prave takuto myticka
narodnu jednotu. Vsetci rovnako obleceni, nestci rovnaku zbran. V zaberoch
z tabora pri Norimbergu sa napriklad muzi umyvajui bez tricka, pretoze oblece-
nie symbolizovalo ich postavenie a spoloc¢ensky status. Bez tricka si boli vsetci
rovni. Podobnymi scénami je film preplneny. Jeho cielom bolo zotriet rozdiel
medzi nemeckym $taitom, nemeckym ludom a nacistickou stranou. Na konci
filmu slavnostne prehlasi Hitlerov zastupca v NSDAP (Stellvertreter des Fiihrers)
Rudolf Hess (1894 - 1987) ,,Strana je Hitler — a Hitler je Nemecko presne tak,

4 MOSLEY, Oswald. The Greater Britain. London: BUF, 1932, s. 27.

*7 Citované podla BEREZIN, Mabel. Making the Fascist Self: The Political Culture of Interwar Italy.
Ithaca: Cornell University Press, 1997, s. 182.

*8 Citované podla GRIFFIN, Roger. Fascism and Modernism. The Sense of Beginning under Mussolini
and Hitler. Basingstoke, New York: Palgrave Macmillan, 2007, s. 330.
* LEBLOCH, Otakar. Fasisticky stdt. Brno, Nakladem Redaktora Otakara Leblocha, 1927, s. 15.

50 CECIL, Robert. The Myth of the Master Race: Alfred Rosenberg and Nazi Ideology. Michigan: The
University of Michigan, 1972, s. 166.
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ako je Nemecko Hitler!*

I fadistické pochody mali
zretelnt symbolicka hodnotu.
Mali sluzit ako ukazka jednoty
a spolo¢ného ciela, vzbudzo-
vat dojem poriadku a discipli-
ny, boli symbolom organické-
ho fagistického systému, kde
jednotlivec neznamena nic,
zato v celku je neporazitelny.
Podobne fasisti vyuzivali i mo-
numentalnu architekttru - bol
Stelesnenim myslienky organického ndroda v nacis- o spf)sob, ako Zjednotif narod

tick?jlidec,)légii b'ol konc.ept \./‘?lks’gemeinschaﬁu, tec.ia a ukézat jeho absoltitnu vladu.
akejsi ,,ndrodnej pospolitosti. Zdbery z propagandis-
tického filmu Leni Riefenstahlovej z roku 1935 ukazu- 1 T
- T . ... zhromazdeni Iudia spolu pre-
jti stelesnenie tejto mytickej ndrodnej jednoty - vsetci 7" LT
Nemci mali byt sticastou pokrvne spriazneného celku, zivat ,, masovy zdzitok uz}en
oddaného prozretelnostou vyvolenému Vodcovi. samotnym pocuvanim svojich
vodcov. Monumentélne stavby

evokovali malost jednotlivca —
medzi obrovskymi budovami na obrovskych namestiach ¢lovek sim neznamenal
ni¢. Ako sucast naroda, vacsieho, organického celku v$ak mal hrozivu silu.”!

V praxi vyjadrenie tejto ,,organickej narodnej komunity“ naslo napriklad v na-
cistickych organizaciach ako Narodnosocialisticka ludova starostlivost (Natio-
nalsozialistische Volkswohlfahrt, NSV) ¢i Radostou k sile (Kraft durch Freude,
KdF). NSV sa starala o blaho obc¢anov prostrednictvom réznych charitativnych
akcii,”” zatial ¢o KdF bola odborova organizacia, ktora svojim ¢lenom poskyto-
vala dostupné aktivity volného casu, ako boli koncerty a vylety (napriklad prvé
prototypy chrobakov volkswagen boli zname ako KdF-Wagen). Podobne v Ta-
liansku fungovala organizacia Narodny rekreacny klub (Opera Nazionale Dopo-
lavoro, skratene Dopolavoro, OND). Pri vietkych aktivitach tychto organizacii
bol zdoraznovany koncept jednotnej narodnej komunity ludi. Vsetky fasistické
hnutia a rezimy sa snazili vytvorit pocit naplnenia pre masy prostrednictvom
pocitu prindlezitosti ku komunite a kamaratstva.

Na obrovskych priestoroch mali

1 K nacistickej architekture pozri viac napr. PETSCH, Joachim. Baukunst Und Stadtplanung Im
Dritten Reich: Herleitung, Bestandsaufnahme, Entwicklung, Nachfolge. Munchen: C. Hanser, 1976;
SCOBIE, Alexander. Hitler's State Architecture: The Impact of Classical Antiquity. Pennsylvania:
Pennsylvania State University Press, 1990; ELLENBOGEN, Michael. Gigantische Visionen: Archi-
tektur und Hochtechnologie im Nationalsozialismus. Graz: Ares Verlag, 2006.

52 EVANS, Richard J. The Third Reich in Power, 1933-1939. New York: NY, The Penguin Press,
2005, s. 489.
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