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Do téze miry mne potésil obsah Vaseho dopisul!
Je velmi zajimavé, co jste opét vyzkoumal a ob-
jasnil. — Co k tomu 1iké oficidlni véda, to je zcela
jedno. — Jak Fika Dr. Alfred Russel-Wallace', ta
je kazdému novému objevu nepiejicna, ale vzdy
slapne vedle. — A to hlasé rovnéz ucenec!

Brno, 4. listopadu 1902.
Friedrich Wannieck? vlastni rukou

Jeho vysokoblahorodi, panu Friedrichu Wannieckovi!
Vysoce vazeny pane a priteli!

Jiz. pocatkem listopadu 1902 jsem Vam, velectény pane a priteli,
podal zpravu o tom, Ze v onu dobu, po niz bylo mé oko z diivodu operace
Sedého zakalu pod obvazem, a tudiz mi vselikd prace byla nemozna,
pomyslel jsem, abych duchovné nezahélel, na rozlusténi tajemstvi run.
A pfi tom — hle, pouhou volnou souhrou myslenek — jsem prisel na
dosud zcela netusené zakonitosti vzniku a vyvoje naseho arijského lidu
i jeho citéni, mysleni, mluveni a psani. Vy jste byl laskavosti a pisemné
mi k témto objevim blahoptal. A ja si nyni dovoluji z tohoto dopisu
vyzdvihnout jistou dulezitou vétu jako vadéi vyrok uvadéjici tuto knihu
jakoz i nasledujici zpravy o vysledcich mych dalsich badani.

Protoze v prvni fadé Vasemu podnécujicimu zajmu, velevazeny pane
a priteli, mohu dékovat, ze mi dosud bylo a nadale i bude mozno véno-
vati se vyzkumtim téchto témér bezmeznych oblasti, budiz mi dopiano
prvotni zvefejnéni z rady vysledkti mych vyzkumu vénovat Vam, vysoce
tctyhodny pane a drahy priteli, jakozto plod dozraly pod Vasi obsirnou
¢innosti ve vdécné ucte.

Déno ve Vidni dne 29. mésice dubna roku 1907. Se vsim uzndnim

Vas staly obdivovatel
Guido von List?



Predmluva

Nauka run je dodnes podrobovana kritice a podléhé predsudktim, nebot
je spojovana s déjinami Némecka ve 20. stoleti. Tém, kdo se tomuto
tématu hloubéji vénuji, je vsak jasné, ze existovaly miniméalné dva sméry
badani o runach. Ty se pravé v dobé Velkonémecké rise ukazaly byt ve
znacném protikladu v ocich téch, kdo tehdy rozhodovali o tom, ktera
nauka je ,legalni“ a ,nelegalni“, tedy pronasledovana.

Na jedné strané stal Himmler se svym poradcem Willigutem a jejich
runovou naukou ,krve a pudy“, na druhé strané ti, ktefi jako Frantisek
Bardon, Friedrich Bernhard Marby a Siegfried Adolf Kummer dovedli
praci s runami k ritudlnimu pouziti uprostred magickych kruht pripo-
minajicimu kombinaci stredovékého magického ritualu a indické jogy.
Pravé tyto osobnosti z pozice Himmlerova poradce pro magické a nabo-
zenské obory Willigut silné kritizoval a Marbymu a Kummerovi vycital,
Ze posvatné arijské dédictvi zostuzuji a zesmésnuji. Nékteri runovi ,,okul-
tisté“ diky tomu skoncili v koncentra¢nim tabore. Marby byl oznacen
za antinacistického okultistu a po vice nez osmi letech stravenych ve
Flossenburgu a Dachau byl nakonec v dubnu 1945 osvobozen spojenec-
kou armadou. Kummer unikl pri nastupu nacismu do Jizni Ameriky,
kde zalozil specifickou runovou skolu. Jejimi texty se velmi inspiroval
nas zfrejmeé ve svété nejznaméjsi hermetik Frantisek Bardon, ktery také
z dtivodu svych okultnich z4jmu stravil v koncentracnim tabote radu
let, podobné jako i dalsi ¢esti hermetikové a okultisté. FrantiSek Bardon
povazoval runovou magii za jednu z nejsilnéjSich magii viibec. Pravé
od néj pochézel zrejmé nejznaméjsi samizdat o runach a jejich praxi
z doby komunistického rezimu u nés, ktery dal do obéhu pod pseudo-
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nymem Arion a nazval jej Runovd magie, pricemz se jedna o prakticky
doslovny preklad dila Kummerova.

Je pritom zrejmé, Ze oba tyto sméry badani o rundch a praci s nimi
(Kummertv i Willigutiiv) spojuje pravé dilo Guida von Lista, které
nyni ¢tenat dostava do rukou. Tento ,,prorok* pangerméanského osvicen-
stvi mél pii své tézké ocni chorobé v letech 1902-1903, kdy jedenact
mésict nevidél, nespocet vizi, které tyto ,,dny tmy*, jak je pozdéji na-
zval, naplnily svétlem. V nich jeho pragerméanské nadbozenstvi postupné
nabyvalo pevnych obrysii. Casu, ktery tehdy musel travit v osaméni,
vyuzil k premysleni o puvodu jazyka a run a k tomu, aby si vnitinim
zrakem predstavil zivot starych Germéanid. Kdyz v dubnu 1903 opét
nabyl zraku, zaslal C. a K. Akademii véd ve Vidni rukopis o ,arijském
prajazyku®, jak jej sdm zrekonstruoval. Rukopis mu byl obratem vracen.
Lista ovsem postoj oficidlnich akademickych kruht neodradil a své dilo
propagoval v nacionalistickych a mystickych kruzich Rakouska-Uherska
a Némecka, kde bylo vrele prijato.

Zékladem jeho koncepce je c¢lovék-hrdina, ktery kraci nespoctem
inkarnaci za koneénym cilem. A tim je zivot v idealni spole¢nosti upro-
stred jeho lidu. Listovy koncepce jsou v jeho dalsich pracich rozvedeny
do ostré kritiky stavajiciho spolecenského radu. Na rist moderniho ban-
kovnictvi a ostatni finanéni instituce hledél jako na machinace amoralni
mensiny, ktera spekuluje s papirovymi poukéazkami na tkor ¢estnych li-
di. I se svym odsuzovanim lichvy a kritikou kapitalismu jako hajemstvi
malé uzaviené skupiny jsou jeho myslenky v lecéems aktualni i dnes. Lis-
tovy nazory byly posileny krachem cennych papiri v roce 1873, odkdy
uz Siroké verejnost nechtéla spekulovat s akciemi.

List v knize Tajemstvi run odhaluje jim predpokladany svétovy na-
zor starych Germaéant, spojeny s osmnacti basnémi k jednotlivym rundm.
Jeho kniha méa odhalenim tajemstvi jednotlivych run poukazat na boha
Wuotana, prostupujicitho svét svymi magickymi silami, a zaroven exis-
tujicitho v kazdém clovéku, ktery ma mit podle Lista podil na bozskych
silach a to v mire, jez mu prislusi na zakladé jeho vyvojového stupné.
A prévé stupen vyspélosti ¢lovéka, to, nakolik nasledoval ,prazdkony*
prirody, které se List domnival odhalit, ma byt rozhodujici pro dalsi
vyvoj lidi, prochazejicich kolobéhem vznikani, byti a zanikani.

Zakladem pro chapani svéta a role ¢lovéka v ném je Listovi sbirka
epickych a mytologickych basni, kterd vznikla pravdépodobné kolem
8.-10. stoleti ve Skandinavii — tzv. Starsi Edda. V ni zapsané informace
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vSak zasahuji do jesté starsich dob, kdy byly jeji ¢asti preddvany tstné.
V oddile nazvaném Havamal (Vigroky vysokého nebo také Pisern vznese-
ného) se davaji rady pro spravné vedeni Zivota a hlavni nordicky bth
Wuotan, také nazyvany Odin, zde lidem odhaluje runy. Runy jsou zaro-
ven spojeny s magickou moci, ktera je vyjadrena v jednotlivych versich
s nimi spojenych.

Listovy nauky jsou tizkou smésici nacionalismu, kfestanstvi a teoso-
fie. Jeho koncentrace na ¢isté germanstvi by vsak pro nas neméla byt
tak zésadni, jako badani o jeho spisech a nabozenstvi v duchu prvore-
publikového ¢eskoslovenského hermetismu — universalismu.

Mnozi by k Listovu dilu namitli, Ze se jedné o fantazie polosileného
némeckého nacionalisty, které nemaji oporu v historickych pramenech.
Kdo vsak podrobné studuje tento spis, jasné uvidi teurgickou podstatu
jeho runové nauky. V této nauce se vira stava pro zasvécence reali-
tou a podle predniho prvorepublikového ceskoslovenského hermetického
ucence a predsedy spolecnosti Universalia Dr. Jana Kefera ,hybe své-
tovymi déjinami®. Tuto teorii nakonec doklada i skutec¢nost, ze Listovy
ideje nasly vedle fady spolecensky neskodnych a inspirativnich mystic-
kych proudtl i redlnou odezvu v nacistické ideologii se vSemi jejimi
dalsimi tragickymi dopady. S runami a jejich vykladem je proto t¥eba po-
stupovat velmi opatrné, aby se ¢lovék vyvaroval nespravné interpretace
(rasismus krve a pudy), kterd zahubila mnohé runové knéze minulosti.

ThDr. et Mgr. Marek Dluhos, Th.D.



Rumny

Pozornost, jeZ se pismu nasich germéanskych piedchtidcti, rundm?, do-
sud prokazovala, byla az prtilis skrovné, protoze se vychazelo z ni¢im
nepodlozeného minéni, ze Germani neméli vitbec zddné pismo a jejich za-
pisové znaky, zvané runy, jako by byly nedokonale odvozeny z latinského
uncilniho® pisma, byt Julius Caesar® zanechdva vyslovnou zprévu o po-
¢etnich knih4ch uzivanych u Halfet(s)t”, tedy nikoliv Helvetii®, a jejich
pismu, které srovnava s reckym.

Ani neni nasim tkolem zde uvadét doklady o velkém staii run, které
se nalézajf jiz na bronzech” a na zlomcich hlinénjch nadob, a tak tedy
uvedme hned zpoéatku, Ze runovy futhark!® v nejstarsich dobach sesta-
val ze 16 a v dobé vzniku Eddy'! [runatals-thattr-odhins]*? z 18 liter!3,
jimiz bylo mozné napsat vse. Germani totiz neméli nasledujici pismena:
WV, »W, »x« nebo »z«. Déle nebylo rovnéz zadné »q«, »c«, »d« nebo
»p«. Misto »v« se psalo podle vyslovnosti ,,f* (fator, der Vater), »v«
a »w« se zapisovalo jako ,u“ nebo ,uu, respektive ,uo“ a ,ou“, »x«
opét dle vyslovnosti jako ,ks“ nebo ,,gs* [vyslov *gz*], »z« tu bylo jako
zvuk, ale zapisovalo se pomoci »s«, »q(u)« prostfednictvim ,kui“ nebo
»gui“, »ek sprezkou ,ts“, »d« opét sprezkou ,th“ (thorn, Dorn). Na
misté »p« se pouzivalo ,b“, dokud souhlaska »p« nedostala svou runu
pozdéji. Tak se postupné doplnovaly dalsi hlasky, az celkovy pocet run
pfesahl t¥icitku.'?

Bude-li nasi snahou sledovat kmenoslovi zpét az ke slovnim kore-
nim'™ germanského prajazyka a ty pak déle k slovnim zarodkém ¢i
zékladnim ¢asticim!® arijského'® prajazyka, je nutno kmeny slov!'” za
pisovat v runach nebo alespon je mit stéle pred o¢ima, abychom nalezli
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nélezity koten'®. Pfi¢emz jméno runy nam pFitom poskytne neocenitel-
nou sluzbu.

Kazd4 runa totiz mé, podobné jako v fecké abeced&!?, své nezamé-
nitelné pojmenovani, které je nositelem slovniho kotene a dale slovniho
zarodku a zékladni castice. Je pritom potifeba dbat toho, ze tato pojme-
novani run jsou jednoslabi¢na slova, a tudiz také slovni koreny, zarodky
a zékladni ¢astice. Vyjimkou, ovSem jen zdanlivou, z toho jsou jen 3 dvoj-
slabi¢na pojmenovani, totiz ,hagal“, , gibor® a ,othil®

Jelikoz maji runy sva vlastni jména a tato jména jsou jednoslabic-
nymi slovy, pak z toho samoziejmé vyplyva, ze za pradavnych dnt runy
byvaly nositelkami slabi¢ného pisma?® neikuli vlastné slabiéného pisma
slovnfho?!, kdyz praarijstina?2, podobné jako kterykoliv jiny prajazyk,
byla jednoslabi¢né slovni, a teprve ve svém pozdéjsim véku se tyto sa-
mostatné znaky slily do znakového pisma, kdyz vystavba jazyka vedla
k poznani, ze jednoslabi¢né slovni pismo je prilis tézkopadné.

Pokud jsou vsak runy uznény za pravéké slovni znaky ¢i znacky,
pak opravnénym pokracovanim otazky je dotaz, kde se nalézaji ostatni
a dalsi takové znaky, protoze u jednoslovniho znakového pisma, budiz
si jakkoliv chudé, ¢emuz tak u arijského jazyka nikterak nebylo, musel
pocet jeho znaku v kazdém pripadé presahnout tficet uvadénych liter-
nich znaku. Arijsky prajazyk také skutecné disponoval velmi znacnym
poctem slovnich znaku dosahujicim nékolika set, které tvofily vysoce
rozvinuty, podivuhodné soustavny a organicky ¢lenity svatopis (hiero-
glyfiku),?? na jehoz skuteénou existenci a7 dodnes nikdo nepomyslel.
A¢ to muze znit jakkoliv nevérohodné, tési se tento nadmiru starobyly
predkrestansky svatopis pragerméanstva ba prvotnich arji bohatému
rozkvétu i dnes, kdyz tvori napln svého vlastniho, stile zivouciho vé-
déni i svého vlastniho, trvale rostoucitho uméni. Tyto si vybudovaly své
vlastni zcela svérazné zakonitosti a slohy slouzici bohatému pisemnictvi,
a to vSe aniz — a to je pravé na této ohromujici skutecnosti tim tragi-
komickym — by strazci a pecovatelé tohoto umeéni a védy méli jakékoliv
tuseni o tom, o¢ pecuji a co nadéle zptitomnuji.

Ze zde byly a jsou stovky runovych znaktl — a to je dosud nikdo
ani presné nespocital — z jejichz mnozstvi slouzi jen okolo triceti k uzi-
vani jakozto pismenka ve smyslu dnesnich pismenkovych znaki, to je
predevsim vysledkem skutecnosti, ze runovych znaki jsou predevsim
dvé velké skupiny a to pismenkové ¢ili svatopisné runy a runy pozeh-
nani, které byvaly mimoradné péstény a stiezeny a jejichz vyvin se
ubiral svymi vlastnimi cestami, aniz mezi témito dvéma skupinami do-
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Slo k roztrzce. Vsechny tyto znaky byly oznacovany jako runy, které
se vétsinou chapou spise jako runy pismenkové, zatimco zehnaci ru-
ny, jako vlastni pisemné symboly, se nesetkaly s zadnym dalSim za-
jmem a zde budou kvuli spravnéjsimu ¢lenéni oznacovany jako ,,zehnaci
znaky*, ,posvatné znaky“ nebo také ,hieroglyfy“. K tomu hned jest za-
hodno poznamenat, ze samo slovo hieroglyf nabyva takového vyznamu
v pra-arijském tvaru ,hiroglif“'*, a to v dobé, kdy jesté zde Zadné
fe¢tiny nebylo.?*

Pismenkové runy, které zde pro jednoduchost nadéale pouze runami
budeme nazyvati, se ve svém vyvoji pozastavily, podrzely si své jedno-
duché tvary stejné jako jednoslabi¢nd pojmenovani, zatimco runy po-
zehnani se ze své puvodni linedrni prapodoby rozvijely az do dokonalé,
umélecky bohaté clenité ornamentiky. Rovnéz se v jejich pojmenova-
nich udaly rizné zmény, protoze pojmy, které znazornovaly a jesté dnes
znazornuji, se rozsirovaly a s vyvojem jazyka zdokonalovaly.

Téch osmnéactero znaki je jiz zndmo mystické, tajemné a magické
~Wuotanové?® pisni o runoslovi?®“ v ,Eddé“ jako pismena, je zde vSak
také chranén jejich vyznam jako Zehnacich znameni?” ve smyslu pozdéj-
Sich kouzelnych charakteri nebo sigill ducht (ne peceti)?® — a zde bude
nabidnut vyznam oné kouzelné pisné, aby byl pak dale rozlusténo pravé
tajemstvi run, na ni spocivajici.

Z4dna z dalsich pisni v ,Eddé“ nepodava tak jasny pohled na
pra-arijsky svétonazor o vztahu ducha k télu, boha k veskerenstvu, neo-
ziejmujic tak jasné poznani ,,dvojité dvojjediné dvojice* v tom nejmen-
$im jakoz i nejvétsim, skrze arijstvi k sebevédomi, jak to ¢ini Hawamal —
,Pisell vzneseného“??, a to v jeho versi 139-165, jmenovité v ,,Odinové
pisni o runéch*.3°

Ve vééném prechazeni od ,vznikédni“ k ,byti“ a pres toto k ,za-
nikani v nebyti“ se iniciuje nové povstavani k ,prichazejicimu byti“,
a v tomto vécném vyvoji zmény se Wuotan, vesmir i jednotlivec vyvijeji
kupiedu a ,,J4“ zlistava>!. Neoddélitelné napojené na duchovni a télesné
je zrovna tak stale a neménné ,,dvojitou dvojjedinou dvojici“. Tak nam
to popisuje ,,Havamal® — tedy ,,Pisen vzneseného“ — ve vysoké mystice je
toto ,,Ja*“ — Wuotan jakozto zrcadlovy obraz veskerenstva i jednotlivého
individua. Wuotan Zije v lidském téle, aby zahynul. ,,On zasvécuje, sebe
zasvécuje, samozasvécen.“ Zasveécuje se zanikani, aby nové vzniknul. Jak
se blizi k okamziku svého ,zaniku k novému vznikani“, tedy k okamziku
své smrti, pocituje rostouci blizkost tohoto stavu, kterd rozmnozuje ¢i
zvétsuje jeho znalost tajemstvi zivota, ktery je véénym povstavanim
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a zanikanim, véénym névratem?3', Zivotem sestévajicim ze stalého rozeni
a umirani. Tohoto védomi se mu dostava teprve v okamziku stmivani,
kdyz se noti v prastav — ,ur“, z néhoz opét povstane, a v ném také
jakozto v umirdni odevzdava své oko zastavou za vysSsi védéni. Toto
jediné oko vSak zustava, byt zastaveno, jeho vlastnictvim, které je za
jeho navratu z prastavu, totiz po jeho znovuzrozeni, opét vyplaceno ze
zastavy, nebot jest to jeho télo, zatimco jeho druhé oko, které si pone-
chal, jest jeho duch. Télesné oko, vlastné jeho télo samotné, jehoz se sice
zprostil, jez, jak jiz feceno, vSak stale ztistalo jeho vlastnictvim, pfipo-
juje se v okamzik jeho navratu z prastavu, tedy za jeho znovuzrozeni,
opét s jeho druhym, duchovnim okem, respektive s jeho duchem, avsak
prapoznani vytrysklé ze ziidla v Mimirové®* ztélesnéné paméti3? zi-
stava jeho vlastnictvim, majetkem veskerenstva, navrsenim zkusenosti
tisicti generaci®® zachované skrze pismo a déle jest a bude piedavano
co dédictvi. Tak se vyvysuje Wuotanovo védéni ve smrti, obohacuje se
napojem z Mimirova prazdroje®* anebo poucuje od Straze mrtvych3* re-
spektive Mimirovy hlavy3®. Od #ise téla se odpoutava jen zdanlive, kdyz
k nému patii i ve zjevném télesném nebyti, protoze k sobé skldda jak to
duchovni, tak i ono télesné, tuto ,,dvojitou dvojici*, nerozdélitelnou dvoj-
jedinost. Jeho denni zivot v ziti nelze oddélovat od jeho no¢niho Zivota
ve smrti, ale v ,nocnim zivoté“, respektive ve zdanlivém nebyti ziskava
védéni o svém vécéném zivoté, coz ho provazi véénym stiidanim promén
od pocatecniho vznikani pres pokracujici byti k zavérecnému zanikéni,
jez spousti dalsi zivotni smycku. Timto poznanim dochazi k moudrosti
a dospiva skrze svij smrti zasvéceny zivot k tomu, Ze chape globalni
poslani, nachézi reseni globalni zahady, které ,nikdy nesdéli manzelce
ani dévecce”. A jelikoz Wuotan je jak sam v sobé, tak ve veSkerenstvu,
a tedy kazdé ja je taktéz soucasné totozné s ne-ja neboli s veskerenstvem,
pak také jedno kazdé ja, jeden kazdy clovek proziva totéz proménovani
v tomtéz odstupniovaném poznani, z jehoz chapani i vykoupeni hodnot
nabyva duchovniho pokladu, avsak nikterak jen zapamatovavané a za-
pamatované povédomosti, ale duchovniho vkladu respektive pokladu,
jenz neztraci v umirani, ale zpét ziskava, kdyz se opét vraci ve svém
nésledujicim znovuvtéleni.*

Procez ma jedno kazdé ja, a to samo pro sebe, svij duchovni vklad
respektive poklad a ten odpovida jeho vlastnimu chapani duchovniho
zadbéru pojimani slov, a proto také nelze mezi miliardami lidi najit
dva jedince, jejichz pojeti bozstvi by bylo, navzdory vSem vérouc¢nym
maticim, zcela totozné, stejné tak, jako se taktéz nenaleznou dva jedinci,
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jimz by snad mohlo byt vlastni totozné pojmové vyrazivo myslenkové
podstaty jazyka a jeho slov jak v jednotlivostech, tak v celku.

Plati-li jesté dnes, Zze nase fe¢ dosdhla bohatstvi mnohem vétsiho,
nez jiné, jak tomu muselo byt za pradavnych dnt, kdy slovni zésoba
byla mnohem mensi a nedostatecnéjsi a zreci i védci museli do tehdy
jesté nuzného jazyka naméahavé vnaset vyrazy davajici smysl pojmim
tak, aby je odlisili od jinych podobnych pojmu, kdyz jim ve svém du-
chovnim ¢i dusevnim zreni dévévali tvar? Byli nuceni své fe¢i poméahat
pohyby rukou, pozdéjsimi magickymi hmaty a dotyky, a tak je posilo-
vat svéraznymi, vyznam zprostfedkujicimi znaky, které byly chapany
co tiché hlasy (naseptavani)3 prendsejici smysl, a podle toho i nazyva-
ny. To vSechno ndm v ,Pisni vzneSeného“3” prozrazuje tajemstvi, jak
se Wuotan seznamil s runami ve své obétni smrti, kterd v nejednom
pripominé tajemstvi Golgoty.

Tuto pisen uvadi zpocatku Wuotan sam ve své promluve, az posléze
pévec?®, jenz piseit zachoval, se stava opét mluvéim a zpév uzavira. Pisen
pak doslova zaciné takto:

Vim: ja visel na stromé prostydly mrazem,
téch noci devét konce nemélo,

zranény ostépem, Wuotanu zasvécen

ja sdm zasvéceny sobé,

na strom s kofeny kdes ztracenymi,

ani skyvu chleba, vodu a med nedali mi,
ja patraje dolu se snes,

zanarikal, hle runy jsem znal

a se stromu kles.

Po nékolika dalsich vysvétlujicich slokach pokracuje pisen charakte-
rizovanim osmnécti jednotlivych run v mystickém vyznamu, ktery ale
vztazen do srovnani se jmény run, je osvétluje zcela zvlastnim zptsobem,
a podstatné tak poméha pii feseni jejich tajemstvi. Kazdému oznaceni
¢i pojmenovani runy predchazeji jesté tyto verse, jimiz seversky dvorsky
basnik, tzv. skald, prechézi ihned k jednotlivym pisnim o runach:

Nez se vyvinul svét, existovalo Wuotanovo védéni,
odkud on prisel a kam se i vrati zas;

nyni zndm ja pisné jako zadny z muzu,

a jako zaddna knézna.
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Y

fa; feh; feo = rozdélani ohné, ohnivy vrtak,
dobytek, majetek, rust, zptisobovat zanik, nicit, hubit

Prvni a jedno pohotové slibuje ti pomoc,
ve sporech, nafku a podobné nouzi.

Slovni kofen ,fa“, ktery se promita do této runy jako jeji prvotni
slovo, je zakladnim pojmem ¢i spisSe predstavou ,vznikani“ nebo ,byti“,
a tedy ,konani, ¢inéni, vladnuti“, a proto dale ,zanikdni k novému
vznikéni“, tedy ,pomijivosti vseho jsouciho“ a z toho i trvanlivosti
naseho ,,Ja“ ve stalé zméné. Tato runa skryva proto skaldskou utéchu,
Ze prava moudrost Zije jen v rozvoji pro budoucnost, a tedy ze jen
posetilec a blazen truchli nad tim, co propadlo v zapomnéni: ,Vytvérej
své Stésti a budes ho mit.“

N

zubr, predvécnost, praohen, prasvétlo, prabyk, prvoplozeni,
praplozeni, tur, prvotni stav, prastav (Zivot po smrti)

I jinou jsem se naucil, kterou uzivaji lidé,
Ktefi si preji byt 1ékari.

Prazdkladem vsech jevi je toto pradévné byti (prabyti) — ,ur®. Kdo
je schopen rozpoznati prapri¢inu udalosti, tomu takovy déj neni, necht
je to ijma anebo Stésti, né¢jakou nerozlustitelnou zédhadou, a proto je
schopen najiti prostredek, jak Gijmu odstraniti anebo stésti zesiliti stejné
jako rozeznati zdanlivou Gjmu nebo zdanlivé stésti jako takové. Proto
plati: ,Poznej sebe sama, pak poznas vsechno!“

b

torr, thurs, thorn = Thor, tedy
Donar, hromoklin, blesk, trn, osten

Zném také tieti, ta se mi hodi
za pouta, v nichz sok upi,
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me¢ protivniku cely ztupi,
ve zbroji se zbranémi marné chodi.

Na jedné strané ,smrtici trn“, jimz Wuotan poslal na neposlusnou
valkyru Brunhildu smrtici spanek, podobné jak se stalo i sipkové Ri-
zence, ale na druhé strané naproti tomu ozivujici osten, totiz muzsky
pohlavni id (falus), ktery vitézi nad smrti znovuzrozenim. Tento znak
otupil protivici se zbran odsouzeného k smrti stejné jako moc smrti-
cich mocnosti silou stdlého obnovovani zivota ve znovuzrozeni. A proto
Lotfez své jal“

N

o0s, as, ask, ast = mrsina, tsta, vznikani, jasan, popel

I ¢tvrté dobre znam,
uvrhne-li kys cham

mné pouta na pazi a hnét,
mi k svobodé stac¢i zazpivat:
uz okovy na nohéch nejsou

a bez pout se mé paze nesou.

Usta, moc fe¢i! Duchovni moc ¢li sila sugesce neboli navozeni pod-
Tizenosti, jez pusobi prostiednictvim Teci, lame télesnad pouta a dava
svobodu, sama vitézi nad onémi vitézi, ktefi ziskavaji vyhody jen téles-
nou moci, a niéi veskerou vladu nasili®*. Proto tedy: ,Je to sila tvého
ducha, ktera té ¢in{ svobodnym!“

R

rit, reith, rath, ruoth, Rita, Rath, Roth, Rad, Rod, Rott,
Recht = teé, kosmicky zékon, rudy, kolo, pravo a dalsi

Téz patou jsem zazil, kdyz sip vystreli,
v armadu pratel tvych

jakkoliv silné to skubne, ja ho zastavim,
uchopim ho hned a v okamzik.

Trikréat svaté slovo ,Rita“, Sluneéni kotou¢, sém Urfyr (Buh) neboli
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prvotni oher, praohefi! Silny pocit dusevni hloubky zakladalo u Arijcit
védomi jejich vlastniho bozstvi, protoze dusevni hloubka znamené pre-
byvani v sobé, byt u sebe, a byt u sebe ¢i v sobé znamena prece byt
u Boha. Po tak dlouhou dobu, jakou néjaké lidské spolecenstvi svou du-
Sevni hloubku dosud cele zachovalo coby pfirozeny nirod®* beze skody —
nezakalenou, nema pohnutek projevovati bozstvi vnéjsi tctu, uskutec-
novati bohosluzbu spojenou s obtady, které se teprve objevuji a znaci,
ze cloveék ztratil schopnost naléz(a)ti Boha ve své vlastni, nejvnitinéjs
podstaté a zacal ho hledat mimo sebe sama, mimo vlastni ja, mimo
svét, ,tam nahofe ve hvézdach®. Cim méné jest ¢lovék vnitinim, tim
povrchnéjsim je jeho zivot, a ¢im vice lidské spolecenstvi ztraci to, co
mu prebyva v nitru, tim spiSe se na odiv vystavuji a obfadné prosazuji
jeho projevy ve spravé spolecnosti, v podstaté prava a v jejich souhr-
nu, kde uz vystupuji jako samostatné pojmy, zatimco maji byt jednim
v poznani: ,V co véfm, to vim, a proto tim také 7iji* Arijské vnitin
bozstvi proto také zdivodnovalo hrdé arijské prezirani smrti a bezmez-
nou arijskou duvéru v Boha i v sebe samotné, jak je to skvéle vyjadreno
v pojmu ,Rita“, jehoz vyznamotvorny slovni znak byl pravé patou ru-
nou. Proto také tato runa tika: , J& jsem svym pravem, a toto pravo je
nezranitelné, proto i ja nejsem zranitelny, protoze mym pravem jsem ja
sam!*

<

ka, kaun, kan, kuna, kien, kiel, kon,
kithn, kein = zadny, pochva, odvazny atd.

Sesta je piseit m4, kdyz chce mé kletbou zranit,

muz kouzlem na cizim kofenu stromu,

neznic¢i mne vsak, znici jej

zkéza, kterou mi hrozil.

,Svétovy strom® Yggdrasil”™ platil v uzsim slova smyslu za arijsky
lidovy kmen vedle kterého spoleénosti cizich jedincti®?, a tedy jiné lid-
ské ¢&i lidové kmeny platily za cizi, nikoliv nage*® stromy. Slovni viznam
kaun je také kunna, tj. divka, dévce, panna, napriklad ve jménu Adel-
gunde*!, takZe ji lze vztdhnout na zensky princip ve veskerenstvu, a to
v Cisté sexudlnim chépani. Kmen, rasu je nutno uchovavat &istou*?,
nesm{ byt znedisténa ,kofenem ciziho stromu® (muzskym pohlavnim
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