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1

LAZ kdyz si uvédomime, jak mdlo vime,
si miizeme zacit kldst ty spravné otdzky.
(Halloran 1998: 19)

Medialni studia jsou takovy tavici kotlik, ve kterém se setkavaji a misi
rtizné socialni i humanitni obory a jsou taveny do nové postdisciplinarni
slitiny. Pro zastance tradi¢nich, staletimi posvécenych védnich disciplin
¢asto prilis fluidni, ne zcela vyhranénd a obtiZné vymezitelna oblast vé-
deckého zajmu. Navic s ne uplné jasnymi hranicemi vzhledem k jinym
novym obortim, jako jsou kulturalni, komunikac¢ni ¢i queer studia, k tém
star$im: sociologii, politické védé nebo antropologii, ale i k tém tradi¢nim:
historii, ekonomii ¢i literarni kritice. Ti, ktefi se domnivaji, ze amalgamace

(ani kultur, ani obort) nemiize fungovat, jim mnohdy nemohou ptijit na
jméno a s trochu hanlivym pridechem je oznacuji za ,,studia® (nikoli za
védni obory), ¢imz chtéji naznacit, Ze se tém zavedenym nemohou rovnat.
Navzdory tomu v poslednich tticeti letech dochazi ke vzniku dalsich disci-
plin, proti kterym jsou i filmova studia nebo genderova studia jiz veterany.
Jejich zaméreni je zpravidla mnohem uZeji vymezené nez u tradi¢nich
véd a soustredi se na specifické objekty zkoumani.! Namatkou audience

............ T

Tento proces ale neni specifikem novych védnich obort. Podobné se tfisti napt. fyzika (na biofyziku,
astrofyziku, fyziku pevnych latek atd.) ¢i politickd véda (na evropska studia, bezpe¢nostni studia,
mezindrodn{ studia atd.), a zcela analogicky ani v ramci studia literatury jiz nelze byt odborni-
kem na romantickou anglickou literaturu (natoZ na anglickou literaturu obecné), ale tfeba jen
na Charlese Dickense. Dokladaji to i nazvy periodik téchto novych tzce specializovanych obort:
napi. Palgrave Advances in Charles Dickens Studies, podobné Shakespeare Studies atd.




studies,” production studies,’ komiksova studia, studia novych médii* ¢i
kyberantropologie. Zrod téchto subdisciplin muize vysvétlit narist poctu
védeckovyzkumnych pracovnik a mnohondsobné zrychlena produkce
védéni, na niz obory i badatelé reaguji dalsi specializaci svého profesniho
zdjmu. V ramci studia spole¢nosti a kultury prichazeji zasadni zmény
s tim, jak se rozvijeji informac¢né-komunikacni technologie a promeénuji
se zptisoby komunikace i socidlnich interakei, ¢imz vznikaji nové oblasti
pro vyzkum.

Situace je o to komplikovanéjsi, Ze ani samotna komunita téch, ktefi
se oboru vénuji, jej nevymezuje shodné. Pfikladem mohou byt pravé
komunikaéni studia, jez se v Ceské republice vy¢lenila jako samostatny
obor, ale na nékterych zahrani¢nich univerzitach jsou soucasti téch
medialnich, nebo naopak, jinde jsou medialni studia podoborem studia
komunikace, popfipadé medialni komunikace. Na jedné strané vymezeni
predmétu komunikacnich, medialnich ¢i kulturalnich studii neni zcela
presné, na druhé strané se zde pfi studiu relativné novych jevii potkava
a dopliuje fada tradi¢nich akademickych obort. Lisi se otazkami, které
si kladou, vychodisky, z nichz cerpaji, stejné jako metodami, které pri
zkoumani (medialni) komunikace ¢i kultury, jejich instituci, obsahti
a jejich $ifeni, ptivodcil i prijemci aplikuji. Zdrojem dynamiky téchto
rychle se rozvijejicich disciplin je pravé vzajemné obohacovani, jez prinasi
moznost aplikovat vyzkumné postupy na otazky a témata, kterd jimi zatim
nikdy nebyla fesena.® Je zfejmé, Ze interdisciplinarni ptistup ke studiu
medialni komunikace je nejen prinosny, ale i nezbytny pro pochopeni
jevi, jez se v poslednich padesati letech staly soucasti kazdodennosti
(minimdlné zapadni) spole¢nosti. Z urcitého pohledu lze komunikaci
oznacit za jednu z nejpodstatnéjsich oblasti Zivota nejen na trovni
jedinct, ale i v roviné celospolecenské a institucionalni. To vyzaduje
propojit makro - i mikrorovinu zkoumani, ziskat prehled o fungovani
$irsich celkd, socidlnich i kulturnich struktur a zdroven zohlednovat,
jak jsou utvareny a znovu ustavovany v kazdodennich interakcich kon-
krétnich jedinci, které formuji, ale soucasné jsou jimi zpétné tvoreny.
Siroké spektrum pristupti a zabéru medialnich studii je nékdy zvenéi

2 Oznaleni oboru se pouziva v anglickém origindle a nema zavedeny ¢esky nazev.

3 Ptistup rozvijeny v ramci americkych filmovych a televiznich studii zaméfeny na vyzkum profesni
komunity filmaru jako nositeltl specifické subkultury.

4 Gauntlett (2011) mluvi o medialnich studiich 2.0.

Kupfikladu Ize analyzovat televizni serial jako etnograficky material ziskany vyzkumnikem
v terénu a zkoumat postavy serialu jako ptislu§niky specifické komunity? Doctete se v kapitole 7.
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povazovano za znak krize legitimity a identity a pro nezainteresované
kritiky mitize byt diikazem nevyhranénosti a nekoherence oboru, ale ti,
ktefi se na tomto poli pohybuji, povazuji pravé teoreticky i metodologicky
pluralismus a diverzitu oboru za jeho vyhodu.

Pro ustaveni nového akademického oboru jsou dulezité tfi oblasti, jez
tvori jeho nosné pilite. Pfedevsim je to postupné budovani teoretického
korpusu z poznatkii vyvozenych z empirickych vyzkumi. K tomu je
nezbytna specifickd oborova metodologie a prislu$né oborové periodi-
kum, v némz jsou vyzkumné zavéry publikovany® a $ifeny $irsi akade-
mické obci. V neposledni fadé jde o akreditaci oboru pro studium na
magisterském stupni vysoké skoly. VSechny tyto podminky medialni,
kulturalni i komunikaéni studia spliuji, a to i v Ceské republice. Me-
dialni studia zde lze studovat minimalné na ¢tyfech univerzitach (FSV
UK, FSS MU, FF UP a MUP),” kde také nalezneme jejich katedry a kde
je realizovan vyzkum v této oblasti. Aktualné vychazeji i dvé odborna
oborova recenzovana periodika: Medidlni studia (vydavana Fakultou
socialnich véd Univerzity Karlovy) a revue Kultura-Média-Komunikace
(vydavané Centrem kulturdlnich, medialnich a komunikacnich studii pri
Univerzité Palackého); vyzkum v této oblasti je vSak realizovan i jinde,
napiiklad v ramci Centra pro medialni studia FSV UK nebo Institutu
vyzkumu déti, mladeze a rodiny na FSS MU.

Tato monografie chce prispét ke konstituci oboru medialnich studii
predev$im v roviné oborové metodologie. Pro jeji koncepci je proto
dulezity pohled zpét, na to, co soucasnou podobu medidlnich studii
formovalo. Lze vysledovat riizné kofeny zakotvené do nékolika oboru.
Tim kli¢ovym je (nejen) podle mého nazoru sociologie, presnéji sociologie
masovych médii, dfive teorie masové komunikace, a proto i v této knize
je sociologizujici linie nejvyraznéjsi. A to nejen po strance teoretické,
ale predev$im metodologické, nebot jednim z defini¢nich znaki védy je
oborova metodologie a postupy, kterymi sviij predmét zajmu zkouma.®
Ze sociologické metodologie pfitom cerpali nejen vyzkumnici zajimajici
se o fungovani médii, masovou komunikaci nebo vyzkum verejného mi-

6  Jako kdyz v roce 1895 E. Durkheim zalozil prvni katedru sociologie a o tii roky pozdéji zacal
vydavat LAnnée Sociologique nebo ve stejném roce A. Small American Journal of Sociology (ktery
mimochodem slouzil jako dulezita platforma pro diskusi o fungovani médii na po¢atku 20. stolet).

7 Kulturalni a komunika¢ni studia v tomto sméru zaostévaji a 1ze je zatim studovat pouze na Filo-
zofické fakulté UP v Olomouci.

8  Srov. Petrusek (2008).
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néni, ale i dalsi tradi¢ni védni obory, jako jsou politologie, antropologie,
sociolingvistika ¢i pedagogika, nebo novéjsi odvétvi studia, napriklad
marketing, teorie spotfebni kultury nebo studia kyberkultury apod.’

Pro rozvoj medialnich studii byly neméné dulezité impulzy filozofické,
predevsim kritické teorie, psychologické, lingvistické ¢i literarnévédni,
politologické, antropologické, etnografické, feministického hnuti i dalsi.
Habermas (1972) uvadi tfi tradice védéni, jejichz podil lze vysledovat
i na konstituci medidlnich studii. Jsou jimi: (1) empiricko-socialni véda,
(2) interpretativni pfistupy a (3) kritické teorie. Pro prvni z nich je charak-
teristicka inspirace pfirodnimi védami a jejich metodami poznavani,
s diirazem na pozorovani, experiment, kvantifikaci a statistické analyzy.
Naopak interpretativni pristupy zdtraznuji odli$nost svéta lidského
(socialniho) a prirody a v ndvaznosti na to nutnost porozumeéni zkou-
manému z hlediska samotnych aktéru, jejichz jednani je intencionalni
a vedené tim, jak sami udalostem a okolnimu svétu rozuméji. Proto je
zde dominantni vyzkumnou metodologii etnografie a dalsi kvalitativni
postupy zkoumani. Tteti, kriticka tradice spojuje vice neomarxistickych
proudu (napf. teorii Frankfurtské $koly, feministické pristupy, ale i brit-
ska kulturdlni studia apod.), jez se snazi odhalovat ideologické pozadi
fungovani soucasnych spole¢nosti a upozornovat na rtizné typy masko-
vanych nerovnosti. Jeji specifikum neni ani tak v pouzivanych metodach
zkoumani, ty zahrnuji obé predchozi varianty, ale spise v uhlu nahlizeni
témat, optice kladenych otdzek a cilech vyzkumu. Radu otdzek tykajicich
se komunikace a médii je pfitom vhodné fesit kombinaci vice vyzkum-
nych technik a teorii, kterymi ziskana data uchopime a interpretujeme
(ale neni to ndzor vsech).

Na raznych akademickych pracovistich a riznymi védci je dany obor
vzdy rozvijen specificky, s riznym zaméfenim a s diirazem na odli$né
tematické okruhy studia. Jsem si védoma, ze v mém podani medialnich
studif je pfitomna vyrazna inspirace sociologii. Pro jeji ospravedInéni
shledavam hlavné dva diivody. Predevsim pravé na tomto poli jiz témét
pred sto lety vznikaly prvni akademické vyzkumy masovych médii, které
byly vedeny kvantitativni novopozitivistickou metodologii. V roce 1941
zalozil jeden ze stéZejnich prikopnikt oboru Paul F. Lazarsfeld Bureau
of Applied Social Research, ve kterém za pomoci sociologickych metod

9  Uvedené metodologické tidaje maji $irs$i obor platnosti a pouzitelnost pfedstavenych metod
zkoumadni se nevztahuje pouze na vyzkum médii ¢i komunikace, proto kniha muze byt pfinosna
pro priznivce vech téchto védnich obort, stejné jako pro ty, jez zajiméd fungovani médii v dobé
pozdni modernity.
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zkoumal uc¢inky médii. Lazarsfeld je dnes povazovan nejen za toho,
kdo rozpracoval postupy vyzkumu vefejného minéni, navrhl fadu stale
pouzivanych metod vybéru vzorki i vedeni vyzkumu, ale i za zaklada-
tele sociologie masovych médii, na kterou medialni studia navazuji.’®
A za druhé, fada témat, kterd tvofi klicové okruhy zajmu medialnich
studii, je inherentné sociologicka. Namatkou jmenuji témata, jako jsou
moc, nerovnost, ideologie, instituce, profesionalizace, gender, socialni
interakce, jazyk, kazdodennost a dalsi. Zaroven se domnivam, ze neni
mozné adekvatné porozumét a vysvétlovat fungovani médii v sou-
¢asné spole¢nosti, aniz bychom zaroven neméli dikladné povédomi
o ni samotné. Osobné za nejzajimavéjsi ¢ast medialnich i kulturdlnich
studii povazuji pravé jejich prinik v oblasti vyzkumu publika a recepce
medidlnich sdéleni a dale tematiku reprezentace a medialni konstrukce
reality. Také to se patrné odrazi v obsahu tohoto titulu, rozhodné to v§ak
neznamena, ze by se omezoval na vyzkum publika nebo medialnich ob-
sahtl a uvedené vyzkumné postupy nebyly aplikovatelné na dalsi témata,
okruhy, problémy a otazky.

Kniha, kterou otevirate, poskytuje vhled do specidlni metodologie me-
dialnich, ale ¢aste¢né i kulturdlnich a komunikac¢nich studii. Seznamuje
s terminy, metodami a vyzkumnymi nastroji, s nimiz pracuje nejen vy-
zkum medialni komunikace, ale také studium jevii (popularni) kultury
a pouzivaji se jak pri zkoumani medidlnich obsahtl, tak jejich recepce, i ve
vyzkumu medialnich organizaci a médii jako instituce. Dilezité terminy
z metodologie oboru jsou vzdy v ptipadé prvniho pouziti nebo tam, kde
nasleduje jejich podrobnéjsi vyklad, uvedeny tu¢né. V nékterych pripa-
dech, predevsim pokud to neni zcela trivialni, uvadim v zavorce i jejich
anglické znéni. Jestlize se pri Cteni textu setkate s konceptem, jenz vam
neni zcela znamy a jeho vysvétleni je obsahem publikace, najdete u néj
poznamku pod ¢arou, ktera odkazuje na kapitolu, v niZ je vysvétlen.
Tento text by mél pomoci zorientovat se na poli socialnévédniho
vyzkumu v oblasti studia médii ¢i kultury, poradit, jak takovy vyzkum
navrhnout, pfipravit i zrealizovat nebo jak posuzovat vyzkumy druhych
a jejich vysledky. Obecné vsak plati, ze pro osvojeni si zde prezentovanych
dovednosti je klicovy nacvik téchto postupt,' nejen teoreticka znalost.
Ta vam ale pomize vyhnout se pfi empirické praci zasadnim chybam.

10  Srov. Petrusek (2008), Jetdbek (1997).

11  Zaroven se Ize hodné naucit i kritickym hodnocenim vyzkumného usili ostatnich.
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Publikace se snazi obsahnout nejéastéji aplikované postupy sbéru
a analyzy dat vyuzivané pfi studiu médii a kultury (v antropologickém
slova smyslu) a ilustrovat je na prikladech. Prostor vénovany jednotlivym
vyzkumnym metoddm neni zcela vyvazeny a nékterym pristuptim se
dostalo vétsi pozornosti nez jinym. Caste¢né to vyplyva ze slozitosti
prezentovanych koncepti, které se predevsim v pripadé kvalitativnich
postupt ukazaly byt obtizné popsatelné bez uvedeni alespon jejich za-
kladniho teoretického zakotveni.'> Pro realizaci vlastniho empirického
vyzkumu vsak bude vhodné, kdyz uvedené informace doplnite studiem
dalsich titult, zamérenych pfimo na zvolené vyzkumné techniky. Proto
na mnoha mistech najdete odkazy na vhodné rozsitujici nebo specific-
ky zamérené publikace. Uvedeny jsou predevsim ceské zdroje a tituly
dostupné v knihovnach socialnévédnich ¢i filozofickych fakult v Ceské
republice.

Domnivam se, ze pro kvalitni védeckou praci v danych oborech je
nezbytné ovladat jak kvantitativni, tak kvalitativni postupy sbéru a ana-
lyzy dat. Pfesto vyklad analytické prace s kvantitativnimi daty, jejich
statistické zpracovani a aplikace popisné i inferencni statistiky ziistaly
zcela stranou. Je tomu tak predevsim proto, Ze se jedna o obsahlou soucast
empirické prace, kterou nelze prijatelné zjednodusit do jedné kapitoly,
ackoli u analyzy kvalitativni jsem se o to pokusila. Proto vas v pripadé
potteby zvladnuti kvantitativni analyzy dat odkazi na samostatné tituly
vénované statistice a praci s prislunymi softwary pro statistickou analyzu
dat (napt. SPSS, Statistika). Podobné se nebudu vénovat ani softwarim
usnadnujicim analytickou praci s kvalitativnimi daty (napf. Atlasem,
Nudistem).

Na zavér pripojim jesté nékolik poznamek k formalni podobé textu.
V nékterych vétach pouzivam vice vyrazi, oddélenych pouze lomitkem;
jedna se o ptipady, v nichz jsem se nedokdzala rozhodnout, ktery z nich
pouzit, protoZe oba maji v daném misté své opodstatnéni a vyjadiuji
urcity aspekt popisovaného problému. Oznaceni ,,vyzkum®, ,vyzkumné
$etfeni® nebo jen ,,Setfeni® v knize uzivim jako synonyma a rtizna pojme-
novani volim pouze ze stylistickych, nikoli vyznamovych davodu. Kdyz
mluvim o objektu vyzkumu, neuvadim systematicky, ze jim mohou byt
jevy i procesy, podobné pod oznacenim vyzkumné jednotky se mohou
skryvat jak jedinci, tak skupiny nebo medialni texty ¢i organizace apod.

12 Jsem sivédoma, ze v nékterych pripadech je uvedeny teoreticky background jednotlivych postupt
zna¢né zjednoduseny a nékdy nedostate¢ny. Proto na téchto mistech alespon uvadim odkazy na
dalsi literaturu.
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V pripadé, Ze pisi o praktické realizaci sbéru dat, pouzivam v zasadé an-
tropologickou terminologii, ktera mluvi o pobytu vyzkumnika v ,terénu®
mezi ,domorodci®, i kdyz se dnes vétsinou odehrava v ramci zapadni
spole¢nosti. Pokud neni uvedeno jinak, citace zahrani¢ni literatury, ktera
nevysla cesky, jsou uvedeny v mém prekladu.

V neposledni fadé bych méla vysvétlit, pro¢ se v knize stridaji prisudky
v prvni i ve druhé osobé jednotného i mnozného ¢isla. Pokud vypovidam
o vlastnich nazorech ¢i postojich k problematice, pisi v prvni osobé jed-
notného ¢isla. Je-1i text v ¢isle mnozném, pak pomyslnym my oznacuji
i ¢tenare, které se tak snazim vtahnout do popisovaného vyzkumného
procesu; a kdyz pouzivam druhou osobu mnozného ¢isla, pak se obra-
cim pfimo na né. Soucasné bych méla ospravedlnit, pro¢ systematicky
nepouzivam muzsky i zensky rod, pokud mluvim o vyzkumnicich nebo
¢tendfich ¢i respondentech. Neni to vyraz genderové nekorektnosti,
divodem je zjednoduseni a plynulost textu, kterou uvadéni obou forem
narusuje.

Na zavér bych chtéla podékovat véem, ktefi mne podporuji v mé praci
i pfi psani této knihy; dale pak tém, ktefi prispéli ke koncipovani jejiho
obsahu a poskytli mi zpétnou vazbu a nedocenitelné podnéty pro jeji
zlepSeni, kolegtim, studentiim i recenzenttim.

Dékuji a preji vSem podnétné Cteni.

autorka
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Na poli vedy

»Hra védy je v principu bez konce.”
(Popper 1997: 34)

Tato kniha predstavuje zdkladni vyzkumné postupy vyuzivané medi-
alnimi, kulturalnimi a komunika¢nimi studii. Specifickou metodologii
téchto védnich obort je nezbytné ukotvit do Sirsiho ramce obecné
metodologie védy, ktera se ustavovala minimalné posledni dvé stoleti."®
Bez ohledu na to, zda se jednd o védy humanitni, socidlni ¢i prirodni,
obecna pravidla se vztahuji na vSechny. Proto je tato vstupni kapitola
vénovana nacrtu zdkladnich konceptt platnych napfi¢ védnimi obory.
Jedna se opravdu jen o nahlédnuti na pole obecné metodologie, protoze
staleti se vyvijejici filozofické Givahy nelze smysluplné redukovat do ¢asti
jedné kapitoly. Nejedna se proto o uceleny vyklad, ale spiSe o nastin téch

vevs

nejdulezitéjsi koncepti, se kterymi budeme pracovat v dalsich ¢astech
textu. Jejich znalost je vSak nezbytna pro jakoukoli védeckou praci, jeji
rozvazovani i kritickou reflexi. Protoze i ¢eské odborné publikace za-
hrnuji fadu obsahlych pojednani o téchto zakladnich konceptech, bude
zde uvedené vymezeni prili§ zjednodusené. Proto pro hlubsi osvétleni
gnozeologickych' otazek a sezndmeni se s nejcitovanéj$imi autory, kteri
se jim vénovali, odkazi na dalsi odbornou literaturu z této oblasti — na-
priklad Fajkus (2005), Popper (1997, 1998), Fay (2002).

13 To neznamend, Ze bychom se s védou a filozofickymi nazory na moznost poznani nesetkali hloubéji
v minulosti.

14  Gnozeologie ¢i epistemologie neboli teorie poznani se sousttedi pfedev$im na otazky poznatelnosti
svéta, zpuisoby ziskavani poznatkl o ném a tlohu smysld a rozumu v tomto poznani atd. Srov.
napt. Blecha (1995).
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1.1 Zakladni pojmy obecné metodologie

Véda je jednim ze zptisobli poznavani svéta. Je prikladem socialni in-
stituce a poznat, jak funguje, znamena seznamit se se zpusoby, jak se
déla.” Ackoli to néktefi védci neradi slysi, mtizeme vedle ni postavit
naptiklad zdravy rozum, naboZenstvi, uméni nebo filozofii, které se také
snazi zachytit a interpretovat okolni svét. V zapadni evropské tradici se
v 18. stoleti v priibéhu osvicenstvi, jez pfineslo diiraz na rozum, raciona-
litu a vzdélanost, véda prosadila jako dominantni zptisob vykladu svéta.
Zaklady novodobého evropského mysleni, véetné védy, byly polozeny
v renesanci.'® Védecké poznani bylo rozpoznano jako hodnota, ktera

prispiva k rozsifovani moci ¢lovéka nad okolnim prostfedim a vede
ke zlepsovani zivotnich podminek. Klicovym akceleratorem byl rozvoj
prirodnich véd (zasluhou Newtona, Darwina a dalsich) béhem priimys-
lové a védeckotechnické revoluce, metod védeckého badani a nasledné
iinformacnich technologii. Kofeny védy jako tzv. scientia, jez byla odnozi
filozofie, vSak sahaji do antiky, jiz tehdy byla prostfedkem poznavani za-
kladnich principt fungovani svéta a odhalovani pravd. Véda méla plnit
(idealistickou) funkci: zdokonaleni lidského zivota, pfinadseni praktickych
feSeni a prispivani k rozvoji lidské spolecnosti.

Védu mtizeme chapat jako socidlni systém orientovany na generovani
védéni."” Statické pojeti ji povazuje za uceleny soubor poznatk o dil¢ich
fenoménech svéta, ve kterém zijeme. Védu ale 1ze charakterizovat i jako

nepretrzity dlouhodoby systematicky proces, usilujici o vytvoreni tohoto
souboru poznatk, snahu popsat a objasnit vlastnosti jevii a vztahy mezi
nimi. Toto pojeti zdiraznuje ¢innost - to, co védci délaji - a je ozna-
¢ovano jako dynamické. Na védu lze ale také nahlizet jako na systém
komunikace mezi badateli, ktery vyzaduje spole¢né sdilena pravidla,

Jeden z nejznaméjsich ¢eskych sociologti Jan Keller vymezuje instituci jako ,,zpusob, jak se co
déla“ (1995: 56) a pripojuje, Ze: ,,Poznat cizi kulturu znamena zjistit, jak funguji jeji instituce,”
(tamtéz). S védou je tomu analogicky.

Zaslouzili se o to predevsim malif a védec Leonardo da Vinci, astronom a matematik Mikulas
Kopernik, lékar a alchymista Paracelsus, anatom Andreas Vesalius ¢i astronom a fyzik, (pozdéji)
zastance experimentalni metody oznacovany také za otce védy Galileo Galilei a dalsi. Jejich prace
a my$lenky pomohly vymanit védu z podrudi teologie, nebot sttedovéky model védy byl teocen-
tricky.

Srov. Petrusek, Vodékova (1996).
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terminologii i shodu na tom, co je povazovano v daném odvétvi a his-
torickém obdobi za védu."

Cilem védy je tvorba védéni, formulace obecnych zakoni" a teorii,
které pomohou orientaci ve svété a predvidani dalsiho vyvoje?® (usuzovat
ze znamého na neznamé). Védecké poznani ma zkoumané jevy a proce-
sy: (1) popisovat (deskripce) a klasifikovat; (2) vysvétlovat® (explanace)
a usilovat o jejich porozuméni; (3) pomahat k jejich predpovedi (predikce)
a pripadné k fizeni spole¢nosti na zakladé védeckych poznatkii.

Védci pracuji na zjistovani poznatkt a formulovani zakond, jez
budou mit $irsi ¢i obecnou platnost. Zakladnim zptsobem, jak zajistit
davéryhodnost svych zjisténi, je dodrzovat metodologicka pravidla da-
ného oboru, kterd specifikuji, jak maji byt jednotlivé vyzkumné kroky
provedeny a jak lze podpotit, testovat ¢i ovérit jejich spravnost. Déle
védci usiluji o spravnost a pravdivost svého poznani. Neni jednoduché
specifikovat, co to pfesné znamena, protoZe na obsahu kategorie pravdy
se mnozi neshodnou.” Na druhé strané pristupy, které pravdu relativizuji,
zaroven relativizuji i samotné védecké poznani. Stoupenci exaktnich véd
jsou presvédceni, ze svét, v némz Zijeme, je poznatelny a Ze (alespon ¢ast)
dosavadniho védéni o ném je spravna, pfinosna a stvrzena intersubjek-
tivnim souhlasem védecké komunity. Ackoli se védci k poznani pravdy
pouze blizi, jedna se o obecny imperativ, kterému podfizuji své postupy

Srov. Fajkus (2005), Hendl (2005), Kuhn (1997).

Za védecky zdkon je povazovano tvrzeni, jeZ ma zpravidla podobu statisticky pravdépodobnost-
ného vyroku o existenci ur¢itého jevu, jeho relativné stalém chovani nebo o opakujicim se vztahu
mezi jevy za ur¢itych podminek platnosti.

Abychom mohli predikovat, musime védét, jak spolu jednotlivé jevy souviseji, proto se véda
nesoustredi na samostatnd fakta, ale usiluje o jejich poznani v zakonitych souvislostech s jinymi
fakty.

Vysvétleni maji obecnéj$i povahu a vztahuji se nejen na pfimo pozorované jevy, ale odhaluji jejich
pri¢iny a vzdjemné souvislosti.

Dominantnimi sméry, které se v historii prosadily, byly objektivismus a koresponden¢ni teorie
pravdy, podle nizZ je pravdivost poznani ddna shodou mezi objektivni, na lidské mysli nezavisle
existujici realitou, o které vypovida, a danym poznanim. To je spojené s naivnim realismem
a presvédéenim, Ze zkoumany svét existuje nezavisle na svych aktérech a pomoci rozumu lze
odhalit a poznat jeho zakonitosti. V poloviné 20. stoleti Karl R. Popper ukazal, Ze jakkoli mohou
byt védecké teorie v souladu s empiricky pozorovanym, jejich pravdivost to negarantuje. Falibi-
lismus, smér, ktery rozpracoval, tvrdi, Ze o Zddném poznani nemuZeme s naprostou jistotou Fici,
Ze je pravdivé. Je pouze vice ¢i méné pravdépodobné (viz nize). Také postmoderni sméry druhé
poloviny 20. stoleti jistotu poznani zpochybnuji a relativizuji. Podle nich univerzalni pravda
neexistuje, nybrz je socialné a historicky podminénd. Dochdazi k pfesunu od realistického pojeti
pravdy ke konstruktivnimu, vyZadujicimu shodu ohledné pravdivosti, popfipadé k pragmatické
teorii pravdy, ktera upfednostnuje to, co je uzite¢né pro prakticka rozhodnuti a pouzitelné v praxi.
Podrobnéji napt. Fay (2002).
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zkoumani, protoze usiluji o to, aby jejich zjisténi byla intersubjektivné
stvrzena ostatnimi.

Naopak bézni aktéfi pouzivaji pro reseni vSednich problému sviij
zdravy, nebo chcete-li selsky, rozum.” V jejich ptipadé ale neni vyjimkou,
kdyz ptijimaji i zdanlivé spravna vysvétleni, ktera jsou v souladu s jejich
predstavami o fungovani svéta. Tak mohou jako pric¢inu a nasledek
spojit i zcela nesouvisejici jevy a akceptuji i transcendentalni vysvétleni
odvolavajici se na nadpozemské entity nebo vysvétleni posvécena tra-
dici dané kultury ¢i komunity. Véda se vsak soustfeduje na jevy, které
mohou byt pozorovany ¢i méfeny a vyroky o souvislostech mezi nimi
lze empiricky ovéfit.

Védci pti zkoumani uzivaji védecké metody, postupuji systematicky
podle predem stanovenych a védeckou komunitou dohodnutych pra-
videl.** K zdkladnim metodologickym pravidliim prace ve védé, jak je
shrnuje napriklad Kerlinger (1972), patri:
> pracovat s vymezenymi terminy;

» specifikovat a dodrzovat metodické postupy, aby vyzkum mohl byt
zopakovan;

» empiricky testovat hypoteticka tvrzeni;

» ptivyzkumu kontrolovat mozné intervenujici faktory;

» neuzivat nahodilych diikazt a vyvarovat se transcendentnich vysvét-
leni, kterda nemohou byt testovana.

Své hypotézy a z nich slozené teorie védci testuji a snazi se pritom
nepiehlizet jevy, které jim neodpovidaji, ve prospéch korespondujicich
dikazi. Jsou si védomi obecné lidské tendence nachazet spise potvrzujici
pripady a naopak chtéji ty nesouhlasné pti své praci eliminovat. Proto je
dilezitou soucasti jejich prace kontrola provedeného postupu a védecka
otevrenost. To znamena, Ze sva zjisténi i aplikované vyzkumné postupy
podrobuji posouzeni védecké komunity a pripadné kritice. Na zakladé
uvedené metodiky je kazdou védeckou praci mozné znovu zopakovat.

Jako zdravy rozum (common sense) je v sociologii oznac¢ovan zpusob uvazovani béznych aktéru.
Bauman (1996: 13) jej popisuje jako: ,bohaté, i kdyZ neuspotradané, nesystematické a ¢asto near-
tikulované a nevyslovitelné védéni, jehoZ vyuzivaime ke zvladani kazdodennich zalezitosti naseho
Zivota“.

Americky pragmatik, filozof Charles Sanders Peirce charakterizoval ¢tyti obecné zptisoby poznani:
(1) metodu tradice, v nizZ je presvédéeni stvrzeno dlouhodobou zvyklosti; (2) metodu autority, kterd
je zastitou platnosti tvrzeni (vyzna¢né osobnosti nebo posvatného textu); (3) metodu a priori, jez
vyzaduje soulad s intuici (to se rozumi samo sebou), nikoli na zdkladé zkusenosti a (4) metodu
védy, ktera pométuje tvrzeni na jedincich nezavislymi obecnymi kritérii, a tak umozni dospét
vSem ke stejnému kone¢nému zavéru, protoze charakter véci je zcela nezavisly na tom, co si o nich
mysli lidé (Buchler 1955).
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