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Predmluva



Vazeni a mili ¢tenari,
neni pochyb, Ze Zijeme v dobé, ktera se dramaticky proménuje. Neni to nic no-
vého. Svét nebyl nikdy idylickym mistem. Nedavno uplynulé dvacaté stoleti se
dvéma znicujicimi svétovymi vale¢nymi konflikty, jimz padlo za obét nékolik
desitek miliént lidi, o studené valce a dalsich hrtizich skoro na vSech konti-
nentech nemluvé, je toho jasnym dokladem. Devadesata léta pfindseji nadéji, ze
po padu zelezné opony nastupuje obdobi svétové demokracie, toto zahy zkalil
véale¢ny konflikt na Balkané, v Irdku, Afghéanistanu a nejen tam. Teroristicky ttok
v New Yorku 11. z&fi 2001 zménil mnohé, a bohuZzel nasledujici dalsi teroristické
titoky v Londyné, ve Spanélsku, naposledy pak v PafiZi, Bruselu ¢i Nice, ale také
v jihovychodni Asii a na Stfednim vychodé pak jednou provzdy zménily povahu
svéta nejen pro nasi generaci.

Pocatek 21. stoleti je rovnéz dramaticky. Svéd¢i o tom nejen hluboka a vle-
kla finan¢ni a hospodarska krize, kterd v roce 2008 propukla v USA a vzapéti
se rozsifila do velké ¢asti zapadniho svéta, ale i dalsi konflikty: pokracujici
valky na Blizkém a Stfednim vychodé, tzv. arabské jaro, vznik tzv. Islamského
statu, kolabujici ¢i viceméné neexistujici staty jako Libye, s tim souvisejici vina
terorismu, kterd suzuje pfedevsim zdpadni Evropu, ale i dalsi zemé, valka na
Ukrajing, islamizace Turecka, migra¢ni krize vyvolana nejen vale¢nymi konflikty,
ale i problémy spojenymi s nedostatkem vody ¢i zakladnich Zivotnich potfeb
v ¢asti zemi Asie a Afriky. A v neposledni fadé odchod Velké Britanie z Evropské
unie, tzv. brexit, a v dasledku toho mozné zmény, jakoz i potencialni oslabeni
Evropské unie, kterd by méla vice hledét na zajmy obc¢ant zemi Evropy nez
na slozity byrokraticky aparat, jenz zacina fadu procesti spiSe brzdit, nez aby
je tesil.

Tento vyvoj nemize byt nikomu, komu zalezi na svété, v némz Zijeme,
a jeho budoucnosti, lhostejny. Jsem velmi rad, Ze mezi odborniky, ktefi se vyse
zminénymi a mnoha dal$imi problémy zabyvaji a snazi se nacrtnout mozna
feSeni, patfi moji kolegové z Univerzity Karlovy a z dalSich vyznamnych in-
stituci. Vysoka uceni, Univerzitu Karlovu nevyjimaje, stala ve svych dlouhych
déjinach vzdy v centru déni a spolecenskych zmén. Prostfedi oteviené k diskusi
a tffbeni rtiznych néazord i potencial ¢lenti akademickych obci je k tomu pfimo
predurcoval a pfedurcuje.

Univerzitni védci a ucitelé, nejen ti, ktefi se zabyvaji spolecenskymi véda-
mi, maji byt pii diskusi o proménach a vyvoji dnesniho svéta slyset. Jako rektor
nejstarsi univerzity v nasi zemi i jako ¢lovék, jemuz zalezi na tom, v jakém svété
a v jaké dobé Zijeme a budeme zit, jsem rad, Ze tomu tak je.

Tomds Zima
rektor Univerzity Karlovy
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Nachézi se na$ svét skute¢né na rozhrani? Receno jinymi slovy: Zijeme oprav-
du v dobég, ktera je pfelomova v tom smyslu, Ze se ndm svét méni pfed ocima
rychleji nez kdy dfiv? Anebo mame pouze pfirozenou tendenci dnesni silné
medializované udalosti pfecetiovat a vSechno je ptece jen v potadku? Pravé
proto, abychom byli schopni na tuto otdzku odpovédét, jiz nékolik let usilujeme
o poznani mechanismt toho, jak se rtizné civilizace vyvijeji v ¢ase a prostoru
a co vytvaii ramec pro jejich trajektorii vyvoje (Barta, Pokorny, eds., 2008; Barta,
Kovaf, eds., 2011; Barta, Kovat, eds., 2013; Barta, Kovat, Foltyn, eds. 2015). O hlubsi
diskusi usilujeme téZ v rdmci think tanku ,Komplexni spole¢nosti’, ktery sdru-
Zuje védecké a akademické pracovniky i praktiky z mnoha spolecenskovédnich,
prirodovédnych i technickych obora a dalsich dalezitych oblasti spole¢nosti.
Jakkoli se v kazdé publikaci snazime pfinaset nové informace, pohledy a ana-
lyzy, vzhledem k tomu, Ze tato kniha volné navazuje na Povahu zmény, kterou
vydalo nakladatelstvi VySehrad pred rokem, se jeji ivod nemiize — zejména
s ohledem na pfipadné nové ¢tenate — do jisté miry neopakovat. Véfime, ze
nam to odpustite.

Siroce roz$ifeny pocit, Ze se svétem ,neni néco v potddku’ nelze v po-
slednich letech prehlédnout. Mnohdy se nicméné nejednd o nic vic nez jen
o riznymi vlivy vyvolany subjektivni pocit, ktery se vzdy nekryje se skute¢nymi
pri¢inami zavaznych spolecenskych procesti. Dobrat se toho, zda opravdu Zije-
me v pielomové dobé¢, je nesmirné slozité. Z historie pfitom vime, Ze hluboké
zmény, ke kterym spole¢nost sméfuje dlouhodobé, se nakonec mohou odehrat
v fadu dni ¢i tydnt, béhem nichz se zasadnim zptisobem proméni spolecnost,
jeji struktura, hodnoty, smysleni, sméfovani a mnohé dalsi. Pro ptiklady ne-
musime chodit daleko do minulosti. Mnozi z nés si stale dobfe vzpominaji na
revolu¢ni udalosti z listopadu 1989, nékolik z nas mélo moznost zazit na vlastni
ktizi tzv. arabské jaro na rozhrani let 2010 a 2011 a letos jsme vSichni sledovali
hlasovéani o budoucim sméfovani Velké Britanie (tzv. brexit) ¢i pribéh krajné
neobvyklych udélosti (pokus o statni pfevrat?) v Turecku. Nevime, zda se pokaz-
dé jednalo o ,zasadni pfispévek ke zméné svéta’, kazda z téchto udalosti vsak
potencidl k tomu byt pfi¢inou fundamentalnich zmén méla. Ne Ze by se jindy
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podobné udalosti nedély, v souc¢asné dobé je ale kumulace rizikovych faktort
podstatné nebezpec¢néjsi nez v obdobich relativniho klidu.

Piispévky v této knize pochézeji od autorti s velmi odlisnym profesnim
zaméfenim. Kromé zastupcti spole¢enskovédniho badéani a prirodovédca zde
najdete texty od vyznamnych pravnich autorit, ekonom, zastupcti ozbrojenych
slozek a technikd. Prakticky vsechny charakterizuje pfesvédceni, Ze se svét, tak
jak jsme ho doposud znali, od zakladu méni, v fadé ohledd velmi rychle. Od
vnitfnich procesti charakterizujicich dynamiku nasi spolecnosti, pres koncept
pravniho statu a jeho financovani, povinnosti a miru svobody a odpovédnosti
jednotlivce, az po otazky spojené s legitimitou elit, s bezpe¢nostnimi aspekty,
se svétem médii a konecné i s povahou technického pokroku.

Mnozi ¢tenafi se jisté budou ptat, zda na otazky, jez si klademe, a na vyzvy,
o nichZ piSeme a pfed nimiz varujeme, zname odpovéd. Pravda je takova, ze
jsme se soustfedili pfedevsim na hleddni odpovédi na otazku, zda se s nasim
svétem néco vyznamného skuteéné dé&je. Casto o tom neni nejmensich pochyb.
Naptiklad v oblasti mezinarodni bezpe¢nosti je dramaticky rychly posun k ne-
stabilité zfejmy. Existuji ovSem i trendy, jeZ jsou na prvni pohled méné zjevné,
byt mohou byt pfinejmensim stejné rizikové. V jistém smyslu je uklidiiujici,
Ze nas civiliza¢ni okruh disponuje dostate¢nymi prostifedky k pfijeti redlnych
opatfeni smétujicich k tomu, aby se spole¢nost na pfipadnou ztratu slozitosti
l1épe pfipravila a mohla se s ni aspésné vyrovnat. Zaroven si vSak nejsme jisti,
zda k tomu ma i dostate¢nou vili. Jiz samotny fakt, Ze vétSina lidi nechce ne-
prijemné otazky (natoz odpovédi) slyset, o zminéném nedostatku viile svéd¢i.
Tato kniha, tfebaZe neni v Zddném smyslu nadvodna, snad ptesto alespori obecné
odpovédi nabizi.

V prvni fadé nicméné chceme, jak jsme jiz uvedli, predlozit srozumitelné,
dostate¢né silné a padné argumenty vysvétlujici, co se v dne$nim svété déje
a pro¢. Neschopnost vidét a realisticky vnimat jeho problémy a rozumét jim
je totiz, stejné jako neschopnost vykrocit ze ,zajetych koleji’, logickym diisled-
kem relativné dlouhého obdobi, jez generuje pocit, Ze se pfece nic nemuze
stat, ze pfece nemtize byt uz nikdy huf, jinak nez dnes. Politi¢ti predstavitelé
¢asto nechtéji existujici ¢i nadchézejici problémy resit, nebot je nechtéji vidét,
pripadné se domnivaji, Ze je nevidi a nechtéji vidét jejich volici. A pravé v tom
spociva ,jadro pudla” Aby bylo mozno problémy opravdu fesit, a nikoli jejich
feSeni alibisticky oddalovat, je tfeba ziskat na svou stranu zna¢nou cast vetej-
ného minéni; opatfeni nutné pro feseni slozitych, komplexnich problémi jsou
nicméné vétsinou nakladng, a tedy i bolestiva, a proto pro vétSinu politikt
,nerealizovatelnd” Mnohé piispévky v této knize pfitom ukazuji, Ze stav nasi
civilizace, respektive spole¢nosti je v mnoha oblastech skute¢né malo povzbu-
divy. Je proto dobré védét, ze feSeni existuji vzdycky, vidycky existuje cesta
pro uspésny restart, rozumnou reformu ¢i zvySeni resilience. Efektivni feSeni
ovsem piedpokladaji nejen spolupraci napti¢ védnimi obory, ale také poctivost
a odvahu legitimnich a respektovanych politickych elit.
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Na papife vypadaji opatfeni, navrhy feSeni, o nichz piSeme, relativné jedno-
duse. V zasadé jde o to zefektivnit fungovani systému tak, aby pohlcoval méné
energie, nez kolik ji vyprodukuje, aby nebyl svazan piebujelymi a nesmyslnymi
predpisy a zékony, aby nezvyhodiioval nekompetentni kariéristy a nebyl ovliv-
novan hypertrofovanym lobbingem, at jiz napfiklad ve zdravotnictvi, staveb-
nictvi, zbrojafstvi, nebo v riznych dota¢nich programech.

Stejné tak je dtlezité budovat skuteéné vzdélanou spole¢nost, a to od
zakladnich $kol, pfes Skoly stfedni, odborné az po univerzity. Zatimco v fadé
vyspélych zemi je vzdélani vysoko na seznamu realizovanych vladnich priorit,
v Ceské republice se o tom dlouha 1éta pouze mluvi. Kromé vyrazného navyseni
rychlejsi zavedeni vzdélavacich programi k posileni mediélni gramotnosti, tj.
schopnosti kriticky analyzovat pfijimana sdéleni, bez niz je ve svété soucasnych
informacnich technologii velké ¢4st spole¢nosti mimotadné zranitelna. Skolstvi
zkratka musi byt, chceme-li v dnes$ni turbulentni dobé obstat, strategickym
odvétvim s nejvyssi prioritou.

Jakkoli jsme, at uz chceme, ¢i nechceme, soucasti tzv. zdpadni ¢i euroatlan-
unie), s nimiz sdilime nejen jejich vydobytky, ale i problémy a téZkosti, jsme
zaroven i ob¢any svého statu; pravé a pifedevSsim v ném vétsSina z nas Zije.
Demokraticky stat, sociokulturné vyspéla spole¢nost, se kromé svych tradi¢nich
roli (vytvoteni pravniho ramce, zaji$téni bezpecnosti svych obc¢ant atd.) pfiro-
zené musi postarat o vSechny, ktefi potfebuji pomoc, protoze maji nejriznéjsi
objektivni handicapy; nemélo by se vsak jednat o nic vic nezli o — s nadsazkou
feCeno — ,posledni instanci Zakladem fungovani spolecnosti vzdy byla, je a ne-
pochybné bude, a to v jakémkoli spole¢enském kontextu, rodina a komunita.
Pravé ty tvoii patef fungovani statu i spole¢nosti obecné.

V soucasné dobé jsme v piimém prenosu svédky toho, jak se koncept
fungovani spole¢nosti a statu méni. Na Blizkém a Stfednim vychodé se zfejmé
vycerpava fad majici zaklady ve sto let staré Sykes-Picotové dohodé, jez kdysi
do zna¢né miry uméle narysovala hranice statti na zakladé rozdéleni vlivu mezi
Velkou Britdnii a Francii. Obdobna situace je i v pfipadé mnoha ¢asti severni
a stfedni Afriky. V obou oblastech mtizeme byt brzy svédky vzniku novych
statd. Nékteré oblasti zfejmé nebudou i nadéle (¢i znovu) fungovat na bazi
klasického pojeti statu, ale v ramci napiiklad kmenového uspotadani, které
zarucdi alespor néjaky typ stability. Tato doba jiz ostatné pfisla — rozsadhlé oblasti
svéta bez zasadniho vlivu statu (napfiklad v Afghanistanu, Pakistanu i jinde) jiz
funguji. Soucasné dochazi k velkym tektonickym pohybtim v zapadnim svété,
kde je jednak do jisté miry zpochybiiovana podstata fungovani klasickych statd,
jejichz koncept postupné ni¢i — mimo jiné — virtuélni realita masmédii a komu-
nikacnich prostiedkd, podobné jako silné a takika neuchopitelné nadnarodni
korporace, schopné zasadnim zptisobem ovliviiovat jejich rozhodovani. Jsme
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tudiz svédky konvergence dvou negativnich vliva pfispivajicich k erozi klasic-
kého pojeti a fungovani statu zaroven.

Dalsim z velkych problémti, jimz musi pfedev§im zapadoevropské staty
Celit, je silna migrace, oznacovana jako migrac¢ni krize. Bez ohledu na to, jaké
jsou jeji pri¢iny — dtsledek vale¢nych konfliktti a regiondlni politické nestabili-
ty, vypocitavé politiky mistnich elit ¢i klimatické zmény a vysychani rozlehlych
oblasti na Stfednim vychodé a Africe —, je jednim z pilith zdpadniho svéta
schopnost a viile pomahat v rdmci svych moznosti vSem, ktefi tuto pomoc na-
1éhavé potrebuji. Stejné jako v pripadé jednotlivych ndrodnich statt je ale tfeba
presné fici, komu tato pomoc nalezZi, stejné jako nekompromisné vyzadovat
respektovani pravidel a zasad, ke kterym se euroatlanticka civilizace historicky
pracné dobrala. Témi jsou predevsim rovnost pohlavi, svoboda slova a nébo-
zenského vyznani (pii pfitomnosti odpovédného jednani), rovnost jednotlivych
néabozenstvi, odluka cirkve od statu, respektovani svrchovanosti a izemni inte-
grity jednotlivych statt a jejich pravnich norem, smysl pro plnéni obc¢anskych
povinnosti a z nich vyplyvajicich prav. Tyto pilife euroatlantické civilizace jsou
dnes nezfidka relativizovany a zpochybriovany, mimo jiné v dtsledku zjevné
nekompetentnosti politickych, ekonomickych a spolecenskych elit. Tato ne-
kompetentnost a nefunkénost ma fadu pfi¢in; do jisté miry je i dtisledkem
dlouhodobého tipadku stfedni tfidy a nastupu politické oligarchie, dokonce
i v nékterych vyspélych zemich.

Kromé vsech problémt a rizik, o nichz jiz byla fe¢, je vysoce pravdépodob-
né, ze z¢asti jiz jsme a v budoucnu budeme svédky vyznamnych zmén v oblasti
ptirodniho prostfedi a geopolitiky. Dlouhodobé trendy ukazuji, Ze promény
zivotniho prostfedi, kam patfi i jiz zminéné klimatické zmény, nikdy nebyly
na této planeté néc¢im vyjimeénym; markantni a v nésledcich zasadni skoky
v ramci nékolika desetileti jsou dobte dolozitelné. Ani tato skute¢nost by ale
nemeéla byt vyuzivana ke zleh¢ovani podilu ¢lovéka na proménach pfirodniho
prostiedi a nezanedbatelné vaze tzv. antropocénu.

Vyznamna je rovnéz skutecnost, Ze se snizuje vydatnost jednotlivych zdro-
ji energie, které jsme schopni aktualné vyuzivat, pficemz spotfeba a ndklady na
udrzovani a fungovani ,naseho” usporadani svéta stale stoupaji. Bylo by blahové
véTit, Ze se nas tyto trendy a skute¢nosti netykaji. Proto je nesmirné dutlezité,
aby vlady i nadndrodni entity vyznamné piispivaly na zakladni vyzkum, v némz
potfebujeme uskute¢nit zdsadni pokrok. Véda se tak svym zptisobem dotyka
kazdého z nas, nebot je a bude garantem kvality nasi Zivotni drovné. Jednou
z vyznamnych zmén by proto v zajmu efektivity mél byt alespori ¢aste¢ny pre-
sun ve financovani tzv. inovaci ¢i aplikovaného vyzkumu ze statu na soukromé
firmy; soucasné by pro né mél byt vytvoten odpovidajici a stimulativni ramec.

To, o ¢em byla az dosud fe¢, je jen nastin nékolika zadkladnich problému
a potencialné rizikovych faktorti, jimz musi, anebo se v$i pravdépodobnos-
ti bude muset tzv. zdpadni (euroatlanticka) civilizace v¢etné Ceské republiky
v brzké budoucnosti ¢elit. Mame za to, Ze je dobré tyto problémy;, tato rizika

16 MirosLAV BARTA, MARTIN KOVAR A OTAKAR FoLTYN



a tyto faktory peclivé studovat a informovat o nich. Na zavér bychom radi jesté
jejich povaha a kvalita nicméné zavisi na lidech, ktefi je hledaji. Je zasadni chy-
bou, Ze k pfijeti relativné nepfilis bolestivych opatfeni, jako je pravé posilovani
resilience (odolnosti) statu vidi nejriiznéjsim problémim, nedochazi v dobé,
kdy by si vyzddala méné nakladd a asili nez béhem ptipadné hluboké krize.
Konecné jsme piesvédceni, Ze pouze analyza problémil soucasného svéta jdouci
napfi¢ védnimi obory je tim, co ndm miiZze poskytnout spolehlivy nastroj pro
poznani a feSeni problémd, pfed nimiz stojime, nebo pfed nimiz v dohledné
dobé stat se vsi pravdépodobnosti budeme.

P.S.
Pravé v téchto dnech, kdy piseme pfedmluvu ke své knize, na konci srpna 2016,
jsme svédky toho, jak Spojené staty stahuji padesat nuklearnich hlavic z turecké
zakladny Incirlik do Rumunska a jak se Turecko, majici druhou nejvétsi armadu
v rdmci NATO, piimyka k putinovskému Rusku, islamizuje se a vyostfuje vztahy
s dlouholetymi spojenci. Pravé v téchto dnech, na konci srpna 2016, vychazi
najevo, ze $éf britské opozi¢ni Labour Party Jeremy Corbyn, jenZ — mimo jiné -
prispél k tzv. brexitu, o némz je v nasi knize rovnéz fe¢, mluvil o nepotiebnosti
NATO a o tom, Ze je tfeba alianci rozpustit. Pravé v téchto dnech podle listu
Frankfurter Allgemeine Zeitung statni organy Spolkové republiky Némecko
upozornuji své obcany, aby se piipravili na pfipadnou krizovou situaci, jako je
naptiklad rozsahly black-out ¢i jina nebezpedi...

To je jen nékolik z mnoha varovnych znameni z poslednich tydnti a dni,
jenom nékolik z mnoha. Nedélejme si iluze, svét se nam skute¢né méni
pred ocima.
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Historicky proces

V samé podstaté se evoluce biologicka a evoluce lidskych civilizaci nelisi —
oba procesy jsou néjakym zptisobem vazany na zivot jako takovy a oba pfedsta-
vuji udalosti singularni: nelze je opakovat znova, jako tfeba vznik vody hofenim
vodiku. Nelze si experimentalné ovéfit, co by se stalo, kdyby nevznikli ptaci ¢i
kdyby Stalin zdarné dostudoval seminaf a stal se v Tiflisu protojerejem. Oba
procesy nelze také rozumnym zptisobem fidit, a¢ lidska pfemrsténa sebedtivéra
soudji, Ze je obojiho schopna. Biologicka evoluce probihéa zcela urcité bez sebere-
flexe, lidska kulturni se o néco podobného pokousi, byt cesta je svizelna a plné
omylt — iranska lidova tradice tfeba podnes ukazuje Kyrovu hrobku jako hrob
Salomounovy matky. Po obou procesech také ztistavaji jen neptimé pamatky —
paleontologické a archeologické nalezy, po novodobéjsich lidskych udalostech
i pamatky pisemné. Nikdy znovu neuvidime kambrickou radiaci ¢i Caesartiv
triumf a udalosti, které nepamatujeme sami, zndame pouze zachycené do slov
¢i v pfiznivém ptipadé obrazil a za poslednich sto let i filmt. I nejbedlivéjsim
prevypravénim se kazda udalost zméni, podobné jako zaznamenany sen, ufedni
dokumenty ¢i obrazovy material zase postradaji dobové pozadji, které je nutno
znat — co minulo, je pry¢, a nés to potrefuje jen nepfimo: ne nadarmo se rika
i o stfele, ze nas minula. Budoucnost vyristd z minulosti jako houba z patezu,
vznika jeji transformaci a zarover ji spotfebovava, degraduje a zastira. Minulost,
uchovand komplexnéji jen v sedimentech starych pisemnosti a nalezi, pak zii-
stava v obecné paméti jen v nékolika schematickych heslech, trochu podobné,
jak to li¢i Orwell ve svém romanu 1984. Neusoudi-li se vyjimec¢né, Ze pravé v ni
lezely vSechny ctnosti a ptiklady, nastane vSeobecné ulehéeni, Ze minula a je
pry<. V soucasné dobé stojime pied jednou z nejvétsich kulturnich diskontinuit
v déjinach, ale o tom az pozdé&ji. Mnohokrat bylo v literatufe tematizovano,
zda viibec minulost ,objektivné” byla a zda jediné, co mame, nejsou texty tady
a ted, na jejichz zédkladé minulost i vize budoucnosti volné generujeme. Byt si
nemyslim, Ze je mozné a ucelné vypatrat, co mél Jitik z Podébrad 5. bfezna 1453
k snidani, neméné mne dési opacna alternativa soudici, Ze doty¢ny statnik je
pouze plodem nageho socidlniho konstruovani zhruba jako praotec Cech. Tento
zptisob uvazovani teprve otevird Orwellovi dvefe. Nietzsche méa nepochybné
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pravdu v tom, Ze minulost je vykoupena az budoucnosti a teprve podle ni se
z jejiho nakupeni jednotlivosti, jinak ur¢enych k zapomenuti, vybira: ze vSech
korsickych dudlikdl se pod muzealni sklenény poklop dostane jen ten, jehoz
uzivatel se pozdé&ji ukazal byt Napoleonem (historicky popis zjednodusuje houst
probéhlych jednotlivosti i jinak: druhd svétova valka se popisuje v pojmech
tazeni, bitev, konferenci atd. namisto popisii trajektorii a poc¢inti sta miliont
Némci a vSech jejich obéti i protivnikt). Minulost je také neomezené oteviena
reinterpretacim — jako varovné, le¢ velmi dobfe myslitelné memento mohou
slouzit jeji ,pfehodnoceni” narodni, rasova, tfidni, dzendrova atd. V pfitom-
nosti lezi zarodky budoucich véci a déjt, které mame sice jaksi potencialné na
ocich, ale vétSinou je adekvatné nevniméame: par drobnych savcti v opadance
druhohornich pralesti nedavalo jesté znat, jaké budou tfetihory, veceie nékolika
zidovskych sektarti v Jeruzalémé se jevila byt tou definitivné posledni. Naopak
to, co se jevi byt nejmohutnéjsi, at je to fimska sprava se svymi legiemi a sta-
vebnictvim, obrovsti velejestéfi ¢i tfeba mohutny dub, nebude mit s jistotou
uz dlouhého trvani — tyto jevy uz svou slavu zazily a spé&ji k disipaci. Na rozdil
od dubu-velikana ma v sobé zavinutou budoucnost dub-semenadek (Tao te ting
pravi: ,Kdo v sobé uchovava plnost ctnosti, podoba se novorozenému décku...”),
musi mit ovSem ptisloveéné Stésti a pfizen osudu, bez niz se neokoti ani kocka.
Je vzdycky velmi vdééné zkoumat mysl mladych lidi, ktefi uz jsou dostatecné
stafi na to, aby trochu ,pfisli k rozumu"” a mohli své nazory piesvédcivé formulo-
vat, dosud vsak déni ve spole¢nosti neovliviiuji. Nejsme-li pfimo pfesvédceni,
ze budoucnost vzniké inherenci boZské Prozietelnosti do déjin v kazdém jejich
okamziku, pak je nejlepsim obrazem pfichazejicich dob to, Ze dli ,zavinuté” jako
dosud uzaviené kvéty v myslich téch, kdo se jednou dostanou k ,lizu".

Déjiny a osobnost

Nekonecnékrat z rtiznych stran byla diskutovéna tloha osobnosti v dé&ji-
nach, pricemz intelektudlni mrazivost miluje pouze dvé extrémni alternativy —
bud jsou déjiny vyhradné jejich dilem, nebo je jejich vyznam nulovy. Zkusenost
se svétem a lidmi napovida, ze pravda bude nékde uprostfed — kdyby se Hitler
stal nevyznamnym, le¢ diplomovanym malifem, a nikoli ,Vidcem’, vypadalo by
Némecko 30. a 40. let nepochybné jinak — k autoritativnimu rezimu se tam vsak
schylovalo z mnoha stran a zemi by stejné nepochybné neminul. Je jisté pravda,
ze ilidé ve spole¢nosti nejvlivnéjsi a nejvyse postaveni jsou do zna¢né miry ,slu-
Zebniky systému’, a to, Ze fimsky papez sebe samého nazyva servus servorum,
sluzebnik sluzebnikd, neni zdaleka jen pokrytectvim ur¢enym k propaga¢nim
ucelim. Obecné vzato, ¢im je systém sofistikovanéjsi a ¢im vice moudrosti se
do néj pfestéhovalo, tim mensi naroky klade na své spravce, ktefi jsou témér
volné vyménitelni a nezanechdvaji vétsi stopu — takovéto spole¢nosti jsou také
,neprichozi” pro kazdou vétsi zménu. Naopak po vyznamnych spolecenskych
otfesech, které propracované, ale svazujici systémy rozkotaji, se objevuje vic pro-
storu pro charismaticka panstvi jednotlivcii, nékdy obdivuhodné a nékdy désiva
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(témito otfesy se spole¢nost, nékdy velmi drasticky, ,omlazuje” asi jako kosikar-
ské vrba ofezanim). Mocni tohoto svéta jsou od davnovéku k dnesku také vice
nez jini smrtelnici pfistupni rozmanitym zptisobtim vésténi a jinym zasvétnim
praktikam. Velmi vystizné to popisuje ve své Pisni o Bernadetté Franz Werfel:

,Nicotnym ubozdkim je snadno volnomyslenkafit... Ten, kdo ¢mara akta,
anebo ten, kdo prodava v krdmé zbozi, se miiZze snadno vysmivat povéram. Ale
ten, kdo vladne svétu, vi z kazdodenni zkuSenosti, Ze neni vSechno jen tak samo
sebou, Ze udalosti se zauzluji nezavisle na ném, Ze on je naopak micem tajnych
sil a protisil, které si Zadaji uctivani a obéti, sil, které se musi znovu a znovu
vabit a usmifovat... Proto vira krald a mocnych svéta byva odjakziva povérou..."

Pficiny a smysl historického procesu

To, jak vlastni roli v déjinach, pokud vtibec, lidé chapou, a to, jak celé véc
nakonec dopadne, byva Casto velmi rozbézné a nebyva daleko od zptisobu, jak
sviij raison d'etre chéapali Karafiatovi broudci, domnivajici se, Ze sviti lidem - ti
ovsem Vv noci spi, v pfipadé potfeby si sviti sami a vétSinou ani nepachnou na
mista, kde se hmyzové la¢ni jasného zivotniho smyslu tak namahaji. Jako slepi
pavouci pleteme historickou sit, jejihoz konce nedohlédame. Co je vlastné smy-
slem lidskych dé&jin? Nastésti dnes uz neslychame tak jednoznac¢né formulované
odpovédi, jako Ze cilem téch nasich je ,vélka Cechti s Némci” — je jasné, co je po
takovéto deklaraci v praxi na programu. Co by bylo béZnou odpovédi dnes? Ze
déjiny zadny smysl nemaji? Mit se dobfe a jesté 1épe? Ci n&jaka ufedni definice
typu: ,Neustalé prohlubovani a roz$ifovani lidskych svobod, osobniho rozvoje
a demokratickych mechanismt spolu s neustale $ir§im a plné&jsim uspoko-
jovanim lidskych potfeb pomoci stale pokrocilejsich technologii“? Neslychali
jsme néco podobného uz nékdy? A neni stejné vystizné ¢i nevystizné fici tfeba
JJpéstovani psenice” ¢i ,pouzivani véstebnych praktik“? Jak se od toho lisi dejme
tomu ,rozsifeni Alldhova panstvi a fadu na celé lidstvo"?

Je typické a v mnoha smérech osvobodivé, Ze zapadni postmoderna opus-
tila ,velka vypravéni” o tom, kam ,nutné a zdkonité" spéji déjiny a v jakém
sméru jim k tomu ze vSech sil poméahat (pro¢, kdyZ tam spéji nutné a zdkoni-
té? ale neni to s kralovstvim Bozim na zemi zcela podobné?). Potiz je pouze
ta, Ze v nastalé bezcilnosti ¢ekaji nuda a strach na ty, které vSeobecny hon za
prosperitou a zdbavou bud nenapliiuje, nebo v ném neuspéji (v mnohém pii-
padé oboje). Predstava, Ze déjiny jsou tizeny ,Zeleznou historickou zakonitosti’,
kdysi tak oblibena a ve svych diisledcich neobycejné neblahd, byla vystiidana
néhledem, ze zde hraje hlavni roli ,ndhoda" Vysvétlovat néco ,ndhodou” je
v podstaté rezignaci na pochopeni doty¢ného déje a pfipomina navlas vysvét-
lovani vseho Bozi Prozietelnosti, pouze ochuzené o ptijemny pocit, Ze skryty
smysl toho vseho my jakoZto pozemsti ¢ervi momentalné nenahlédame (je to
trochu podobné, jako kdyz se neustale bojime ,ndhodnych” mutaci, kterymi
v nas miize vzniknout rakovinné bujeni). Co se v dramatu svéta déje, déje
se, a je dobte védét, ze kategorie ,nahody” a ,nutnosti’ jsou vlastni nasemu
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mysleni (proto se také muZe tento rastr po libosti posunovat), svétu jako tako-
vému vSak ne — v humanitné vzdélanych kruzich oblibena predstava, Ze krom
svéta nasi feci neexistuje nic jiného, je jest€ mnohem obludnéjsi, nez poklesla
vira v ,objektivitu” vlastni nékterym ptirodovédctim. I odhalovéani d€jinnych
pricin je véc dificilni a pfedvadéna vétsinou v problematickych formach, ty-
pické je ostatné, Ze vzdycky nakonec dospéjeme k redukci na pfic¢inu jedinou.
Dnes oblibené hledani ekonomickych a ekologickych pfi¢in déjinnych udalosti
neni méné nasilné a nevystizné nez tfeba hledat jejich kofeny prostiedky
freudovské psychoanalyzy. Co bylo pfi¢inou vypuknuti prvni svétové valky?
To, Ze se Gavrilo Princip trefil? Ze byl Conrad von Hétzendorf, $éf rakouského
generalniho §tabu, vale¢ny §tvac? Ze zufil konkurenéni boj o kolonie? Ze vanul
,cajtgajst” smérem k agresi, nenévisti a konfliktu? Zeitgeist, nemetafyzickym
zplisobem popsatelny nejspise jako kolektivni propojeni mysli a nalad, je en-
tita pomérné tézko ,pfirodovédnym"” zptisobem zachytiteln4, ktera vane téméf
Gplné tam, kam chce, a miize se pomérné rychle bez zjevné pii¢iny obratit.
Kdo vidél rychly kolaps komunistickych rezimt v letech 1989/90, k némuz
nedalo rasantni impuls ani napadani vnéj$im nepfitelem, ani aplny kolaps
hospodafstvi spojeny s hladomorem, nikdy na néj nezapomene a pojem ,caj-
tgajstu” pochopi spravné.

Vyvojové analogie

Velmi zajimavou otazkou je také, zda existuje néjaka obecna periodizace
lidskych déjin, a pokud ano — proc¢ nékteré spole¢nosti ,zamrznou" na ranéjsich
vyvojovych stadiich a potfebuji né&jaky impuls zvnéjsku, aby cesta mohla pokra-
¢ovat dal? Zatimco feknéme od Giambattisty Vika (1668-1744) do druhé svétové
valky se obecné soudilo, Ze vyvoj lidskych spole¢nosti je zakonity a vede zhruba
od ,divosstvi’ ptes ,barbarstvi” k dal§im feudalnim a priimyslové-obcanskym
metam, posléze prevladl nazor, Ze jednotlivé spole¢nosti jsou mezi sebou ne-
soumeéftitelné a mély by byt vysvétlovany jen sobé vlastnimi pojmy. Néco na
tom je, ale pak by bylo nutno se bavit o ¥imské isi pouze latinsky a o Ciné
¢insky, vlastné ani to ne, protoze nejsme ani Rimané, ani Citiané. Vede-li prvni
piistup ke schemati¢nosti, mechani¢nosti pochopeni a vypinavosti, vede druhy
k poznavacimu nihilismu a ignorovani skute¢nosti, Ze mezi kulturou Pygmeja
a feknéme Japoncti je jakysi dosti podstatny rozdil v komplexité. A¢ se to mo-
mentalné ,nesmi fikat’, vykazuji historické cesty riznych etnik a oblasti mezi
sebou mnoho paralel, byt se také vzdycky néc¢im lisi. Zemédélsko-teokraticko-
-dobyvacné fise typu Asyrie a Aztéki vykazuji mnoho podobnosti, byt Mexiko
tfeba neznalo Zelezo ani kolova vozidla. Velmi podobné jsou také demografické
trendy rtznych regionti — Afrika dnes ukazuje popula¢ni vybuch podobny
letim 1840-1880 v Evropé.

Je tézko zodpovédét, pro¢ takova Nova Guinea ,zatuhla” po mnoho tisi-
cileti ve stadiu neolitu s rozbitim celého tizemi na tisice jazykd a desetitisice
samostatnych vesnic, zatimco podobné velky a pfirodné vybaveny Madagaskar
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provedl z vlastnich sil sjednoceni a kolem roku 1800 vytvofil tzv. Merinskou
fi3i srovnatelnou feknéme s nasi Velkou Moravou. Casto staci, jako v p¥ipadé
Nové Guineje, relativné maly impuls zvendi a déjinny ,pokrok” se da znovu do
pohybu (védecko-industridlni civilizace evropského typu vznikla, na rozdil od
jinych vysokych kultur, v d&jinach singularné a rozsifila se ¢i byla rozsifena ce-
loplanetarné). Otazka ,pokroku’, klicového pojmu osvicenstvi a 19. véku (dnes se
o ném spiSe cudné ¢i vystraSené mléi jako o provaze v domé obésencové, a¢ ni-
kdy v oblasti technologii tak nepadil jako dnes) je dosti vachrlata. Obecné vzato
maji kultury v jednom regionu tendenci stavat se v ¢ase vic a vice komplexnimi,
ale obcas dochazi i k regrestim, a je navic otazka, jak a v ¢em jsou ,komplexni”
Zda se, ze tentyz jev se ve spole¢nostech vyviji vidy znovu v hrubych rysech
podobné, byt pfi ,opakovanich” vét§sinou mnohem rychleji, protoze piislusné
technologie se nemuseji uz vyvijet a jsou zde — vzpomerime si na vinu drsného
Jprotokapitalismu” u nas po roce 1990, i ¢inska industrializace dnes zrychlené
prehrava nékteré rysy té zapadni.

Pficné viny

Velmi zajimavy je fenomén spolecenskych pulzaci, které prochazeji celymi
kontinenty, ba celou planetou bez néjaké zjevné vzajemné pii¢inné souvislosti.
Pro¢ se, jak uz vyse zminéno, komunismus, v jistém smyslu nahnily uz po dlou-
hou dobu, ale stéle jesté po zuby ozbrojeny a vzdaleny vseobecnému hladomoru
a uplnému zoufalstvi, sesypal pravé na prelomu let 1989/90 v celé Euroasii?
A pokud uz k tomu doslo, pro¢ na ostrovech ¢i poloostrovech typu Severni
Koreje ¢i Kuby déle vydrzel i bez podpory z vnéjsku, jako bizarni rezervat pro
studenty politologie? Jak to, Ze jihoafricky apartheid zazil vzestup i pad synchro-
nizovany s vychodoevropskym komunismem doslova na nékolik malo mésict,
a¢ s nim zadnym rozumnym zptisobem nesouvisel? I vedouci euroasijské dynas-
tie, z nichz mnohé vladly dlouha staleti a pfezily fadu otfesti a valek, zkolabovaly
kolem té prvni svétové neobycejné rychle (1911 MandZzuové, 1917 Romanovrci,
1918 Habsburkové a Hohenzollernové, 1922 Osmané). Obé svétové valky vypukly
s uréitym ¢asovym posunem v Evropé i na Dalném vychodé, aniz to bylo vysled-
kem plénovani. Paralelni byl i vzestup nacismu a komunismu, koncem tficatych
let zachvatily protizidovské nalady nejen Némecko, ale v trochu mirnéjsi formeé
v zésadé cely svét — i Spojené staty radikalné snizily ptistéhovalecké kvoty, coz
byl pro mnohé evropské Zidy v zasadé rozsudek smrti. V 60. letech 20. stoleti
zase nastal celosvétovy prudky odklon od tradice: ,kulturni revoluce” v Cing,
druhy vatikdnsky koncil, studentské hnuti v Evropé a USA. Moc cirkve v Irsku
klesala v 8o. letech zcela podobné jako moc komunistickych stran evropského
Vychodu. Pfi bliz§im zamysleni je tfeba konstatovat, ze obvykle podéavana zda-
vodnéni, vétSinou néjak ekonomicky podbarvend, jsou v nejlepsim piipadé
parcidlni a jadro problému vétSinou nepotrefuji, nechceme-li zcela propadnout
akademické aroganci. Problém totiZ neni zasadné jiny nez otazka, pro¢ tfeba
vyhynuli trilobiti a hlavonozZci nikoli, nebo jesté 1épe, pro¢ velejestéfi ano, a jim
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