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Prolog

»Premysl, naplniv uz dny, kdyZ ustanovil prdva zdkona, byl vzat k zeti
Cerevinu', jejz zaziva ctil jako boha. Po ném Nezamysl nastoupil vlddu.
Kdyz toho smrt uchvdtila, Mnata dostal odznaky kniZeci. Kdyz sesel z toho
svéta, Vojen se ujal kormidla vlddy. Po jeho doZiti Vnislav ¥idil kniZectvi.
Kdy% jeho Zivot pretrhly Sudicky, Kiesomysl byl posazen ma vysost tri-
nu. KdyZ byl vyrvdn svétu, Neklan se zmocnil kniZeciho kvesla. KdyZ od
ného Zivot odstoupil, Hostivit na triin nastoupil. O Zivoté a stejné i o smrti
téchto knizat se mléi...

Hostivit zplodil Botivoje, jenz proni z knizat byl pokitén od ctihodného
Metodéje, biskupa moravského, za Casit cisave Arnulfa a krdle moravského
Svatopluka. “

Kosmova kronika ceskd?



Uvod

Za prvniho historicky dolozeného kniZete a Pfemyslovce na ¢eském
uzemi je oficidlni historii povazovan Bofivoj, ktery se mél narodit
v letech 852-853, kniZetem se stat v roce 872 a zemfit mezi roky
888-890. O jeho predchtdcich se bud ,,ml¢i“, nebo je zastdvan na-
zor, ze jde o myty ¢i povésti, nebo ze ¢ast z nich je vymySlena a pro
zbylé neexistuji zadné dikazy?, nebo jsou vymysleni Gpln¢ vSichni*.

Tato prace je ivahou, zamySlenim nad vefejnosti dostupnymi pi-
semnymi prameny, nad detaily, které smétuji k tomu, Ze jiz pted Bo-
rivojem zil knize, ktery neni mytus, nebyl vymyslen, existuji o ném
dikazy a neméli bychom o ném mlcet.

A 7Ze nékteré udalosti v ¢eskych déjinach byly mozna dplné jinak,
nez si myslime.

Krest 14 knizat

»Ludvik ¢trndcti z knizat Cechii, ktei Zddali o prijeti kirestanského ndbo-
Zenstoi, vyhovél a v oktdvé Epifanie je prikdzal pokitit.“

V atery 13. 1. 845 (tj. v oktavé Epifanie), tedy v dobé pted Boftivo-
jovym narozenim, bylo, pravdépodobné ve vychodofranském Re-
gensburgu (Rezng), pokiténo 14 ¢eskych knizat. Tato udélost je pi-
semné dolozena (viz vy$e) v tzv. Fuldskych letopisech’. Jména knizat
nejsou znama. Stejn¢ tak mista, ze kterych ptijela. Ani jejich vzajem-
né vztahy. O skute¢ném motivu jejich jednani existuji pouze dohady.

V oficialni historii panuje nézor, Ze v tomto obdobi si byla knizata
rovna, o podstatnych vécech jednala, snémovala a neexistoval jeden
yhlavni“ knize. V této konkrétni situaci zjednodusen¢ z toho ddvo-
du, ze jinak by se nechal pokitit pouze jediny knize, ktery by zatidil
kiest podfizenych velmozi®.

A my se domnivame, Ze tomu tak nebylo.
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Prostredi

Zkusme si zjednoduSen¢ predstavit tehdejsi svét.

Uzemi Cech z naprosté vétsiny pokryvaji lesy ¢ spise pralesy,
v nichz zije velké mnozstvi zvitat a ptakt. Mnoho jich je dravych a li-
dem nebezpecnych. Z lesa se vinou dnes jiz mnohdy zcela neznamé
intenzivni zvuky, pachy a vané. Lidé ziji pfevazné v osadach tvofte-
nych tzv. polozemnicemi — chatami ¢tvercového ptidorysu nevelkych
rozméra (3,5-4 m), ¢aste¢né zahloubenych do zemé, s roubenymi
nebo vyplétanymi sténami, jez byly omitnuty mazanici.

//
Y
7/ ///b///y //
o

! — o
e S N ~ > = = )=>=\%.
B S — : | p— e

Lidé Ziji v osadach tvorenych polozemnicemi.
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Cesta vede ,ptes temny a nebezpecény les®, v némz podle domné-
nek lidi Ziji nadpfirozené bytosti. Neexistuji dlazdéné cesty, ale ,vy-
jezdéné a vySlapané® stezky.

Snéhové zavéje ¢i jarni povoden cestovani na dlouhou dobu zabra-
ni. Pres feku je tfeba najit brod. Obyvatelé se vénuji hrncitstvi, kovar-
stvi, péstovani obili, pastevectvi. Hlavnim bohatstvim jsou dobytek,
les a pastviny, které k osadé prisluseji. ,Domaci“ prace vykonavaji
zeny a otroci. Koné maji jen ti nejbohatsi. Jakékoliv cestovani na delsi
vzdalenosti je velmi naro¢né, predpoklada opustit osadu a rodinu na
delsi dobu a je nebezpecné uz jen diky prirod¢, zviratim a klimatic-
kym podminkam. A o to vice v ptipad¢, Ze se blizi valka.

Vzhledem ke vzdalenosti osad a neexistenci jakéhokoliv ,,umélého
osvetleni“ jsou noci vel-
mi temné. Mésic se zda
vétsi a jeho jas je mno-
hem vy$8i. Uplnky tak
maji na lidskou psychiku
podstatné vyssi dopad
nez v soucasnosti.

V Cechich dosud ne-
existuje jediny kiestan-
sky kostel nebo dokonce
klaster’. Lidé véii v po-
hanské bohy.

Provadéji ritualy na je-
jich pocest, ob¢tuji. Ve-
dle pravidelnych obtadu
vedoucich k ucténi bohti
se konaji i velké slavnosti,
jejichz datum byva sta-
noveno bud losem, nebo
— a to vétsinou — je nava-
Perun - slovansky bith bouie, hromu a blesku zano na urcity vyznam-
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ny rytmus roku, napi. zimni nebo letni slunovrat, pfichod jara nebo
podzimni sklizen. Zasadnim uréujicim faktorem je tedy rocni po-
hyb Slunce. Hlavnim smyslem slavnosti je zejména vira v jejich hos-
podarskou prospé$nost, nebot Slované véri, ze pravé touto cestou
dosdahnou lepsi drody, veétsi porodnosti zvifat a ze celkové budou
schopni ovladnout, respektive alespon ovlivnit, pfirodni zdkony.®

Vydat se do cizi, neptatelské zemé drsnou ptrirodou a v Case nej-
veétsi zimy, aby fakticky doslo ke zradé starodavné viry predkd a ucti-
vanych bohd, to nepochybné vyzaduje velikou odvahu a opravdu
velmi vazny divod.

Krest

Slovo ,kitit“ je pfekladem feckého baptizein, jez znamend ,namocit,
ponofit“. Kfestansky kiest ve vode je vnéjsim symbolem toho, Ze se
kitény dplné, bez vphrad a bezpodminecné zasvétil skrze JeziSe Krista
Bohu, aby ¢inil Bozi vili.

V prvnich stoletich kiestanstvi (az do 12. stoleti) probihalo ki‘téni
ponofovanim do vody, at uz v fece, doméci 1azni nebo jiném vod-
nim zdroji. Béhem tohoto ponofovani byla pronasena kiestni for-
mule - nejstarsi kiestni formule hovoii o kiténi ,,ve jménu Pana Je-
zi8e“, s rozvojem teologickych predstav o Svaté Trojici se vSak zahy
zacalo pouzivat ,ve jménu Otce, Syna i Ducha svatého®. Tato zména
ve kitu byla provazina zménou v poctu ponoifeni do vody — zvysi-
lo se na 3 pfimo za sebou nasledujici ponory. Vedle ponofovani byl
adept pomazén olejem (pfed kitem, po kitu, nebo pred nim i po
ném). Po kitu nasledovala Gcast na eucharistii (pamatka posledni
velefe Pan¢). Typickym obdobim, kdy se ki‘ty odehravaly, byly Veli-
konoce. Krest v kiestanském vykladu smyva htichy, ¢imz obnovuje
spoleCenstvi kiténce s Bohem a otevird mu cestu ke spase. Kiténec
se symbolicky pfipodobiiuje k Jezisi sestupujicimu do hrobu a po-
sléze vstavajicimu z mrtvych k novému zivotu. Po 4. stoleti, kdy se
kiestanstvi dostalo vefejného uznani, se postupem casu etabloval
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katechumenét, tedy proces, poptipadé doba, po kterou je uchazec
pfipravovan na kfest, pfedev$im vzdélavan v zékladech kiestanské
vérouky, coz posléze pii kitu osvédcuje recitaci vyznani viry. V za-
véru katechumenatu podstupoval katechumen kiestni exorcismy,
které z néj vymitaly ducha zla, aby jej pripravily na naplnéni Duchem
svatym. Tyto exorcismy jsou zalozeny na piedstavé, ze ¢lovek je pred
ptijetim kitu pod nadvladou zlych sil, z jejichz podrudi je tieba se
vymanit. Od 4. stoleti se taktéZ uzivala ke kiténi baptisteria, stavba
s centralnim ptdorysem, v jejimz stiedu se nachéazi vodni nadrz, kde
se konalo ponofovani. Pfi kitu asistovali jdhni, popt. jahenky. Kité-
nec se po ponoteni oblékal do bilého odévu na znameni ocisténi od
htichu®.

Zkusme si predstavit muze, lovce a vale¢nika, nejspiSe zjizveného
od zranéni z boje nebo z lovu, ktery stejné jako ostatni ¢lenové jeho
rodiny neumi ¢ist a psat a pochézi z prostredi, kde vétS§ina obyva-
tel zije v dfevéné chaté vymazané hlinou, jak dobrovolné a trpélive
studuje, v cizi zemi a v cizi fe¢i, zaklady naprosto odlisné viry, nez
dosud vyzndval, a poté toto vyznini viry vefejné recituje. Ze tento
muz ,bez mrknuti oka“ respektuje jahny ¢i dokonce jahenky zcela
odlisnych postav, kteti nikdy v Zivoté s nikym nebojovali. A Ze se né-
sledné obléka do ¢istého bilého odévu.

Takova predstava je velmi obtizné a jest¢ obtiznéjsi je uvétit, Ze
pti tom nedoslo k zadnému konfliktu ¢i nedorozuméni. Je proto vy-
soce pravdépodobné, ze v pripadé 14 knizat byl obfad ,,minimalizo-
van“. Krest tedy neprobéhl podle ustalenych pravidel a neprob¢hl
ziejmé ani pti zadné vhodné ptilezitosti.

Neregulérnost a vyjimecnost kitu dokladd také zapis ve Fuld-
skych letopisech, kde obvykle neni uvedeno pfesné datum dané uda-
losti, ale v tomto ptfipad¢ byl ucinén presny opak. Fuldské letopisy
se zminuji pfimo o 13. 1. 845 a rovnéz uvadéji, Ze se tak stalo na
prikaz Ludvika II. Némce', vydany vici biskupovi, coz naznacuje,
ze biskup byl v této zélezitosti nucen ke spéchu a nemohl dodrzet
vSechna uzivani kanonicka pravidla.
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Kfest zfejmé neprobé&hl podle ustalenych pravidel...



Knizata svij ki‘est pravdépodobné nemyslela vazné, nebot by ,,pro
potieby své nové viry méla stavét kostely. Avsak archeologové na tizemi
Cech stopy po Zddnych kostelech z pronich dvou tietin devdtého stoleti ne-
znaji. “!

Mezi historiky panuje nazor, Ze ze strany 14 knizat to byl dobro-
volny kiest, ke kterému doslo na zakladé jejich iniciativy, a to, co je
k tomu motivovalo, byla porazka Obodritd Ludvikem v srpnu 8442,
resp. obava z rozsahlé ofenzivy Ludvika Némce proti Slovantm'?,
tedy obava z ohrozeni jejich Gzemi (a zivotl) vpaddem franskych
vojsk.

V dé¢jinach svéta jsou utok, valka a nasili bohuzel zcela béznou
veci. Dobrovolné prijeti kitu celym jednim kmenem je ale zcela vyji-
mec¢né a neobvyklé.

Obodrité

Obodrité byli kmenovym svazem Polabskych Slovanti. V raném stie-
dovéku sidlili v oblasti mezi fekou Labe a Baltskym mofem, tedy
zhruba v oblasti dnes$ni SRN, spolkové zemé Meklenbursko-Predni
Pomortansko.

Zemé byla v roce 844 rovnéz rozdélena na knizectvi. Jeden z kni-
zat se z naSeho pohledu jevi dilezité&jsi nez ostatni. Knize Gosti-
mysl (téz Gostomysl nebo Gestimulus) byl podle legendy'* otcem
muze, ktery je jako svaty Ivan povazovan za prvniho poustevnika
na naSem uzemi. Oba se Gcastnili bitvy s Ludvikem v roce 844.
Gostimysl padl, syn (stile postupujeme v intencich legend) od-
mitl nastoupit na tran, odesel (nebo jako zajatec byl poslan) do
korvejského klastera v Sasku a poté se rozhodl pro poustevnicky
zivot v Cechéch, kde byl v té dobé& kniZetem Neklan. Seznamil se
s knizetem Bofivojem, ktery si s nim vytvofil blizsi vztah, pravidel-
n¢ se s nim schazel a po jeho smrti (882-890) jej s poctami po-
hibil."® Ivan Zil v dne$nim Svatém Janu pod Skalou v okrese Beroun.
Fakticky jisté je ale pouze to, zZe byl proveden antropologicky pra-
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zkum kosternich ostatkt nalezenych
v krypté kostela, a podle n¢ho po-
zustatky patfily muzi zralého véku,
robustni postavy, trpiciho pseu-
dodnou, coz by svédc¢ilo o trvalém
zivotu ve vlhkém jeskynnim pro-
stfedi. Stafi ostatkd bylo datovano
do 9. az 11. stoleti.'®

Vzdalenost mezi okrajem obodrit-
ského izemi a tzemim dne$ni Plzné
a dne$ni Prahy se (vzdu$nou carou)
pohybuje cca mezi 325-350 km.
V souvislosti s politickou potiFebou
Cechtt mit povédomi o politickém
déni ,v sousedstvi“ muizeme pred-
pokladat, Ze byli v zemi Obodriti
pravdépodobné cesti zvédové, ktetfi
po bitvé spéchali informovat (né-
kterd) knizata, ale i kdyby ne, pak
prostiednictvim posld a mozné
i uprchlik dorazila zprava o bitv¢
na Uzemi Cech b¢hem nékolika ty-
dnt (tj. v zat{ 844).

To, ze ¢eska knizata dostala z po-
razky kmene Zzijiciho nékolik set ki-
lometrd daleko takovy strach, az
zacala organizovat svij kiest, se zda
byt obtizné uvétitelné.

Piipustme ale, Ze tomu tak sku-
te¢n¢ bylo. Z dnesniho pohledu a za
pouziti moderni terminologie by
tedy uskuteénéni kitu predpokla-
dalo:
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1. potvrzené informace o porazce Obodritl, resp. chystané ofezi-

v¢ proti Slovantim, roz$ifené mezi vSechna knizata;

2. ,zkontaktovani“ Ludvika Némce, resp. jemu odpovédného

yaparatu®;

3. dojednéni data ptijezdu kniZat do Rezna (jak v Reznu, tak mezi

knizaty navzdjem) tak, aby byl biskup pfitomen a ,,mél ¢as*;

4. zajisténi ubytovani knizat a jejich doprovodu. A to vSe za od-

ménu (pfijatelnou pro ob¢ strany).

Pravdépodobné by doslo k dohodé¢ o rozdéleni této odmény na
(max.) 14 dila, k dohod¢ o misté jejiho shromazdéni a nepochyb-
n¢ k jejimu prevozu dlouhou cestou, z vétsi Casti nepratelskym
Gzemim.

Za situace, kdy Ludvik Némec kratce predtim porazil Obodrity
a ma tedy za sebou vojensky tspéch a pripravenou armédu.

I kdyz ptfipustime existenci jizdnich posld apod., ktefi pendluji
mezi kniZaty navzdjem a mezi kniZaty a Reznem, tak vySe uvedené
nakonec piedpokldd4 jednoho ,hlavniho“ ¢loveka. Cloveéka, ktery
(za)fidi, (z)organizuje/zprostiedkovavd, ktery ovlada cizi jazyk ¢&i
dokonce jazyky atd. a jehoz soucasné vSichni ostatni respektuji.

Organizatora. Autoritu.

Jediného knizete.

14 ceskych

Pro¢ bylo knizat pravé 14? A byla opravdu ceska?

Podle prevladajiciho nézoru historikd!'” ¢esky prostor nebyl
v 9. stoleti homogenni entitou, nybrz tzemim, nad nimz uplatio-
valo moc nékolik kniZectvi. Jednalo se o izemi Doudlebti, Cechdl,
Lucant, Hband, Sedli¢and, Lemazt, Décanti, Litoméfict, PSovand,
Charvata, Zli¢ant, Tuhosta, Zahvozdanl. V tomto smyslu nepanuje
mezi ¢eskymi historiky shoda o tom, zda §lo o jednotlivé kmeny, kte-
ré byly vnimény v zahranié¢i jako jediny kmen ,Bohemani, ¢i zda se
jednalo o n&kolik odnozi kmene Cechd (D. T¥estik).
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Ale ani jedno (a ani existence vSech vySe citovanych kment, resp.
uzemi) v§ak nebylo doposud spolehlivé prokazano.

Geograf Bavorsky'® hovoii o existenci 15 mést v ¢eském prostoru
(»Beheimare, kde je 15 hradskych obci“) a z toho se dovozuje, Ze
kazdé mésto (resp. uzemi) mélo svého kniZzete. Tak by tedy pfichéa-
zela v Gvahu myslenka, Ze Cesky prostor byl spravovan 15 kniZaty.
Geograf vSak neuvadi zadny dal$i kmen. Jako prvni se nabizi zavér,
ze se mezi sebou dohodlo 14 kniZat ze 14 mist a patndcty byl proti.
Historici se domnivaji, ze o tom, ze se knizata daji pokitit, pravdé-
podobné rozhodl sném. "

To, zZe se mezi sebou dohodne 14 pohanskych knizat z rdznych
kment a raznych Gzemi a jen jediny je proti, je u takového obfadu,
jakym je krest v cizi zemi, a tak zasadni véci, jakou je piijeti kiestan-
stvi pohany, velmi nepravdépodobné. A to i v pfipadé hroziciho ato-
ku. Nemohlo byt pfesn¢ znamo, jak rozsahly Gtok bude, jakéd zasdhne
uzemi atd. Urcité musel mit kniZe divod se domnivat — pfipadné ho
musela mit knizata (at uz kvali vzdalenosti
svého Gzemi nebo jeho terénu, atd.) -, Ze
se jich pfilis nedotkne. A to plati dvojna-
sobné, pokud by §lo o riizné kmeny.

Mysleme na hustotu a rozsah zalesnéni
Uzemi Cech a obtiZnost cesty ,kamkoliv®
v zimnim, ale i (podle pocasi) jarnim a pod-
zimnim obdobi, sou¢asné¢ mysleme na sta-
bilni ohraniceni urcitych Gzemi pfirodnimi
podminkami (feky bez mostl, hory apod.)
a dale na (maly) rozsah vzdélanosti a kul-
turni Urovn¢ vétSinové populace, kterd Velice snadno mize dojit
ziejmé dévala prednost rychlym a jedno- ke konfliktu, pfi kterém se
duchym fteSenim pted ,dlouhymi fedmi“. vytahuji sekery...

To je celkove prostiedi, ve kterém je obtiznd komunikace, dohoda na
¢emkoliv a snaha prosadit néco nového. Velmi snadno také muze do-
jit ke konfliktu, pti kterém se ,vytahuji sekery“.
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