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PREDMLUVA
K PRVNIMU
CESKEMU
VYDANI

Casto si v dnesni dobé klademe otézku, kde lezi zaklady nasi spole¢né ev-
ropské identity, od ¢eho ji mizeme odvozovat a ¢im ji posilovat. Husté
pletivo vice ¢i méne viditelnych souvislosti mezi latinskou stiredovékou li-
teraturou a narodnimi evropskymi literaturami, které slavny némecky li-
terarni védec Ernst Robert Curtius nyni posthumné predstavuje i ceské-
sjednocovaciho procesu - na kulturu a vzdélanost.

Kultura a vzdélanost neznaly jiz v obdobi latinského stiredovéku hranic
a zemepisné vzddalenosti prekondvaly rychlosti, kterd je i pro Evropany zi-
jici na sklonku 20. stoleti obdivuhodnd. Jsem velmi rad, ze Curtiova pro-
slula kniha Evropska literatura a latinsky stiredovek dnes prichdzi i k nam.

V Praze 9. zaii 1998

\rAcfan OCamrd
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ZASADY

1/ Palaide ta kala anthropoisi exeuretai; ek ton manthanein dei.
[Odedéavna prece existuji moudré zasady, které lidé vynalezli; z téch je
treba se ucit.]
HERODOTOS, T, kap. 8

2/ Pateron eu keimena erga.
[Dobre zaznamenané cCiny predku.]
POLYBIOS, XV 4, 11

3/ ...neque concipere aut edere partum mens potest nisi ingenti flumi-
ne litterarum inundata.

[... mysl nem1tize pocit ani porodit, neni-li zaplavena mohutnym prou-
dem vzdélanosti.|

PETRONIUS, kap. 118

4/ Ne tu aliis faciendam trade, factam si quam rem cupis.
[Chces-li, aby néco bylo vykondno, neukladej to druhym.|

Prislovi

5/ Vielleicht iiberzeugt man sich bald, dass es keine patriotische Kunst
und patriotische Wissenschaft gebe. Beide gehdren, wie alles Gute, der
ganzen Welt an und konnen nur durch allgemeine freie Wechselwirkung
aller zugleich Lebenden, in steter Riicksicht auf das, was uns vom Ver-
gangenen librig und bekannt ist, gefordert werden.

[Mozna brzy prijdeme na to, ze neexistuje zadné vlastenecké umeni
a zadn4d vlastenecka véda. Umeéni i véda ndlezi - jako kazdé dobro - celé-
mu sveétu a mohou prospivat jen tehdy, budou-li se na nich vseobecné, svo-
bodné a vzajemné podilet vSichni soucasnici, a to se stdlym zretelem na
vSe, co nam zustalo zndmo z minulosti.]

GOETHE, Fliichtige Ubersicht iiber die Kunst in Deutschland, 1801.
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6/ Auch die Zeiten des Verfalls und Untergangs haben ihr heiliges Recht
aufunser Mitgefiihl.

[T doby upadku a zdniku maji svaté pravo na nds soucit.|

JACOB BURCKHARDT, Werke XIV, 57

7/ Absichtslose Wahrnehmung, unscheinbare Anfdnge gehen dem zielbe-
wussten Suchen, dem allseitigen Erfassen des Gegenstandes voraus. Im
sprungweisen Durchmessen des Raumes hascht dann der Suchende
nach dem Ziel. Mit einem Schema unfertiger Ansichten iiber dhnliche
Gegenstdinde scheint er das Ganze erfassen zu konnen, ehe Natur und
Teile gekannt sind. Der vorschnellen Meinung folgt die Einsicht des Irr-
tums, nur langsam der Entschluss, dem Gegenstand in kleinen und klein-
sten Schritten nahe zu kommen, Teil und Teilchen zu beschauen und
nicht zu ruhen, bis die Uberzeugung gewonnen ist, dass sie nur so und
nicht anders aufgefasst werden diirfen.

[Cilevédomému hledéani, vsestrannému uchopeni piredmétu predché-
zi nezdmérné vnimdani, nendpadné zacatky. Badatel poté spéchd k cili
a chce se mu priblizit tim, ze skoky mapuje svuj prostor. Zd4 se mu, zZe
schématem nevyzralych usudki o podobnych piredmeétech dokéze pocho-
pit celek jesté piredtim, nez si ujasni jeho povahu a ¢asti. Za timto ukvape-
nym nazorem prichdzi pozndni omylu, a po ném vdhavé rozhodnuti pii-
blizovat se k predmétu malymi, ba témi nejmensimi kracky, prohlizet si
jeho ¢asti, ba ¢astecky a nedopiat si klidu, dokud se nepresvéd¢ime, ze
maji byt chdpany prave tak a nijak jinak.|

GROBER, Grundriss der romanischen Philologie 1, 1888, 3

§/ Die paritditische Verbindung von Mikroskopie und Makroskopie bildet
das ldeal der wissenschaftlichen Arbeit.

[Rovnomérné spojeni mikroskopie a makroskopie vytvari idedl védecké
préce.|

HUGO SCHUCHHARDT, 1915

9/ On aurait souhaité de n’étre pas technique. A lessai, il est apparu
que, si l’'on voulait épargner au lecteur les détails précis, il ne restait que
des généralités vagues, et que toute démonstration manquait.

[Prali bychom si nebyt prilis technicti. Ale kdo to zkusil, poznal, ze
kdyz jsme chtéli usetrit ctendre presnych detailt, zbyly jen vdgni obecnos-
ti a veskeré diikazy chybély.|

ANTOINE MEILLET, Esquisse d’une histoire de la langue latine, 1928

10/ Un libro de ciencia tiene que ser de ciencia; pero también tiene que
ser un libro.
[Védeckd kniha musi byt védou; ale musi byt také knihou.]
JOSE ORTEGA Y GASSET, Obras, 1932, 963
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PREDMLUVA
K DRUHEMU
VYDANI

Kdyz jsem vydal tuto knihu, nevéril jsem, ze mohu pocitat s néjakym ohla-
sem. Nevychézela vstric zddnému z védeckych, literarnich, filosofickych
smér, jez hybaly dobou. Jestlize presto vzbudila pozornost a sympatie, by-
lo to pro mne radostnym pirekvapenim.

Ma kniha nevznikla z ¢isté odbornych diivodu, ale z obav o zachovani
zdpadni kultury. Pokousi se osvétlit novymi metodami jednotu této tradice
v prostoru a case. V duchovnim chaosu piitomné doby se diikaz této jed-
noty stal nejen nezbytnym, ale i moznym. L.ze ho nicméné podat jen z uni-
verzalniho hlediska. Pirislusnost k latinské vzdélanosti takové hledisko po-
skytuje. Latina byla rreci vzdélanci po tirindct staleti, od Vergilia k Dantovi.
Bez tohoto latinského zdzemi jsou stredovéké narodni literatury nesrozu-
mitelné. Nékteri z mych kritikti mi vytykali, Ze v knize chybi rada vyznam-
nych fenomént stiredovéké literatury (napiiklad Chanson de Roland, tro-
badori, drama). Mozn4d ze si tito kritikové neprecetli jeji titul. Kniha
pojednéva o latinském stredoveéku, nikoli o stredovéku viibec. Dobré pré-
ce o narodnich literaturdch Francie, Anglie, Némecka, Italie, Spanélska
nam rozhodné nechybéji. Ma kniha jim nechce konkurovat, chce dat to,
co tato dila nedavaji.

Latinsky stiredovek je jednim ohniskem elipsy, ktera zde bude vymeéro-
vana. Druhym ohniskem je evropska literatura. Bude tudiz Casto rec
o irecké a rimské antice, ale bude se hovorit i o dilech a Skoldch 16. a 17.
stoleti. Chtél bych doufat, Ze i znalci téchto obdobi najdou v mé knize né-
co uzitecného. M4 kniha se oviem neobraci pouze k u¢enctim, ale i k mi-
lovnikaim literatury. George Saintsbury irika v predmluve ke své History of
Criticism: A friend who is at once friendly, most competent, and of a dif-
JSerent complexion in critical thought, objected to me that ,,I treat litera-
ture as something by itself“. I hastened to admit the impeachment, and
to declare that this is the very postulate of my book. [Jeden miij pritel, ¢lo-
veék vlidny, nanejvys kompetentni a pritom jiného smysleni, pokud jde o li-
terarni kritiku, mi vytkl, ze ,pojedndvam literaturu jako néco autonomni-
ho“. Thned jsem tu obzalobu ptijal a prohlasil jsem, Ze toto je vskutku
zdkladni myslenka mé knihy.] Literaturu prirozené nelze absolutné izolo-
vat, a Saintsbury to dobre védél. Také v mé knize se najdou véci, kterych
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bych si byl nev§iml, nebyt C. G. Junga; budou v ni dot¢eny problémy spa-
dajici do déjin mravi a filosofie; dozvite se néco o sedmi svobodnych
umeénich, o univerzitdch atd. Ze svételného kuzelu mych tvah vsak nikdy
nemizi literatura: jeji témata, jeji techniky, jeji biologie, jeji sociologie.
V této knize naleznete pouceni, odkud se vzalo slovo literatura a jaky mélo
puvodné smysl; co to je autorsky kdnon; jak se utvoril pojem klasik a jak se
proménoval. Jsou zde proSetrovany navratné nebo konstantni fenomény
literarni biologie: protiklad ,,starych“ a ,mladych®; antiklasické sméry,
jez jsou dnes oznacovany jako barokni a pro néz ja navrhuji termin manyri-
smus. Poezie je zde zkoumdna ve vztahu Kk filosofii a teologii. Je tu polo-
zena otdzka, jakymi prostiredky basnictvi idealizuje lidsky zivot (hrdinstvi,
pastyistvi) a prirodu (zobrazeni krajiny) a jaké pevné typy si za tim tce-
lem vypracovalo. Vsechny tyto a jesté jiné otazky jsou pripravnymi prace-
mi k tomu, co bych rdd nazval fenomenologii literatury. Myslim, Ze je to
néco jiného nez literdrni déjiny, srovnavaci literatura, literarni véda, ales-
pon jak jsou dneska provozovany.

Dnesni archeologie dospéla k pirekvapujicim objeviim, kdyz zkoumala
letecké fotografie porizené z velké vysky. Tento postup napriklad poprvé
umoznil poznat systém pozdnéirimského opevnéni v severni Africe. Kdo
stoji na zemi pred hromadou trosek, nemuze vidét celek; ukaze ho teprve
letecky snimek. Tento snimek je treba nicméné zvétsit a porovnat s ma-
pou generdlniho stdbu. Technika literarniho vyzkumu, kterou jsem zde
pouzil, je tak trochu srovnatelnd s touto metodikou. Kdyz se pokousime
prehlédnout dvé nebo dvé a ptl tisicileti zdpadni literatury, mizeme do-
spét k objeviim, na néz bychom prosté neprisli, kdybychom se divali z vr-
cholu kostelni zvonice. Ale tento krok 1ze ucinit teprve poté, co odbornici
spjati se svou farnosti odvedli spoustu peclivé drobné prace. Velmi ¢asto
ovSem takovi odbornici chybéji a z onoho vyssiho stanoviska, které jsme
zvolili, pak vidime ukoly, které by mohly specializovanému badéni nabid-
nout cennou korist. K pokroku v historickych védach dochazi vSude tam,
kde se kombinuji a vzdjemné prostupuji specializace a celkovy pohled.
Podnécuji se navzdjem a jsou v komplementdrnim vztahu. Specialismus
bez univerzalismu je slepy. Univerzalismus bez specialismu je mydlova
bublina. A pokud jde o celkovy pohled na literaturu, plati Saintshuryho
axiom: Ancient without Modern is a stumbling-block, Modern without An-
cient is foolishness utter and irremediable. [Staré bez nového je vzdycky
kdmen trazu, nové bez starého je v3ak ¢iré a nenapravitelné blaznovstvi.|

Abych presvedcil své ¢tendre, musel jsem pouzit védecké techniky, kte-
ra je zakladem veskerého historického badani: filologie. Pro duchovédné
obory znamena totéz co matematika pro piirodni védy. Jak ucil Leibniz,
pravda je dvojiho druhu: na jedné straneé jsou pravdivé poznatky, k nimz
dospivdme rozumovou cestou a které nelze a ani neni tireba empiricky po-
tvrzovat; na druhé strané jsou takové pravdy, jez odkryvame toliko zkuse-
nosti a logicky jsou nedokazatelné; jsou tedy jak nutné, tak piripadné prav-
dy, podle Leibnize vérités éternelles et vérités de fait. Piipadné faktické
pravdy mohou byt zajistény jen filologii. Filologie je sluzka historické ve-
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dy. Snazil jsem se uzivat ji se stejnou prresnosti a pirisnosti, s jakou uzivaji
prirodni védy svych metod. Geometrie provadi dikazy na obrazcich, filo-
logie na textech. Matematika se prdvem miiZe pysSnit svou exaktnosti. Ale
presnost neni uprena ani filologii. Musi predkladat vysledky, jez jsou ove-
ritelné.

Text druhého vydani byl asi na 200 mistech vylepsen.

Knihu prelozil v roce 1953 Willard Trask pro Bollingen Foundation
(Pantheon Books), New York, a brzy nato vysla v Londyné (Routledge and
Kegan Paul). V nejblizsi dobé by mélo vyjit vydani Spanélské (Mexiko)
a portugalské (Rio de Janeiro). OhlaSeny jsou i preklady do italstiny a do
francouzstiny.

Bonn am Rhein, prosinec 1953
ErNsT ROBERT CURTIUS

Z PREDMLUVY K PRVNIMU VYDAN I

Piripravné prace k této knize jsem zah4djil v roce 1932. O jejim napsani
jsem informoval v roce 1945 v heidelberském casopise Die Wandlung. Ty-
to stranky nepietiskuji, protoze kniha byla v letech 1946-1947 piepracova-
na. V8e, co k tomu nyni mohu dodat, obsahuje Ohlédnutiv kapitole 18.

Soubézné s prvnimi vyzkumy jsem uverejnil sviij polemicky spis /Vé-
mecky duch v ohrozZeni (1932), ktery protestoval proti dobrovolné kapitu-
laci némecké vzdélanosti, proti nendvisti ke kulture a proti politicko-so-
ciologickému pozadi této nendvisti. U vzniku mé knihy bylo prani prispét
k porozumeéni zdpadni tradici, tak jak je dosvédc¢ena v literature. Kniha se
neobraci jen k odbornym ¢tendriim, ale i k tém, kdo se zajimaji o literatu-
ru pro ni samotnou.

Specialnéjsi reserse jsou odsunuty do exkursti.

Bonn am Rhein, prosinec 1947
ErNsT ROBERT CURTIUS

Z PREDMLUVY
K PRVNiIMU VYDANI



K A P11 T O L A
Evropska
literatura

1

Poc¢inaje 19. stoletim udélalo poznéani prirody vétsi pokrok nez ve vSech
I1ze vskutku oznacit za nesrovnatelny. Proménil zivotni formy a otevird no-
vé moznosti nesmirného dosahu. Méné¢ patrny, protoze méné citelny, je
pokrok na poli historického pozndni. Nemeéni zivotni formy, jen ideové
formy téch, kdo se na tomto pokroku podileji. Vede k rozsireni a projasneé-
ni védomi. Pravda, ptisobeni tohoto procesu nemusi byt casem bezvy-
znamné ani z hlediska reseni praktickych tkolti, pired nimiz bude lidstvo
stat. Nebot nejvétsim nepiitelem mravniho a socialniho pokroku je kalné
a omezené vedomi, jemuz jsou rovnou mérou napomocny jak antisocialni
afekty vSeho druhu, tak myslenkova lenost, to jest princip co nejmensiho
vynakldadani dusevnich sil (vis inertiae). Pokrok prirodniho poznani je
overitelny. Periodicita chemickych prvki nevyvoldva zadné nazorové spo-
ry. Pokrok historického poznani naproti tomu miize byt uskute¢nén jen
na zdkladé svobodné volby. Nema zddnou ekonomickou a zddnou kalkulo-
vatelnou spolec¢enskou uzite¢nost. Nardzi proto na lhostejnost, nebo do-
konce na odpor zdjmového egoismu, ztélesnéného v mocenskych skupi-
néch.! Nositelé pokroku v historickém poznani jsou vzdy osaméli jedinci,
jez rozmanité historické otiesy, jako jsou valky a revoluce, nuti klast si no-
vé otazky. Thukydides se citil povinovan napsat své historické dilo, protoze
pokladal peloponneskou valku za nejvétsi valku vSech dob. Augustin na-
psal svou Bozi obec pod dojmem Alarichova dobyti Rima. Machiavelliho

1 Moznd neni ne¢asové upozornit na jedno varovani z roku 1926. MAX SCHELLER tehdy
napsal: Rozsirend demokracie, svého casu spojenkyné svobodného bdddni a filosofie
proti nadvladé klerikdlniho ducha, se zvolna proménuje a stdavd se velikou hrozbou
pro duchovni svobodu. Typ demokracie, ktery v Athéndch odsoudil Sokrata a Anaxago-
ru, prichdzi postupné na Zdpadé, a snad i v Severni Americe, znovu ke slovu. Jenom
ona prevdzné liberdlni demokracie relativné ,malych elit“, kterd dnes zdpasi o vliv, je
spojencem védy a filosofie. Tomu nds uci fakta uz nyni. Ta demokracie, kterd se pro-
sadila a byla posléze rozsirena na Zeny a polovicni déti, neni pritelem, nybrz spise ne-
pritelem rozumu a filosofie. U nds v Némecku to zacind s klerikdlné uvédomélymi
profesurami a socidlnédemokratickymi ,trestnimi profesurami. Ale pockejte! Tim
to jesté neskoncilo! (MAX SCHELLER, Die Wissenformen und die Gesellschaft, 1926,
89.)
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politicko-historické spisy jsou odpovédi na italské tazeni francouzského
kréle. Revoluce z roku 1789 a napoleonské valky daly vzniknout HEGELO-
VE filosofii déjin. Za pordzkou z roku 1871 néasledovala TAINOVA revize
francouzské historie, za zirizenim hohenzollernské riSe NIETZSCHOVA
,hecasova“ uvaha o ,uzitku a Skodlivosti historie pro Zivot“ - predzname-
nani modernich diskusi o ,historismu®. Vyusténi prvni svétové valky zajis-
tilo v Némecku ohlas SPENGLEROVE Zdniku Zdpadu. Hloubéji bylo zaloze-
no a veSkerym pirinosem némecké filosofie, teologie a historie vybaveno
nedokonc¢ené dilo ERNSTA TROELTSCHE Historismus a jeho problémy
(1922). Dosud nepirekonanym zptisobem je v ném pojedndno formovani
moderniho historického védomi a jeho aktudlni problematika. Historiza-
ce vSech duchovnich obsahti a tradi¢nich hodnot postoupila prave v Neé-
mecku déle nez v jinych zemich. U RANKEHO byla spjata s momentem es-
tetické kontemplace (védomi participujici na univerzu). Je Ziva
iu BURCKHARDTA, je vsak korigovdna pozornosti k hlubokym stintim v cel-
kovém obraze. Tato pozornost mu naseptala prorocké varovani pred zrad-
nymi formami statni vSemohoucnosti, varovani, jez se ve 20. stoleti potvr-
dilo.

Publikovdnim prament a vykopavkami ptibyl historické veédé v priabeé-
hu 19. a 20. stoleti obrovity materidl. Z périgordskych jeskyni se vynorila
kultura starsi doby kamenné, egyptsky pisek vydal papyry. Ndhle se ocitly
na dosah ruky krétsky a chetitsky staroveék stredomorské panve, egyptsky
a mezopotamsky ddvnoveék, ale také rada exotickych kultur, kultura Mayu
¢i kultura nejstarsi Indie. Evropskd kultura vynikla na tomto pozadi jako
»duchovni jednota“ zvlastniho razeni, a pravé analyza historismu prived-
la TROELTSCHE Kk urc¢eni podstaty ,evropeismu“. Byl-li historismus
7z mnoha stran napaddn jako ochromujici relativismus a byl-li popripadé
ohcas skepticky vychutnavan, u TROELTSCHE se mu dostalo kladného zna-
ménka velkého ukolu, resitelného v méritku celych generaci: Myslenka
budovdni znamend prekondvat déjiny déjinami a urovndvat zdkladnu no-
vého tvoreni.

Prvni svétovd vdlka obnazila krizi evropské kultury. Jak vznikaji, rostou
a upadaji kultury a historicka télesa, jez jsou jejich nositeli? V zodpovézeni
takové otazky muze doufat jen exaktné postupujici srovnavaci morfologie
kultur. Badatelem, ktery se ujal tohoto tikolu, byl Anglican ARNOLD J. TOYN-
BEE.2 Jeho pojeti historie mize znamenat pro vSechny historické védy
takovou revizi vychodisek a takové rozsireni horizontt, Ze se nabizi analo-
losofii déjin §iri hledisek a empirismem, ktery vychazi z té nejlepsi anglic-
ké tradice. Je osvobozena od dogmatickych, z jediného principu
odvozenych predpokladti. Jaké jsou posledni celky déjinného procesu, jez

2A. J. ToYNBEE, A Study of History. Sv. 1-3 1934, sv. 4-6 1939 (zdvéretné svazky za-
tim nevysly). Shrnuti: History. A Study of History by A. J. Toynbee. Volumes 1-6 abrid-
ged into a single volume by D. C. Somervell, 1946. [Cesky: ARNoLD J. TOYNBEE, Stu-
dium déjin. Prelozil Viktor Faktor. Praha, Prah 1995.] Srov. muj ¢lanek o Toynbeeovi
in: Kritische Essays zur Europdischen Literatur, Bern 1954.
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musi historik mit na zreteli, ma-li se dobrat srozumitelnych a smyslupl-
nych utvaru (intelligible fields of study)? Nejsou to staty, jsou to rozsahlej-
§i déjinnd télesa; Toynbee jim k4 ,spole¢nosti® (societies) a my bychom
je mohli oznacit jako kultury. Kolik jich je? Jedenadvacet, o nic vice
a o nic méné. Tedy velmi maly pocet, je tu vsak piresto moznost srovnava-
ni. Kazdé takové déjinné téleso je svym fyzickym a historickym prostiredim
a svym vnitrnim vyvojem stavéno pired problémy, na nichz musi osvédcit
svou zivotaschopnost. Jsou to zkousky, v nichz roste nebo podléha. O jeho
osudu rozhodne, jestli na né najde odpoveéd a jaka ta odpoveéd bude. V ev-
ropském ramci poskytuji starorecké méstské staty v obdobi zhruba od ro-
ku 725 do roku 325 priklady toho, jak se rizni ¢lenové téhoz déjinného teé-
lesa mohou chovat v téze situaci. Jejich spole¢nym problémem bylo
nedostate¢né zdsobeni potravou v dusledku nartstu obyvatelstva. Nekteré
staty - jako Korint a Chalkis - vykrocily za zdmoiskou kolonizaci. Sparta
ukoji svij hlad po pudé dobytim sousedni Messenie. Je tak donucena Kk to-
talni militarizaci svych zivotnich forem, coz md za nésledek kulturni ustr-
nuti. Athény specializuji své zemédélstvi a svou remeslnou vyrobu (hrn-
¢irstvi) za tcelem vyvozu a vytvareji si takové politické zirizeni, které by
vrstvdm vzeslym z nového hospodarského systému umoznilo uc¢ast na mo-
ci. Jakym zkouskdam musel ¢elit Rim? Tou rozhodujici byl stolety zépas
s Karthagem. Po prvni punské vdlce dobyva Karthago Hispanii, aby jejiho
nerostného bohatstvi vyuzilo k vyrovnani svych ztrat. Stietne se tam s Ri-
mem, coz vede k druhé punské vélce. Po tézce vybojovaném vitézstvi se
Rim musi uvazat v drzeni Hispanie, a musi si tudiz k ni zajistit pozemni
piristup. Proto musi Caesar dobyt Galii. Pro¢ ziistanou Rimané stat na Ry-
né a neproniknou az k Visle nebo Dnéstru? Protoze za Augusta, po dvou
stoletich vdlek a revoluci, byla jejich zivotni sila vy¢erpana. Hospodarské
a socialni pirevraty po druhé punské valce prinutily Rim k dovozu velkého
mnozstvi otrokt z Vychodu. Ti vytvori ,vnitrni proletariat“, zavlecou do
Rima rozmanita orientalni nabozenstvi, a pripravi tak ptdu, po niz pro-
nikne do organismu iimského univerzalniho statu krestanstvi jakozto
yuniverzalni cirkev“. Kdyz se od ireckoirimského déjinného télesa - ve kte-
rém Germdni vytvareji ,vneéjsi proletariat - po ,,interregnu® stéhovani
narodu odlouci nové zapadni déjinné téleso, tato nova spole¢nost krystali-
zuje podél linie Rim - severni Galie, tak jak ji vyznacil Caesar. Germansti
»,barbari“ se vSak stanou koristi cirkve, ktera prrezila zavére¢nou univer-
z4lné statni fazi antické kultury. Prichdzeji tak o moznost vnést do nového
déjinného télesa pozitivni duchovni vklad. Selhdvaji v téze situaci, za jaké
seversti pristéhovalci na balkdnském poloostrové triumfalné pokorili krét-
sko-mykénskou kulturu. ,,Achdjci“ vnutili dobytému tizemi svtij recky ja-
zyk, Germdni se naopak naucili latinsky. Presnéji receno: Frankové se na
pudé romanizované Galie vzdali své ireci.

Tyto priklady snad mohou naznacit plodnost toynbeeovské koncepce.
Obsahuji uz nékteré jeji zdkladni pojmy. K jejich pochopeni doddm jen to
nejnutnéjsi. Zivotni kiivky jednotlivych kultur nejsou u Toynbeeho - na
rozdil od Spenglera - podrizeny osudové zakonitému pribéhu. Jejich evo-
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luéni formy jsou sice analogické, ale kazda kultura je svébytnd, nebot mu-
ze svobodné volit, jakym zptisobem se kdy zachova. Jednotlivé kultury se
mohou vyvijet zcela nezdavisle (napriklad mayska kultura a stara Kréta),
mohou byt ale také natolik spjaty genetickou vazbou, zZe jedna je dceirinou
kulturou druhé. Takovy je vztah antiky a Zapadu, ale i starosyrské a arab-
ské kultury atd. Vyvoj jednotlivych kultur se odehrava na pozadi celkového
pohybu, jejz je tireba chépat nikoli jako pokrok, ale jako vzestup. Na kul-
turni télesa a jejich ¢leny je tireba nahlizet jako na skupinu lidi, ktera zdo-
lava strmou skalni sténu; nékteiri zaostavaji a druzi stoupaji vys a vyse.
Tento vzestup z hlubin pod¢lovéka a nemobilniho prac¢lovéka je rytmem
kosmického tepu zivota. Uvnitr kazdé kultury ptsobi viid¢i mensiny, je-
jichz pritazlivost a vyzarovani pudi vétsiny, aby s nimi srovnaly krok. Jak-
mile jejich tvtréi vitalita ochabne, ztraceji svou magickou moc nad ne-
tvliréimi masami. Z tvrcéi mensiny tak zbude pouhd vlddnouci menSina.
To vede k secessio plebis, ke vzniku vnitiniho a vnéjsiho proletariatu, a tu-
diz k rozkladu spole¢enské jednoty.

O siti a pronikavosti TOYNBEEHO dila nemohou zminéné jednotlivosti
dat ani matnou predstavu; a jesté méné mohou priblizit myslenkovou ri-
goroznost koncepce a nanejvys ukdznéné podani latky. Citim tyto vyhrady.
Mohu pouze namitnout, Ze je lepsi ukazat, byt nedostate¢né, na nejvétsi
soucasny myslenkovy vykon v oboru historie, nez jej prejit mlcenim. Mlc¢et
o védeckém objevu znamend ustoupit myslenkové lenosti odborniki, vy-
hnout se ,,zkousce®, ktera neni vhod rutiné poklidného $kolského provo-
zu. ToYNBEEHO dilo je takovou zkouskou pro dnesni historickou védu.

Poukéazal jsem vSak na né také proto, ze predpokladem naseho zkou-
mani je historickd koncepce Evropy. Evropa je jen jméno, pouhy ,zemé-
pisny nazev“ (jak rekl Metternich o Italii), neni-li historickym nazorem.
Tim se vSak rozhodné nestala ve staromodnich déjinach nasich ucebnic.
Pro né viibec neexistuji néjaké evropské déjiny, pro né existuji jen paralel-
ni, vzajemné neprovazané déjiny jednotlivych narodu a sttt. Déjiny dnes-
nich nebo vcerejsich ,velmoci“ se uc¢i, umeéle izolovany, ze stanoviska na-
ciondlnich myta a ideologii. Evropa je takto rozdrobena v prostoru.
Rozdélenim na starovék, stiredovék a novovek je pak jesté rozdrobena v ¢a-
se. Tato dvojndsobna fragmentarizace je z pedagogickych davodu do jisté
miry (v praxi zhusta prekracované) nezbytna. Z tychz pedagogickych du-
vodu je vsak neméné nezbytné, aby toto rozdrobeni bylo pireklenuto celost-
nim pohledem. Abychom dosli k tomuto zavéru, sta¢i nahlédnout do
ucebnich plant nasich 8kol. Obraz dé&jin, jak jej podéva Skola, je vérnym
zrcadlem akademické vyuky historie. Némecké historicka véda byla vsak
od roku 1864 ovlivhéna dojmem, jaky na ni udélal Bismarck a iise Hohen-
zollernti. Bylo tireba znat nazpamét vSsechny braniborské kurfirty. Zdali-
pak se o né vymarskd republika piestala zajimat? Nevim. Ale z jejich uc¢eb-
nich planud vim, jak byly v septimé rozdéleny stiredovéké déjiny (919-1517).
Nejprve $estnact hodin déjepisu cisaiti Rimské rise (¢tyti pro saskou dy-
nastii, pét pro sdlskou, sedm pro Hohenstaufy). Potom c¢tyri hodiny déjepi-
su kirizovych vélek, stejny pocet pro ,vnitini rozvoj a duchovni Zivot Ne-
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mecka“. Némecké déjiny pozdniho stiredovéku (1254-1517) dostaly jedenéct
hodin. Na stiredovéké déjiny mimo Némecko zbylo devét hodin: jedna pro
Francii (987-1515), jedna pro Anglii (871-1485), jedna pro Spanélsko
(711-1516), dvé pro zamoiské objevy, ¢tyri pro italskou renesanci. V Anglii
a Francii jisté pomér nebyl jiny. Ale predvymarské Némecko proslo poraz-
kou a revoluci. Mohlo si z toho vzit néjaké ponauceni a reformovat vyuco-
vani déjepisu... Déje se to uz? Evropeizace obrazu déjin se dnes stala poli-
tickym pozadavkem, a to nejen v Némecku.

Nové poznani piirody a nové historické poznani se uz ve 20. stoleti vza-
jemné nepotird, jak tomu bylo v epose mechanického obrazu svéta. Do
prirodni védy pronika pojem svobody a tato véda se znovu otevira ndbo-
zenskému tazani (MAX PLANCK). Pokud jde o historii, obraci svou pozor-
nost k problematice zrodu kultury. Diva se stdle hloubéji do minulosti, az
ke kulturdm prehistorickym. Méri délku nam dostupnych déjin starim
lidstva a bere odtud opérné body pro urcovani poc¢tu kultur, které 1ze
v dal3im vyvoji lidstva jesté o¢ekdvat. Kromé toho odvozuje ze srovnani
kultur typologii mytu, jez byly historickym lidstvem vytvoreny, a vyklada je
jako symboly kosmického déni. Zac¢ind si vS§imat jak prirody, tak nabozen-
stvi.

Védu nasi doby charakterizuje konvergence piirodniho a historického
poznéani, ukazujici k novému, ,otevirenému“ obrazu svéta. Na zavér svého
Historismu nacrtava TROELTSCH piisti ukol, jimz je soustredéni, zjedno-
duseni a prohloubeni onéch duchovné kulturnich obsahtl, které nam pre-
daly déjiny Zapadu a které musi vyjit z taviciho tygliku historismu jesté se-
vienéjsi a jesté jednotnéjsi: Nejpiisobivéjsi by byl velky umélecky symbol,
takovy symbol, jakym kdysi byla Divina commedia a po ni Faust... Je pozo-
ruhodné, ze také u TOYNBEEHO se objevuje - prirozené ve zcela jiém du-
chu - umeéleckd forma jako mezni pojem historismu. TOYNBEE uvazuje
takto: Nynéjsimu stavu naseho poznani, schopného prehlédnout témér
Sest tisicileti historického vyvoje, odpovida srovnavaci metoda vyzkumu,
jez dospiva induktivné k zjisténi urcitych zédkonitosti. Pokud by ale 3lo
o historické obdobi desetkrat nebo tisickrat delsi, bylo by uziti takové veé-
decké techniky nemozné. Musela by ji nahradit jistd forma basnického zob-
razeni: it will eventually become patently impossible to employ any tech-
nique except that of ,.fiction® [v tom pripadé bude zjevné nemozné uzit
jiné techniky nez ,obrazné“].

Pohled na moderni historickou védu nds privedl k pojmu basnictvi ja-
kozto fantazii vytvaireného vypraveni (fiction). Takto pruzna definice za-
hrnuje anticky epos, drama a starsi i novodoby roméan. Ale také ireckd my-
tologie spada pod takovy vymér. Nebot - jak rika Herodotos - Homér
a Hesiodos stvoiili Rektim jejich bohy. Tviiréi fantazie, vytvaiejici myty,
pribéhy a basné, je praptivodni funkei lidstva. Je také posledni skute¢nos-
ti, kterou jiz nelze ddle analyzovat? Nebo ji filosofické mySleni mtize ob-
jasnit a urcit ji misto v nasem vykladu svéta? Mezi mnoha sobésta¢nymi fi-
losofiemi némecké pritomnosti nevidim jedinou, kterd by toho byla
schopna. Jsou prili§ zahledény do sebe a do bidy ,existence“, a mohou
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proto historicky uvazujicimu ¢lovéku nabidnout jen mélo. Jediny filosof,
ktery tento problém nastolil, byl HENRT BERGSON (1859-1941). V roce
1907 (I’Evolution créatrice) vylozil kosmicky proces z perspektivy zivotni-
ho vzmachu (élan vital). Priroda se snazi uskutec¢nit v hmoté zivot, ktery
se pozveda k uvédoméni. Zivot postupuje rozmanitymi cestami (z nichz
nekteré jsou slepé ulicky) ke stale vyssim formdm. V is§i hmyzu - u mra-
vencu a véel - dospiva k socidlnim utvartim. Mravenci a véely pracuji do-
konale, protoze je vede instinkt. Ale z téhoz dlivodu jsou neschopni pre-
meény a nemaji pred sebou zadny vyvoj. Védomi se uskutec¢nuje jen u lidi.
Invence, kterd se v celém okruhu Zivota projevuje vytvarenim novych dru-
hti, nalezla pouze v lidstvu prostiredek, jak pokracovat v jedincich obdare-
nych inteligenci - a tudiz také iniciativou -, nezavislosti, svobodou. Clovek
si vytvari ndstroje na zpracovani hmoty. Jeho inteligence je proto pirizpt-
sobena svétu pevnych téles a v oboru mechaniky je nejuspésnéjsi. Ale oc je
gence.? Kdyz ji neni kladen zadny odpor, miize ohrozit jak existenci jedin-
ce, tak celé spole¢nosti. Skldni se jen pred skute¢nostmi, tj. pred smy-
slovymi vjemy. Pokud ,priroda“ chtéla predejit rizikiim, jimiz hrozi
inteligence, musela vytvorit fiktivni vjemy a fiktivni skute¢nosti. Ty ptiso-
bi jako halucinace, tj. stavi se mysleni do cesty jako redlnd jsoucna, a jsou
s to ovlivnit lidské jednéni. Tim se objasnuje, proc¢ se zaroven s inteligenci
vynoiuje povera. ,,Jen inteligentni bytosti jsou poveérc¢ivé.“ Obrazotvorna
funkce (fonction fabulatrice) byla pro zivot nezbytna. Zivi ji poztistatek in-
stinktu, ktery inteligenci obklopuje jako aura. Instinkt nemtize bezpro-
stredné zasdhnout, aby chranil Zivot. A protoze inteligence reaguje pouze
na smyslové vjemy, instinkt vytvari vjemy ,,imaginarni“.* Nejdiive mohou
vystupovat jako nejasné védomi ,u¢inné piritomnosti“ (numen Rimani),
pak jako duchové a az mnohem pozdéji jako bozi. Mytologie je pozdni vy-
tvor a cesta k polyteismu je cestou kulturniho pokroku. Smyslem fantazie,
vytvarejici fikce a myty, je ,vyrdbét“ duchy a bohy.

Nehodldme zde sledovat, jak BERGSONOVA metafyzika ndbozenstvi vr-
choli v dotyku s mystikou. Pouze poznamendme, ze také TOYNBEE (jako
PLANCK) se prohlasuje za kirestana. Jak pokrok pirirodniho a historického
poznani, tak pokrok poznani filosofického - jehoz jsme si, byt prili$ letmo,
povsimli - tedy usti v pritakani kirestanstvi.

Pro nase tivahy ma BERGSONUV objev ,fabula¢ni funkce® zdsadni vy-
znam. Byl zde totiZ poprvé abstraktné osvétlen tak ¢asto diskutovany vztah
mezi poezii a ndbozenstvim a poprvé byl virazen do iplného, védeckého ob-
razu svéta. Kdo odmitd BERGSONOVU teorii, musi ji nahradit néjakou lepsi.
Podle mého soudu potirebuje doplnit pouze v jediném bodé. BERGSON od-
vozuje inteligenci a fabula¢ni funkci z biologickych premis. Jsou to néstro-
je, které si zhotovuje ,,zivot“ nebo ,,piriroda“, popripadé ,tvirci elan®, lezi-

5 Nasledujici radky podle Les deux sources de la morale et de la religion, 1933.
4 Tento mechanismus se prilezitostné vynoruje jesté dneska, jak BERGSON ukazuje na
jednom piikladu (s. 125).
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ci v zdkladech obého. Plati vSak obecny zdkon, ,,ze mechanismy lidské
prirozenosti, jez ptivodné slouzily uchovéani biologického druhu, jsou v pri-
béhu vyvoje pouzivany i kK mimobiologickym a nadbiologickym tc¢eltim“
(SCHELER). Oko a ucho ptivodné slouzily jako pojistky v boji o zivot. Ve vy-
tvarném umeéni a v hudbé se vsak staly orgdny bezucelové, idedlni tvorby.
Inteligence ¢lovéka-remeslnika, homo faber, zhotovujiciho si své ndstroje,
se povznesla k pozndvajicimu nazirani svéta. Fabula¢ni funkce se od biolo-
gicky ucelové vyroby fikci pozvedla k vytvareni bohli a myti a posléze se
zcela odloucila od ndboZenského svéta, aby se stala svobodnou hrou. Je
»Schopnosti vytvaiet postavy, jejichz pribéhy vyprdavime sami sohé“.

Stvorila epos o GilgameSovi a mytus o hadovi z raje, Iliadu a piribéh Oi-
diptv, Dantovu Bozskou a Balzakovu Lidskou komedii. Je korenem a nevy-
¢erpatelnym pramenem veskerého velkého bdsnictvi. A v tomto smyslu
vskutku nelze poezii, jez pirekracuje staleti a tisicileti, uprit velikost. Pro
komplex evropskych literatur je pozadim uzavirajicim horizont.

Obracime-li nyni svou pozornost k tomuto predmétu, chdpeme Evropu
nikoli v prostorovém, ale v historickém smyslu. ,,Evropeizace obrazu déjin“,
dnes tak zddouci, musi byt aplikovéna i na literaturu. Je-li Evropa utvar, kte-
ry participuje na dvou kulturnich télesech, anticko-stredomoiském a mo-
dernim zapadnim, plati to i pro jeji literaturu. Jako celek ji miizeme pocho-
pit jen tehdy, kdyZ obsdhneme obé jeji komponenty jedinym pohledem. Ale
pro bézné praktikované literdrni déjepisectvi zacind moderni Evropa az ko-
lem roku 1500. To méa zrovna takovy smysl, jako kdybychom slibili popis Ry-
na a dodali jen ¢ast od Mohuce ke Kolinu. Pravda, existuji také déjiny ,,stie-
doveéké“ literatury. Zac¢inaji kolem roku 1000, takze - abychom zustali
u svého priméru - nékde ve Strasburku. Ale kam se podélo obdobi od roku
400 do roku 1000? To bychom museli zacit uz v Basileji... O této ¢ésti toku se
vSak ml¢i - z velmi prostého diivodu: literatura téchto staleti je az na nepa-
trné vyjimky napséna latinsky. Pro¢? Protoze Germdni, jak uz bylo naznace-
no, se dali asimilovat Rimem v podobé imské cirkve. Musime tedy jesté kus
zpétky. Literatura ,moderni“ Evropy je natolik srostld s literaturou Evropy
stredomorské, jako kdyby do Ryna vtékaly vSechny vody Tiberu. Posledni vel-
ky basnik rynskofranckého kmene, Stefan George, citil, Zze ho tajemna spiiz-
nénost volbou spojuje s fimskou Germanii a s franckou Lotharingii, odkud
pochdzel jeho rod. V Sesti temnych rynskych prupovédich snivé zaiikdval
vzpominku na nékdejsi Lotharovu 18i a odkazoval ji budoucnosti. Jednou
setirese nadvladu Vychodu i Zapadu, Némecka i Francie:

Ein fiirstlich paar geschwister hielt in frone

Bisher des weiten Innenreiches mitte.

Bald wacht aus dem jahrhundertschlaf das dritte
Auch echte kind und hebt im Rhein die krone.
[Vladaisky par sourozenct drzel dosud

v porobé stired rozlehlé Vnitini rise.

Brzy procitne ze staletého spanku trreti dité,

téz pravoplatny dédic, a vyzdvihne z Ryna korunu.|
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