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  Predslov


  Keď som v roku 2002 dopisoval svoju diplomovú prácu o tom, ako štátna monopolná produkcia peňazí vyvoláva hospodárske cykly, bola rakúska škola ekonómie obskúrnym a zdanlivo prekonaným ekonomickým smerom, ktorý sa podľa mnohých nachádzal na jednosmernej ceste k zabudnutiu. Takmer všetci „rakúšania“ aktívni na Slovensku sa osobne poznali a pravidelne sa stretávali na pár organizovaných akciách. Rakúsky pohľad na ekonomické javy bol v akadémii ale i finančnej praxi zásadnou prekážkou v kariére a mnohí ekonómovia mali preto potrebu sa od neho dištancovať esejami typu „Prečo nie som rakúšan“.


  
    Dnes je všetko inak. Finančná kríza zaskočila ekonómiu hlavného prúdu žijúcu v blaženej ilúzii existencie „veľkého umiernenia“, ktoré svojimi rozvážnymi krokmi zabezpečilo moderné centrálne bankovníctvo. Kolaps finančného systému a jeho záchrana z peňazí daňových poplatníkov rozvrátila moderný makroekonomický konsenzus. Opäť sa otvoril priestor pre spochybnenie doteraz akceptovaných makroekonomických „právd“ alternatívnymi teóriami mimo hlavného prúdu. Predstaviteľov rakúskej ekonomickej školy kríza neprekvapila. Ich teórie predpovedajúce následky záplavy peňazí vytvorených centrálnymi bankami po príchode nového tisícročia im zabezpečili pompézny návrat. Rakúske vysvetlenie vzniku bublín v cenách aktív a negatívne dopady uvoľnenej monetárnej politiky sa vrátili späť do ekonomického skúmania. Rakúsku ekonomickú teóriu používa (aj keď často nevedome) každý, kto za krízu viní príliš nízke úroky centrálnych bánk na príliš dlhú dobu. Povedať slovo zlato v jednej vete s monetárnou politikou už nepredstavuje zásadné faux pas, ktoré vás odstaví z ďalšej verejnej diskusie. Aj vďaka Ekonómii slobody Martina Štefunka, ktorá prvýkrát vyšla v roku 2005, je na Slovensku dnes už množstvo ľudí, ktorí rakúsku ekonómiu nielen poznajú, ale aj využívajú pri chápaní ekonomických súvislostí a fungovaní spoločnosti.
  


  
    

  


  
    Táto kniha je krátkym, no zároveň veľmi obsažným prehľadom základných konceptov a tvrdení rakúskej ekonómie. Ide o tak užitočný a dobre napísaný prehľad, že sa sám napriek pomerne dobrej znalosti tohto ekonomického smeru vraciam z času na čas k jednotlivým kapitolám, keď si chcem opäť overiť rakúsky pohľad na skúmaný problém či dohľadať k nemu prislúchajúce odkazy na literatúru rakúskych autorov. Napriek hutnému obsahu je kniha naozaj čitateľná a poslúži ako optimálny začiatok intelektuálnej cesty spoznávania základných prínosov predstaviteľov rakúskej ekonomickej školy pre ekonomickú vedu a chápanie fungovania spoločnosti.
  


  
    

  


  
    Kniha v tlačenej podobe je dávno vypredaná a u nás v inštitúte neustále dostávame od stále nových záujemcov podnety na jej ďalšie vydanie. Preto sme sa rozhodli pre jej opätovné oživenie v elektronickej verzii, ktorá čitateľom ponúka lepší komfort a možnosť interaktívne s textom pracovať.
  


  
    

  


  
    Väčšie rozšírenie rakúskych myšlienok a riešení je dnes potrebnejšie ako kedykoľvek predtým. Napriek spomínanému rastu popularity „rakúšanov“ dnes určite existujú väčšie obavy o slobodu ekonomiky než dekádu dozadu. Človek prebudený z desaťročnej hibernácie by mal dnes problémy uveriť, čo sa deje v krajine, ktorá je archetypom slobody a kapitalizmu. Štátna kontrola väčšiny nehnuteľností v Spojených štátoch amerických cestou prebratia hypotekárnych fondov Fannie Mae a Freddie Mac, garantovanie krachujúcich súkromných investičných bánk a takmer päť rokov nulových úrokov dotujúcich súkromné finančné inštitúcie na úkor daňových poplatníkov sú opatrenia, za ktoré by ekonómovia v minulosti tvrdo kritizovali aj Sovietsky zväz. Sloboda je v dnešných vyspelých ekonomikách na ústupe, čoraz viac dostávajú priestor plánovacie komisie, ktoré sa len premiestnili do centrálnych bánk. Ludwig von Mises ukázal, prečo centrálne plánovanie ekonomiky nemôže fungovať a preto vieme, že súčasný ekonomický poriadok čakajú ďalšie otrasy, možno dokonca zásadná transformácia. Dúfam, že aj vďaka Ekonómii slobody a jej čitateľom, ktorí týmto myšlienkam dajú svojim konaním silu, sa dočkáme skôr zmeny k lepšiemu.
  


  
    

  


  
    Juraj Karpiš

    spoluzakladateľINESS

    
 Október 2013
  


  
    

    

    

  


  
    Predslov k pôvodnému knižnému vydaniu

  


  
    Ekonómia slobody. Aký krásny titul. Martin Štefunko svojou knihou poukazuje na veľmi významný problém spoločenských vied: fungovanie spoločnosti slobodných ľudí. Zvláštne, hoci ekonomická veda predstiera, že je hodnotovo neutrálna, už desaťročia úplne ignoruje problém slobody, a tak samu seba transformuje na súbor čisto formálnych a mechanických cvičení. A predsa takíto ekonómovia bez váhania vystavujú rôzne recepty na ekonomickú politiku. Pritom spoločnosť, v ktorej ľudia môžu slobodne konať, nefunguje tak ako spoločnosť, kde sú úplne alebo čiastočne zotročení štátnymi reguláciami a zdanením. Kto ignoruje tento základný rozdiel medzi slobodou a neslobodou, nekoná len nepoctivo, ale aj nevedecky. Ak sa totiž veda pokúša vysvetliť skutočný svet, musí determinovať aj príčiny pozorovaných javov, a to si predovšetkým vyžaduje, aby pri vysvetľovaní ľudského správania v spoločnosti vzala do úvahy rolu slobody a neslobody. Keď teda Martin Štefunko napísalEkonómiu slobody, prijal za svoj vedecký postoj, ktorý je, žiaľ, v našich časoch až príliš zriedkavý.


    Autorovi tejto knihy sa podaril významný počin: vynikajúco porovnáva to, čo je známe pod označením „rakúska ekonomická škola“ s „mainstreamovou ekonomickou školou“. Dokonca si trúfam povedať, že žiadny moderný ekonóm nemá pred sebou dôležitejšiu otázku, ako je táto. Mainstreamová ekonómia, ktorá sa vyučuje na väčšine univerzít po celom svete, predstavuje zmes matematiky, tradičnej keynesiánskej ekonomiky, implicitných predpokladov a predsudkov. Jej vyznavači sa tvária, že údajne benevolentným a dobre informovaným politikom dávajú do rúk nástroje potrebné na formovanie „optimálnej“ ekonomickej politiky. Rakúska ekonomická škola zodpovedá tomu prúdu myslenia, ktorý pôvodne rozvinuli rakúski intelektuálni giganti, ako bol Carl Menger, Ludwig von Mises alebo Friedrich Hayek. Jej prívrženci správne zdôrazňujú, že realita je v konečnom dôsledku výhradne subjektívna – teda to dôležité z nej sa odohráva v mysli jednotlivcov –, a preto je individualistická. Ich výroky sú preto veľmi často presným opakom výrokov mainstreamových ekonómov. Ale tieto výroky sú tak hlboko zakorenené v realistickom pohľade na ľudské správanie a ľudské konanie, že sú nevyhnutne správne. Preto by im mali venovať pozornosť nielen členovia akademickej obce, ale aj tí politici, novinári či ľudia z biznisu, ktorí sú ochotní otvorene uvažovať. Trúfam si povedať, že kto raz dostane možnosť oboznámiť sa s rakúskou ekonomickou školou, začne vidieť svet inak, ba dokonca získa účinné nástroje, ktoré mu umožnia lepšie prežívať svoj každodenný život. Ekonómia sa v „rakúskom“ poňatí totiž stáva konkrétnou a realistickou vedou, aj napriek občas vysokému stupňu abstrakcie. Darí sa jej uvažovať o mužoch a ženách v ich skutočnej podobe, nemusí teda budovať úplne arbitrárne teórie, ktoré môžu pôsobiť ako technicky vybrúsené, ale nemajú nič spoločné so skutočnosťou. Preto dúfam, žeEkonómia slobodysi získa široké obecenstvo čitateľov a diskutérov. Azda by som svoje odporúčanie potenciálnemu čitateľovi mohol zhrnúť takto: Prečítajte si túto knihu, venujte jej potrebné úsilie a odmena vás neminie. Pochopíte dôležité veci, ktoré iní ľudia zatiaľ nepoznajú.


    Na záver by som rád zdôraznil zvláštnu iróniu dejín, ktorú táto kniha odhaľuje. Rakúska ekonomická škola, ako už naznačuje jej názov, sa zrodila v srdci starej Európy. Ale jej najvýznamnejší predstavitelia museli, predovšetkým v dôsledku strašných udalostí, ktoré starý kontinent postihli v minulom storočí, emigrovať na druhú stranu Atlantiku, a tak sa rakúske ekonomické myslenie rozvíjalo neskôr najmä v USA, kde sa k nemu pripojili myslitelia ako Israel Kirzner alebo Murray Rothbard a tiež čoraz väčší počet vynikajúcich ekonómov, historikov, sociológov, filozofov a tak ďalej. Až donedávna nebola rakúska ekonomická škola v Európe vôbec prítomná. Ale dnes je tu nová generácia vedcov, ktorí toto uvažovanie opäť objavujú. Je to tak v mojej vlasti, vo Francúzsku, ale osobitne to platí v bývalých komunistických krajinách strednej a východnej Európy, obyvatelia ktorých toľko trpeli pod jarmom kolektivizmu. K týmto vedcom novej generácie patrí aj Martin Štefunko. Spolu s kolegami zo Slovenska a z iných európskych krajín je jedným z aktérov oživovania rakúskej ekonomickej školy. Ich veľká zásluha spočíva v tom, že Európe vracajú prístup k ekonomickým a spoločenským problémom, ktorý je zároveň vedecký aj humanistický. Preto si zaslúžia náš záujem a našu podporu.


    Pascal Salin



    
      - profesor ekonómie naUniversité Paris-Dauphine

      - bývalý predsedaMontpelerinskej spoločnosti

    

  


  Úvod


  



  Dejiny a súčasný vývoj ekonómie sú, podobne ako história a prítomnosť iných vied, posiate množstvom rôznych teoretických prúdov a škôl. Jednotlivé ekonomické smery sa v mnohých otázkach zhodujú, ale zároveň si v mnohých protirečia. Jedna skupina prúdov verí viac v silu neviditeľnej ruky trhu, druhá sa radšej spolieha na viditeľnú ruku štátu.


  Na nasledujúcich stranách sa pokúsime priblížiť školu, ktorá dnes stojí trocha mimo hlavného prúdu ekonomickej vedy, a to z dvoch dôvodov. Prvým je jej špecifická metodológia vedeckého skúmania. Druhým je – voči ostatným školám – výrazne skeptický pohľad na pozitíva štátnych zásahov do ekonomiky. Tak veľmi skeptický, že ak možno niektorý ekonomický smer označiť za „ekonómiu slobody“, potom jednoznačne práve rakúsku školu.


  Hlavným cieľom tejto knihy je prostredníctvom analýzy prístupu rakúskej ekonomickej školy k zásadným problémom ekonomickej teórie a z toho vyplývajúcich odporúčaní pre hospodársko-politickú prax priblížiť čitateľovi ekonomický liberalizmus v jeho aktuálnej podobe.


  Prvá kapitola sa venuje náčrtu historického vývoja rakúskej ekonomickej školy. Objasňujeme v nej základné teoretické a praktické koncepty rakúskej ekonomickej školy (teória subjektívnej hodnoty, koncept spravodlivej trhovej ceny, úloha podnikateľa na trhu, časové preferencie, otázka zdanenia, inflácie, centrálneho plánovania atď.), ako aj ich časovo-historický vývoj v dielach protorakúskych autorov od raného stredoveku až po koniec 19. storočia. Ďalej sa v nej venujeme analýze samotnej rakúskej ekonomickej školy, jej zrodu, vývoju a základným črtám jej paradigmy.


  V druhej kapitole analyzujeme špecifiká metodológie rakúskej školy v porovnaní s metodológiou využívanou súčasným hlavným prúdom ekonomickej vedy. Kým tento prístup stavia svoju vedeckú výskumnú procedúru na nástrojoch pozitivizmu, empirizmu, matematiky, štatistiky, predstavitelia rakúskej školy pri svojich vedeckých bádaniach vychádzajú zo základných nevyvrátiteľných axióm, zákonov verbálnej logiky a dedukcie.


  Štandardná neoklasická teória vníma štát ako nástroj, ktorý vznikol spontánne alebo zámerne s cieľom uspokojovať potreby jednotlivcov, ktoré nedokáže uspokojiť trh (spoločnosť), respektíve odstraňovať jeho nedostatky.1Podľa tejto myšlienky trh reaguje na dopyt po určitých súkromných statkoch (napríklad topánky) ponukou týchto súkromných statkov (topánok) v požadovanej kvalite, kvantite i cene. Vláda má zasa uspokojovať dopyt po tzv. verejných službách a tovaroch (napríklad po zdravotnom či dôchodkovom poistení, cestách, štátnych divadlách, poštových službách, elektrickej energii atď.) ponukou týchto služieb a tovarov. Podľa tohto prístupu, ak ich vraj nevyprodukuje štát, tak potom už nikto, alebo niekto v nedostatočnom množstve – a spoločnosť bude o tieto služby a tovary ochudobnená. Inak povedané, nedosiahne paretooptimálny stav. Táto koncepcia je však z pohľadu rakúskej ekonomickej školy chybná. Na túto problematiku je zameraná tretia kapitola.


  Teória dokonalej verzus nedokonalej konkurencie tvorí súčasť každej bežnej učebnice ekonómie akéhokoľvek stupňa obtiažnosti. Zároveň pojem monopolu (ako jednej z foriem nedokonalej konkurencie) patrí nielen k najznámejších ekonomickým termínom v radoch širokej verejnosti, ale aktuálne predstavuje aj jeden z najdiskutovanejších teoretických problémov medzi odborníkmi. Vo štvrtej kapitole sme sa zamerali na odlišný spôsob prístupu rakúskej školy k tematike dokonalej a nedokonalej konkurencie. Na rozdiel od prevládajúceho neoklasického ponímania totiž rakúski ekonómovia chápu (dokonalú) konkurenciu nie ako (ideálny) statický stav, ale ako dynamický proces neustáleho súperenia trhových subjektov. Podľa nich problém nenastáva vtedy, keď dôjde k zníženiu počtu konkurentov prostredníctvom prirodzeného trhového poriadku, ale keď ho spôsobí obmedzenie vstupu na trh zo strany štátu.


  V súčasnosti si len ťažko niekto dokáže predstaviť fungovanie centrálne plánovaného alebo tzv. slobodného trhového hospodárstva bez existencie centrálnej banky a fiat peňazí. Predstavuje však tento systém, doplnený na jednej strane extrémne regulovanými a na druhej strane značne privilegovanými komerčnými bankami, tú správnu, resp. najlepšiu alternatívu? Plní vôbec svoje základné úlohy (definované práve jeho zástancami), ako sú stabilita kúpnej sily peňažnej jednotky vnútri krajiny aj navonok, stabilita celkového bankového sektora a zabezpečenie rovnovážneho udržateľného hospodárskeho rastu?2Podľa predstaviteľov rakúskej školy (Ludwig von Mises3 a Friedrich A. Hayek4) vedie toto inštitucionálne menové usporiadanie k inflačnej menovej politike, ktorá tlačí trhovú úrokovú mieru pod jej prirodzenú úroveň, čo spôsobuje nadmerné investovanie do kapitálových statkov na úkor spotrebných, a tiež misalokáciu zdrojov v ekonomike, čo následne vyúsťuje do hospodárskej recesie. Práve vzťahom medzi centrálnou bankou, infláciou a hospodárskymi cyklami je venovaná piata kapitola tejto práce.


  1. HISTORICKÉ A OBSAHOVÉ VYMEDZENIE RAKÚSKEJ ŠKOLY


  1.1. Korene rakúskej ekonomickej školy


  Oficiálny vznik rakúskej ekonomickej školy sa spája s rokom 1871, keď sa začala moderná doba ekonomickej teórie. V tomto roku totiž vyšli nezávisle od seba dve diela „raziace“ nový prístup k ekonomickej analýze –marginalizmus. Prvým bola JevonsovaTheory of PoliticalEconomya druhým MengeroveGrundsätze der Volkswirtschaftslehre.5Ale špecifické prvky rakúskej školy – metodologický individualizmus a subjektivizmus, dôraz na trhový proces a nie na trhovú rovnováhu, význam podnikateľskej aktivity, zvýraznenie funkcie času v procese výroby a úloha neistoty v procese rozhodovania – môžeme nájsť už v prácach niektorých autorov, publikovaných pred uvedeným rokom.6Títo stredovekí protorakúski teoretici zdieľali s tými novodobými aj ich liberálne odporúčania týkajúce sa hospodárskej politiky. Vystupovali proti zasahovaniu štátu do života jednotlivcov. Odmietali (nadmerné) dane a prehnané vládne výdavky, infláciu, štátom poskytované privilégiá a ostatné intervencie štátu, obmedzujúce slobodu jednotlivcov, narúšajúce spravodlivosť spoločenského poriadku a znižujúce životnú úroveň jednotlivcov.


  



  Subjektívna teória hodnoty


  Už v ranom stredoveku sv. Augustín (354 – 430) rozvinul koncepciu subjektívnej hodnotovej škály každého jednotlivca, ktorá tvorí nielen základ modernej ekonómie, ale stojí presne na opačnom póle ako koncepcia objektívnej hodnoty klasickej ekonómie (Smith, Ricardo), slúžiacej ako východiskový bod Marxovej pracovnej teórie hodnoty. Už v období neskorého stredoveku opustila prevažná časť scholastických filozofov teóriu (objektívnej hodnoty), podľa ktorej hodnotu určitého tovaru určuje veľkosť výrobných nákladov. Podľa nich (ako sa o tom zmieňuje Marjorie Grice-Hutchinson vThe School of Salamanca: Readings in Spanish Monetary Theory,1544 – 1605)7by totiž teória výrobných nákladov poskytla obchodníkom zámienku a ospravedlnenie na nekonečné zvyšovanie ceny tovarov s cieľom kryť náklady či dosahovať dostatočný zisk. Takéto vyhlásenia sa aj u nás v súčasnosti prezentujú pri každej obhajobe nárastu cien za služby, „poskytované“ kvázištátnymi monopolmi v tzv. sieťových odvetviach. Dokonca aj tí scholastici, ktorí vystupovali najtvrdšie voči slobodnému trhu a podporovali vládou fixované ceny, zapracovali do svojich analýz ceny subjektívne faktory užitočnosti a vzácnosti.

  Španielski scholastici už v 16. storočí dospeli k čisto subjektívnej a protrhovej teórii hodnoty, ktorá popiera akúkoľvek úlohu objektívnych nákladov v determinácii cien. Trhovú cenu, ktorá je podľa nich cenou spravodlivou, určujú voľné sily ponuky a dopytu. Dokumentuje to aj názor Luisa Saravíu de la Calle: „Prečo by mala byť kniha písaná rukou drahšia než tlačená, keď tá druhá je lepšia, hoci jej výroba stojí menej? Spravodlivá cena sa nehľadá počítaním nákladov, ale všeobecným (trhovým) ocenením.“8Podobne sa vyjadril i uznávaný teológ, španielsky scholastik, biskup a minister kráľa Filipa II. Diego de Covarrubias y Leiva (1512 – 1577) z Univerzity v Salamanke (najlepšej španielskej univerzity tých čias), keď napísal, že „hodnota tovaru“ závisí „od ohodnotenia človekom, aj keď je toto hodnotenie bláznivé“.9Ospravodlivej cene by sa vôbec nemalo uvažovať vo vzťahu k pôvodným alebo pracovným nákladom, ale len vo vzťahu k bežnej hodnote na trhu, na ktorom sa s tovarom obchoduje.


  Covarrubias zdôraznil, že cena bude klesať s poklesom počtu kupcov a rastom množstva tovaru, a naopak rásť za opačných okolností.

  Jezuitský kardinál Juan de Lugo, ktorý pokračoval v subjektivistickej tradícii začatej Covarrubiasom, prišiel roku 1643 k záveru, že rovnovážna cena a rovnováha všeobecne závisí od toľkých faktorov, že ju pozná len Boh. Iný jezuita, Juan de Salas, sa pri úvahe o komplexnosti trhov a rozmanitosti špecifických informácií vyjadril (takmer v štýle Friedricha A. Hayeka), že „len Boh, nie človek, ich môže správne pochopiť“.10
Aplikovaním teórie hodnoty na peniaze začali španielski scholastici aj proces integrácie peňazí do všeobecnej ekonomickej teórie, ktorý zavŕšil až o takmer štyri storočia neskôr rakúsky ekonóm Ludwig von Mises.11Napríklad v ekonomických učebniciach sa bežne uvádza, že ako prvý „objavil“ kvantitatívnu teóriu peňazí v roku 1568 francúzsky merkantilista Jean Bodin. Bol to však práve jeden zo salamanských teológov – dominikán Martín de Azpilcueta Navarro (1493 – 1576). Inšpirovaný infláciou, ktorú spôsobil import zlata a striebra z Nového sveta, vyhlásil, že „peniaze majú väčšiu hodnotu, keď je ich nedostatok, než keď ich je nadbytok“.12Azpilcueta, spolu s ďalším salamanským teológom, dominikánom Domingom de Soto, rozviedol svoju analýzu peňazí i na výmenné kurzy medzi jednotlivými menami a dospel k záveru, že čím viac vzrastá ponuka peňazí jednej krajiny oproti druhej, tým viac klesá hodnota peňazí v tej prvej oproti tej druhej.13Inak povedané, ak bude napríklad kurz eura z dlhodobého hľadiska klesať voči kurzu dolára, tak len preto, lebo Európska centrálna banka bude realizovať z dlhodobého hľadiska inflačnejšiu menovú politiku než Federálny rezervný systém.14


  



  Spravodlivá cena je trhová cena


  Stredovekí predstavitelia scholastiky sa však nesústreďovali len v Španielsku. Profesor Raymond de Roover vo svojej rozsiahlej práci o scholastikoch15spomína najmä Francúza Jeana Buridana (1300 – 1358) a talianskeho kňaza San Bernardina zo Sieny (1380 – 1444).

  Buridan tvrdil, tak ako španielski scholastici, že hodnota je meraná ľudskými potrebami a spravodlivou cenou je cena trhová. Okrem toho pravdepodobne ako prvý upozornil, že slobodnou a dobrovoľnou výmenou demonštrujú jednotlivci svoje preferencie, pretože ten, „kto vymieňa koňa za peniaze by tak neurobil, ak by nepreferoval peniaze pred koňom“.16
Podobné názory na vzájomnú výhodnosť výmeny pre obe strany možno nájsť už u sv. Tomáša Akvinského (1225 – 1274): „Kupovanie a predávanie sa zdajú byť ustanovené pre vzájomnú výhodnosť oboch strán, pretože jeden potrebuje niečo, čo patrí tomu druhému, a opačne.“17A San Bernardino vyhlásil, že trhová cena je spravodlivá bez ohľadu na to, či výrobca získava alebo stráca, teda či sa nachádza nad úrovňou nákladov alebo pod ňou. Cena, prevládajúca na trhu v určitom čase a mieste, ktorá podľa neho závisí od vzácnosti, užitočnosti a žiadanosti daného tovaru, je spravodlivou cenou. San Bernardino, ktorý svoju analýzu odvodil od prác iného scholastika, Francúza Pierra de Jean Olivi, sa dostal blízko k vyriešeniu „paradoxu hodnoty“, keď poznamenal, že pre človeka zomierajúceho od smädu by mal pohár vody ohromnú, až nezaplatiteľnú hodnotu, ale vody je našťastie taký nadbytok, že jej cena je veľmi nízka, takmer nulová. San Bernardino sa zároveň ako prvý venoval otázkam osobnosti podnikateľa (opisoval jeho výnimočné charakterové predpoklady a kvality) a podnikateľského zisku, ktorý podľa neho predstavuje kompenzáciu za námahu a podstúpené riziko. Akceptáciu zisku zvečnilo motto na účtovnej knihe z 13. storočia: „V mene Boha a zisku.“ Medzi kvality a cnosti podnikateľa zaradil San Bernardino efektívnosť a ochotu riskovať.

  Významný portugalský jezuita Luís de Molina (1535 – 1600) uviedol do ekonomickej teórie koncept konkurencie konštatovaním, že súperenie medzi kupcami stiahne ceny nadol, kým jeho pokles ich vytlačí nahor. A napríklad Jerónimo Castillo de Bovaldilla (1547 – ?) konštatoval, že ceny pôjdu nadol ako dôsledok nadbytku, rivality a konkurencie medzi predávajúcimi.

  Vo svojom najviac citovanom článkuThe Concept of the Just Price: Theory and EconomicPolicy18dochádza de Roover k záveru, že dominantná vetva tomistov zastávala názor, že spravodlivá cena je trhová cena. Len niektorí z nasledovníkov menšinových názorov Williama z Ockhamu, ktorý sa nachádzal mimo hlavného prúdu tomistov, presadzovali prístup k analýze hodnoty z pozície teórie výrobných nákladov, čiže proti trhovej teórii. De Rooverovi sa rovnako podarilo úspešne, napriek niektorým rozporuplným interpretáciám, ukázať, že Albert Veľký a jeho výnimočný žiak Tomáš Akvinský zastávali názor, že spravodlivá cena sa zhoduje s trhovou cenou. Podľa Tomáša Akvinského, ak napríklad obchodník prináša veľké množstvo obilia do krajiny, kde je ho nedostatok, môže toto obilie predať za cenu, ktorá momentálne na tomto trhu prevláda. Hoci, ako Akvinský dodáva, bolo by od neho cnostnejšie, keby o dodatočnom prísune obilia informoval kupujúcich. Akvinského postoj k spravodlivej cene sumarizoval jeho najuznávanejší komentátor, scholastik Thomas de Vio – kardinál Cajetan (1468 – 1534). Podľa neho je pre Tomáša Akvinského spravodlivou tá cena, ktorú možno v danom čase dostať od kupujúceho za predpokladu všeobecnej znalosti a absencie podvodu a donútenia. Rovnakú definíciu používajú súčasní liberáli19na označenie slobodnej a spravodlivej výmeny. Len takú výmenu vlastníckych práv možno považovať za slobodnú a legitímnu (v súlade s právom), ktorá sa uskutočnila na základe dobrovoľnosti všetkých účastníkov – bez násilia alebo hrozby násilia – a bez podvodu (krádeže). Aj zakladateľ salamanskej školy, právnik Francisco de Vitoria (asi 1480 – 1546) a jeho nasledovníci trvali na tom, že spravodlivú cenu stanovuje ponuka a dopyt bez ohľadu na pracovné náklady alebo iné výdavky. Neefektívni výrobcovia alebo neschopní podnikatelia musia niesť zodpovednosť za svoje nekompetentné rozhodnutia a chybné predpovede.

  Ak zhrnieme predchádzajúce názory, môžeme konštatovať, že všeobecný dôraz scholastikov na „všeobecné ocenenie“ (communis aestimatio) možno stotožniť s „trhovým ocenením“ (aestimatio fori), pretože scholastici tieto výrazy používali ako synonymá.

  Základom sú subjektívne preferencie, teda hodnotenia každého jednotlivca. Konfliktom rôznych subjektívnych hodnotení všetkých ľudí daného spoločenstva tak vznikajú ceny rôznych tovarov a služieb, s ktorými sa v danom spoločenstve obchoduje. Aj v mestských štátoch na severe Talianska, v kolíske moderného kapitalizmu, sa v 12. a 13. storočí trhová cena všeobecne považovala za spravodlivú, pretože bola „pravá“ a „reálna“, ak sa stanovila bez podvodu. Podľa John W. Baldwina20okrem teológov, z ktorých mnohí už pred Tomášom Akvinským akceptovali trhovú cenu ako spravodlivú, aj predstavitelia rímskeho súkromného práva spolu s kanonickými právnikmi zastávali neochvejne tú istú pozíciu.

  K mzdám pristupovali scholastici tým istým spôsobom ako k cenám tovarov. Podľa San Bernardina „tie isté pravidlá, ktoré sa vzťahujú na ceny tovarov, platia aj pre ceny služieb s dôsledkom, že spravodlivá mzda bude tiež určovaná silami operujúcimi na trhu – alebo, inými slovami, dopytom po práci a ponukou“.21Architekt je viac platený za prácu než kopáč, lebo kvalifikovaní a schopní pracovníci sú menej početní než nekvalifikovaní. Sant Antonino takisto zdôraznil, že cenu pracujúceho ako každú inú determinuje všeobecné ocenenie trhu s absenciou podvodu.


  



  Obchod nie je hriech


  Pokiaľ do konca 10. storočia mala cirkev skôr skeptický pohľad na obchod, pretože ho vnímala ako príležitosť pre hriech, neskôr sa tento jej postoj zmenil práve vďaka učeniu scholastikov. Podľa Alberta Veľkého a jeho študenta Tomáša Akvinského, ako aj sv. Bonaventuru (1221 – 1274) a pápeža Inocenta V. (1225 – 1276) nie je totiž obchod hriešny sám osebe. Ako však uvádzal San Bernardino, môže viesť k hriechu rovnako ako ktorékoľvek iné zamestnanie, vrátane povolania biskupa. Naopak, dobrovoľná výmena a deľba práce sú prospešné, lebo umožňujú uspokojenie potrieb občanov. Začiatkom 13. storočia dokonca Richard z Middletonu rozvinul myšlienku o vzájomnej prospešnosti výmeny pre obe strany (pre kupujúceho aj predávajúceho), pretože každý sa vzdáva toho, čo si cení menej, a získava to, čo si cení viac. Potom túto ideu rozšíril aj na medzinárodný obchod tvrdením, že obyvatelia každej krajiny profitujú z výmeny nadbytočných statkov v jednotlivých krajinách a žiadna strana nie je vykorisťovaná druhou.


  Hoci Tomáš Akvinský a ostatní teológovia opovrhovali láskou k zisku a obchodný profit uznávali len v prípade, ak vedie k dobru pre ostatných, kardinál Cajetan tento názor poopravil a poukázal na fakt, že potom by všetci ľudia zostali „uväznení“ vo svojich terajších povolaniach a s rovnakými príjmami i majetkom. Inak povedané, obchodná a spoločenská mobilita smerom nahor, typická pre talianske mestá, s ktorou bol kardinál Cajetan na rozdiel od Akvinského oboznámený, by sa stala úplne nemožnou.
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