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O autorce

Doc. PhDr. Martina Fasnerova, Ph.D., pfednasi od roku 2007 Didak-
tiku elementdrniho ¢teni a psani na Pedagogické fakulté Univerzity
Palackého v Olomouci. Do jejiho portfolia patti také prace se studenty
v oblasti pedagogickych praxi u oboru uéitelstvi pro 1. stupen ZS a vé-
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slozila rigorézni zkousku, ziskala titul PhDr. a ve stejném roce obhdjila
i diserta¢ni praci a stala se doktorem filozofie v oboru pedagogika (Ph.D.).

V roce 2015 byla habilitovdna v oboru pedagogika na PAF UP v Olo-
mouci.
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Uvod

Predklddana monografie Prvopocdtecni cteni a psani ma své nezastupi-
telné misto v oborovych didaktikdch, kam patti. Zejména v aktualnim
pojeti vyuky elementarniho ¢teni a psani, v ndvaznosti na stavajici
kurikulum se jak studenti pedagogickych fakult, tak i samotni ucitelé-
-elementaristé stéle Castéji obraci na odborniky s otazkou, jak nejlépe
a nejefektivnéji naucit zaky v prvnich ttidach ¢ist a psat. Elementarni
¢teni a psani ma v soucasné dobé vyznamny pfesah také do jinych
disciplin, ale zejména se orientuje na splnéni podminek v souvislosti
s rozvojem gramotnosti. Lze tedy konstatovat, ze zakladnim pojetim
filozofie ¢teni a psani v primarnim vzdélavani je predevs§im polozit
zaklady ctenarské a pisarské gramotnosti jako zakladni soucasti vsech
ostatnich gramotnosti.

Cilem predklddané monografie je nastinit problematiku didaktiky
¢teni a psani v dnesni slozité a na moznosti velmi bohaté dobé, jakym
zpusobem elementarni ¢teni a psani za¢inajici ¢tenare i pisafe naucit. Jen
pro psani existuji minimalné dvé pisemné predlohy. Jedna upfednost-
nuje vazané pismo, druha pismo nevazané. Zalezi na uciteli, respektive
fediteli $koly, na zaméteni $kolniho vzdélavaciho programu a zaroven
na pozadavku rodi¢d, kterou pisemnou predlohu pro své zaéinajici
pisate upfednostni. V predklddané publikaci se danou problematikou
pomérné podrobneé zabyvame. Je vak na uciteli-elementaristovi a jeho
presvédcent, aby vybral takovou predlohu pro nacvik psani, kterd bude
z jeho pohledu pro zaky ta nejlepsi. Ovladani pisemné komunikace je
jednou z podminek pisatské gramotnosti, bez které se v sou¢asném
civilizovaném a globalnim pojeti vyuky zcela ur¢ité neobejdeme.

Pisatska gramotnost je soucasti ¢tenarské gramotnosti, i kdyz mu-
sime podotknout, Ze s timto pojmem kurikularni dokument (RVP ZV)
pracuje velmi marginalné. Pfesto jsou cesti Zaci testovani v mezina-
rodnich vyzkumnych projektech PISA a PIRLS a jejich vysledky jsou
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srovnavany s vysledky zaku z jinych zemi, a to zejména ve ¢tenarské
gramotnosti. Plivodni vysledky srovnavacich testtl v pocatcich testo-
vani byly pro ¢eské zaky pomérné neutésené, v posledni dobé se viak
situace stéle zlep3uje. Je to moznd i tim, Ze se v Ceské republice objevuje
stale vice projekt zamérenych na rozvoj ¢tenarské gramotnosti u zaka
s povinnou $kolni dochazkou a zaroven dochézi ke zvysené podpore
¢tenarstvi v ramei vyuky a vzdélavani na zakladnich $kolach rozvijené
nejen uciteli, ale také rliznymi verejné prospéSnymi organizacemi.

V neposledni fadeé je tfeba zminit i vyukové metody, které maji pro
efektivni nacvik elementarniho ¢teni a psani nepostradatelny vyznam.
Pravé otazkou vyukovych metod se zabyva predkladana publikace, a to
nejen téch metod, které pouzivame vyhradné pro nacvik ¢teni a psani,
popiipadé metod alternativnich, ale také celou fadou metod rozvijejicich
¢tenafskou a pisarskou gramotnost zaki v primarni skole.

Tato kniha mapuje i vyzkumna $etfeni, a to v nékolika fazich. Nejenze
odkazuje na zavéry jiz probéhlych vyzkumnych Setfeni, ktera autorka
realizovala béhem své dlouholeté pedagogické praxe, jako jsou napriklad
rychlost pisma nebo vyznam nové pisemné predlohy Comenia Script,
ale seznamuje také s vysledky posledniho vyzkumného Setteni, jez
bylo realizovano v roce 2016 a tykalo se ¢tenafskych kompetenci déti
a zakd v primarnim a preprimarnim vzdélavani z pohledu pedagogt
matefskych a zakladnich $kol.

Odborna publikace je ur¢ena prevazné studenttim pedagogickych
fakult, ale také vSem, ktefi se zajimaji o nacvik elementarniho ¢teni
a psani v soucasném pojeti v ceském prostredi.

autorka
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Vymezeni pojmu

Ctenatska gramotnost - komplex védomosti a dovednosti jedince, které
mu umoznuji zachdzet s pisemnymi texty bézné se vyskytujicimi
v zivotni praxi (napf. Zelezni¢ni jizdni fdd, navod k uzivaniléka...).
Jde o dovednosti nejen ¢tenafské, tj. umét texty precist a rozumeét jim,
ale také dovednosti vyhledavat, zpracovavat, srovnavat informace
obsazené v textu, reprodukovat obsah textu aj. (Prticha, Walterova,
Mares, 2009, s. 42).

Cteni - druh fecové ¢innosti spoivajici ve vizudlni recepci znakt
(slov, vét, jazykovych symbold), jeZ jsou podnétem pro myslenko-
vou ¢innost (porozumeéni vyznamu znak). Proces ¢teni zahrnuje
nékolik fazi, jejichz vysledkem ma idealné byt porozuméni ¢tenému
textu a vnitfni zpracovani prislusné informace (Priicha, Walterova,
Mares, 2009, s. 34).

Foném - nejmensi funk¢ni jazykova jednotka, ktera rozlisuje vyznam
slova; ve fonologickém systému ma rozli$ovaci platnost (Lotko,
2000, 5. 36).

Funk¢ni gramotnost - vybavenost ¢lovéka pro realizaci riiznych aktivit
pottebnych pro zivot v soucasné civilizaci. Je to gramotnost v oblasti
literarni, dokumentové a numerické, napriklad dovednost nejen ¢ist,
ale také chépat slozitéjsi texty, vyplnit formulaf, rozumét grafm,
tabulkdm a podobné (Prticha, Walterova, Mares, 2009, s. 67).

Grafém - zakladni jednotka grafické soustavy jazyka (Lotko, 2000, s. 42).

Gramotnost - dovednost jedince Cist, psat a pocitat; ziskavana obvykle
v pocate¢nich roénicich $kolni dochazky. V tomto smyslu jde o ,,z4-
kladni gramotnost®, ktera je pfedpokladem jak dalsiho vzdélavani,
tak celkového uplatnéni jedince ve spole¢nosti (Priicha, Walterova,
Mares, 2009, s. 85).

Ideografie - ,,ideografie je psani pomoci ideogramt“ (Kraus, 2008, s. 335).
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Ideogram - znak pro ur¢ity pojem majici konvenci ustdlenou podobu
obrazku; ideogramy jsou komplexni znaky pro pojmy zahrnujici
slabi¢né a abecedni znaky (Kraus, 2008, s. 335).

Koruptely - porusené misto v textu, zpravidla rukopisném (Kraus,
2008, s. 446).

Paleografie - pomocna historicka véda, kterd se zabyva spravnym za-
fazovanim mistnich a chronologickych pisemnych pamatek a také
jejich spravnym c¢tenim (Kraus, 2008, s. 587).

Pamét - soubor psychickych procest, umoznujici vtipeni (zapama-
tovani), uchovani, vybaveni vjemt, poznatkd, pohybti, zkusenosti
(Pracha, Walterova, Mares, 2009, s. 152).

Percepce (vnimani) — proces ziskdvani a zpracovavani podnétd, in-
formaci, které neustale prichazeji jak z okolniho, tak vnitfniho
svéta daného ¢lovéka. Vnimani neni zaleZitosti jen smysli, ale také
kognitivnich a motiva¢nich procesti, vlivu socialniho prostredi,
vycviku (Pricha, Walterova, Mare$, 2009, s. 273). Zrakova a slu-
chovd percepce.

Piktografie — zpiisob psani pomoci piktografii, tzv. obrazkové pismo
(Kraus, 2008, s. 621).

Piktogram - graficky znak znazornujici sdéleni obrazem, jehoZ podo-
ba a Cteni nejsou pevné stanoveny, nevazi se na urcity jazyk (napf.
dopravni znacka) (Kraus, 2008, s. 587). V této souvislosti se pti
podrobném zkoumani dané problematiky mtizeme setkat i s po-
jmem ,ideogram®

Psani - pisemné zaznamendvani néceho, byt znaly pisma, mit ve $kole
hodinu psani (Slovnik spisovné Cestiny, 2009, s. 341).

13
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1. Vyvoj pisma

O pismu se da zcela jednoznac¢né konstatovat, ze patfi mezi nejvyznam-
néjsi lidské vytvory a vynalezy. Prostfednictvim pisemnych pamatek se
dozvidame o historii jiz zaniklych narodd a dodnes jsme v iZasu nad
tim, jaké materialy a prosttedky dokazali lidé v dobach minulych pouzit,
aby zaznamenali své myslenky, zkuSenosti a vyndlezy, které jiz tenkrat
chtéli uchovat a predat nasledujicim generacim. Od prvopodatku, kdy
pismo vzniklo k lidské potiebé, bylo pfinosné jen pro ty, ktefi ho doka-
zali zpétné precist. Z téchto diivodtl vznikalo pismo mnohych naroda
izolované, bez jakékoliv ndvaznosti a pro cizince bylo neidentifikovatelné.
Jiz v historii se tedy setkdvame se spojenim dvou pojmtl - ¢teni a psani.
Jedna se o dvé lidské dovednosti, které nelze od sebe oddélit, nebot
kazda samostatné by pro lidstvo neméla zadny vyznam. Uvédomme
si, jak dlouho trvalo rozlusténi egyptskych hieroglyft, pricemz nékteré
druhy pisma nejsou rozlustény dodnes.

Cteni a psani fadime mezi verbalni komunikaéni prostredky. I zvi-
fata dokazi mezi sebou komunikovat, ¢teni a psani je vSak vysadou
a jedinecnosti lidské spolecnosti. Prostfednictvim pisma se mohou
lidé dorozumivat na dalku bez ohledu na ¢asova pasma a vlivem infor-
macnich technologii vyfesi spoustu povinnosti ve velmi kratkém case.
V soucasné dobé bychom se bez pisma neobesli.

E. Chalupny (1921) oznacuje pismo jako zaznam feci, ktery je spjat
s obrazovym zaznamem. Kazdé pismo je spojeno s konkrétni znalosti
feci. Lze konstatovat, Ze ani obrazkové pismo nebo pismo primitivnich
a predhistorickych nédrodi nelze ¢ist bez znalosti jazyka. Pismo je sou-
¢asti kultury naroda a uchovava jazyky, které jiz ddvno vymfely nebo
zanikly. V soucasnosti je pismo prostfedkem, jenz nam umoziuje se
o téchto civilizacich dozvédét vice. (Fasnerova, 2014)

V této kapitole bychom chtéli ukazat, jak se pismo po tisicileti vyvi-
jelo a jak ovliviiovalo i dne$ni pisemné predlohy, které v souc¢asné dobé
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nabizime za¢inajicim pisaitim. Veskeré inovativni prvky, s nimiz se
dnes setkavame v oblasti pisemnych predloh, jsou ukotveny v historii.
Nabizime velmi stru¢ny vyvoj pisemnictvi rtiznych narodi, ale vice se
zaméfime na vyvoj latinského pisma, tedy latinky, ktery je velmi pod-
statny pro vznik a vyvoj ¢eského pisemnictvi s vyhledem do dne$ni doby.

1.1 Predstupné pisma

Pfed vznikem pisma se lidé dorozumivali vlastnimi artikulovanymi
i neartikulovanymi zvuky. Na dalku ¢asto pouzivali i signaly. Ty byly:

® zvukové — pomoci hudebnich nastroj;
® optické - ohen, dym, pohyby predmétt;
® vécné - listi, trava, hilky, fetézce musli, kaminky.

Lidé pottfebovali rtizné pisemné zaznamy trvalejstho charakteru —
k ochrané svého majetku napriklad cejchy. V této souvislosti hovorime
o vlastnickych znackach. Majitelé chovajici dobytek méli potiebu
oznacovat své kusy stada. Tento zpusob se vyskytl u mnoha narodd
v Evropé a Asii. Do ktiZe nebo rohii zvifat se vypalovaly rozzhavenou
ty¢i drobné obrazce ve formé kruhd, kalichu, ktize, ostruhy nebo srdce.
(Petirka, 1979; Krupa, Genzor, 1989)

Kromé vlastnickych znacek byly dal$im predstupném pisma tzv. vru-
bové hiulky. Slouzily vyhradné k evidenci véci uréenych k zapujcce.
Do htilky byly vyryty vroubky s pfesnym poctem zapijc¢enych véci.
Hulka se poté rozstipla naptl a véftitel i dluznik obdrzeli stejnou cast
zaznamu, kterd posléze vylu¢ovala nesrovnalosti a spory v poctu ptij-
¢enych véci. Vrubovka se vyuzivala také k zaznamu poctu dobytka pro
danové uredniky. (Capka, Santlerova, 1994)

Vrubova hiilka slouzila i k pfedavani signala a ke zpravodajskym
ucelim. Vlastnik hole mél rozsitovat ve svém okoli rtizné dulezité zpravy
(napt. zacatek valky, svatbu, pohfeb atd.). V Australii se jesté ve tficatych
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letech minulého stoleti védci setkali s témito holemi v 87 australskych
osadach. (Jean, 1994)

U Inkdé a Ciflant nachdzime tzv. uzlové zna¢ky. Cinané je pletli
z rdkosu a pfivazovali na né uzly ze tftiny. Slouzily k zaznamenavani
¢iselnych udaji. Inkové pouzivali slozitéjsi systém uzlového pisma. Na
uzemi Bolivie a Ekvadoru se kromé jinych pamatek nasly $niry s uzly.
Jednalo se o pismo nazyvané kipu. Jedna ze $nir byla hlavni a na ni se
navazovaly $niry vedlej$i. Vyznam urcovala délka umisténi. Zazna-
menavala v$ak jen ¢iselné tdaje. Hlavni $ntira oznacovala predméty,
vedlejsi pak jejich mnozstvi. Tyto zaznamy svédc¢ily o znalosti desitkové
soustavy téchto narodt. Uzlové pismo nasli etnografové také u obyvatel
Salamounovych ostrovii. (Fasnerova, 2014)

Obrazkové pismo
Postupné se prechazelo ke skalnim kresbam, jak to potvrzuji nalezy
maleb vjeskyni Altamira, které byly objeveny v roce 1879 (Pecirka, 1979).
Hovoiime o nélezech obrazk z prehistorické doby. Clovék zachycoval
své zazitky a zkuSenosti a vyjadroval své city a myslenky. Je mozné je
nazvat obrazkovym (piktografickym) pismem. Obrazkovym pismem se
zabyva nauka zvana piktografie. Soustavou grafickych symbold neboli
piktogrami se uz daly vyjadfovat i slozitéjsi myslenky.

Piktografii potfebujeme dodnes a vyuzivame ji naptiklad v podobé
dopravnich znacek, lebky se zkfizenymi hndty pro oznaceni jedu atd.
V soucasnosti jsou piktogramy vyuzivany na jiném stupni svého vyvoje.

Pojmové pismo

Z obrazkového pisma se vyvinulo pismo slovni - ideografické pojmové
pismo. Obrazovy znak splynul se svym slovnim vyznamem. Jestlize byly
znamé znaky vhodné spojeny, mohly pfi spravném sefazeni a mnozstvi
vyjadfovat i prepis kazdé myslenky. Naptiklad kotou¢ neznézornoval
pouze slunce, ale v§echna nebeska télesa. Dvé nohy neoznacovaly jen
koncetiny, ale zaroven vyjadfovaly chiizi. Ani pojmové pismo se nevzta-
hovalo k ur¢itému jazyku. Lze ho ¢ist v rtiznych jazycich. Z obrazkového
a pojmového pisma se postupem ¢asu vyvinulo pismo slovni a slabi¢né.
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Slovni a slabi¢né pismo
Dal$im dlouhodobym vyvojem vzniklo pismo hlaskové - fonografic-
ké. Znaky obrazkového a pojmového pisma splynuly nejen se slovnim
vyznamem, ale i s jeho zvukovou slozkou. Spojenim téchto dvou slozek
zacaly znaky predstavovat urc¢itou kratsi nebo delsi fadu hlasek. (Pecirka,
1979) Ptikladem je naptiklad pismo starého Egypta. Vétsina odbornikii
hleda v egyptském pismu prakofeny naseho pisma. Dtikazem toho jsou
tzv. hieroglyfy. Podrobnéji se o tomto zminime u pisma starych narodi.
Pocatecni hlasky byly razeny za sebou tak, Ze nedavaly dohromady
zadané slovo. Takovy zpiisob zapisovani vyzadoval analyzu, nebot bylo
nutné rozkladat slova na jednotlivé hlasky. Psani slov pomoci uvodnich
hlasek predstavovanych znaky se nazyva akrofonie. (Kraus, 2008, s. 34)

1.2 Pisma starych narodi

Pisma nevznikala najednou na jediném misté, ale utvarela se paralelné
nez4visle na sobé v mnoha zemich (Cina, Mezopotdmie, Egypt). Za
nejstarsi se povazuje tzv. pismo obrazkové, které vzniklo na pfelomu
4. a 3. tisicileti pf. n. 1. v Mezopotdmii a jehoz zakladateli byli Sumerové.
Hovorime tedy o tzv. sumerském nebo klinovém pismu. Jednotlivé ob-
razky - znaky - predstavovaly konkrétni predméty. Vzhledem k tomu, ze
se znaky daly kombinovat, a pismo se tedy vyvijelo, hovofime o pfeméné
piktogrami v ideogramy. Piktogramy i ideogramy mély svou fonetickou
hodnotu. Pocet znaki v sumerstiné se odhaduje na 1 500. V sumerstiné
se vyskytovaly jednoslabi¢né slovni kofeny, a z toho divodu, jak uvadi
autori Pecirka (1979), Pavlat (1988) a Jean (1994), bylo mozné pouzit
téhoz znaku jak pro uréity pojem, tak pro zvukovou podobu urc¢ité sla-
biky. Sumerské obrazkové pismo se tak pozvolna ménilo v pismo slovni
a dale v kombinaci pisma slovniho a slabi¢ného, podle jejich postaveni ve
vété. Tyto znaky byly vryty do hlinénych tabulek rdkosovym pisatkem
sefiznutym do tvaru trojuhelniku, takze Ize konstatovat, ze vrypy byly
klinovitého tvaru. Proto hovofime o klinovém pismu.
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Némecti archeologové predpokladaji, dle svych nejnovéjsich vy-
zkumi, Ze egyptské pismo je jesté starsi. Usuzuji tak na zdkladé uni-
katniho archeologického nalezu na starovékém kralovském hrbitove,
ktery se nachazi 400 km jizné od Kéhiry. Podle vyzkumi nalezy pisma
pochazeji z roku 5300 pt. n. I, kdezto sumerské pismo z doby 5000 let
pt. n. 1. Z téchto usudku lze predpokladat, Ze Sumerové napodobovali
pismo egyptské, nebot s Egyptany obchodovali. Osobité pismo starych
Egyptand, které fecti spisovatelé a sou¢asnici Rimské fi$e nazvali hiero-
glyfy (lat. hieros — posvatny, svaty, glypho — vyfezavany, vysekavany)
(Kraus, 2008, s. 307), md obrazkovy charakter. Egyptské malby a reliéfy
zachycuji lidskou tvar vzdy z profilu, o¢i, ramena a trup zeptedu, nohy
ze strany. ,,Mnoho slov vyjadfovali Egyptané zptsobem, ktery pfipo-
minal nase rébusy, tzn. vyznacovani hldsek hieroglyfy, jez zndzornovaly
shodné nazvy pfedmétt. Vyobrazenim bozstvo Hh psali Egyptané
islovo hh, které znamenalo milion - jeden hieroglyf znamenal nékolik
stejné znéjicich pojmu. Pozdéji vyjadrovali slabiky - vzniklo slabikové
pismo, z ného? se vyvinula staroegyptskd hlaskova abeceda.“ (Capka,
Santlerovd, 1994, s. 27)

Mnoho dochovanych pamatek bylo tesano do kamene a psano na
papyrus. Vlivem prirodnich podminek se v§ak velké mnozstvi pisem-
nych artefaktt stalo necitelnymi. Trvalo dlouho, nez se podatilo pismo
desifrovat.

V roce 1799 byla v nilské delté v Rosetté (dnesni Ar-Rasid) odhalena
téméf metr a pul vysoka ¢edi¢ova deska, na které byl nalezen fecky zapis
a dalsi zapisy ve dvou neznamych pismech. Archeologové se domnivali, Ze
by tato neznamad pisma mohla slouzit k rozlusténi egyptskych pisemnych
pamatek. Badani a pokusy rozlustit tato pisma byly vSak néasledujicich
dvacet let netispésné. Snahy o desifrovani Rosettské desky trvaly velmi
dlouho a podatilo se to az v roce 1822 Jeanu-Francoisovi Champollionovi
(1790-1832), velmi nadanému a vzdélanému francouzskému védci, ktery
se jiz v devatenacti letech stal profesorem déjin v Grenoblu a velmi lehce
se udil cizi jazyky. K rozlusténi hieroglyfti Champollion dospél dvéma
metodami. Prvni byla staticka, ktera se pouziva ptilusténi sifer dodnes,
a druhou byl predpoklad anglického lékate Thomase Younga o umisténi
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urcitych tvarovych prvka do ovald, coz mélo zduraznit vladcovo jméno.
(Zamarovsky, 1990; Pavlat, 1988; Jean, 1994)

Rozlisujeme dva druhy hieroglyfického pisma - hieratické a dé-
motické. K béznému pouzivani a k ziznamtim obchodnich poznamek
atd. se pouzivalo pismo hieratické (knézské), znacné zjednodusené.
Démotické (lidové) pismo vznikalo pozdéji z potieby rychlého sepsani
smluv a podobnych dokumentii a mélo tésnopisny charakter.

Pisari, ktefi ovladali hieratické pismo, patfili k vy$§im spole¢enskym
vrstvam a velmi si strezili techniku pisma.

Samoziejmé je tfeba na tomto misté také zminit dalsi historicky
velmi vyznamny vyvoj pisma, které se li$i od pisma jiz popsaného,
a tim je pismo chetitské, na jehoz rozlusténi se podilel vyznamny cesky
archeolog Bedtich Hrozny (1879-1952). Bedtich Hrozny hledal spojitost
a pribuznost jazyka Chetitd s indoevropskymi jazyky. Pozdéji opravdu
nasel bilingvni text, ktery jeho predpoklad potvrdil. ,,Chetitské hiero-
glyfy mély stejné jako klinopis a egyptské hieroglyfy tfi druhy znaki:
ideogramy, slabi¢né znaky a determinanty.“ (Capka, Santlerova, 1994,
s. 30)

Dale bychom mohli zminit pismo ¢inské, japonské ¢i indické. Podrob-
ny rozbor téchto pisemnych pamatek je vSak pro srovnani s pismem
latinskym tak rozporuplny, Ze je pro nase ucely kontraproduktivni. Je
vSak velmi zajimavy.

Vyvoj predstupnii pisma sméfuje k tomu, abychom se v nasledujicim
textu zabyvali problematikou vzniku a vyvoje latinky, ktera se vyvijela
vice nez dva a piil tisice let a prostfednictvim pisma starych Rimanii
se dostala do povédomi evropské vzdélanosti.

1.3 Vyvojlatinského pisma - latinky
Predesly text naznacil, jak casové naro¢ny a vyvojové systémovy byl roz-

voj pisma. Vznikem a vyvojem latinky chceme navazat na predchozi text,
ve kterém popisujeme vliv obrazkového a znakového pisma, ale nejen to.
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Chtéli bychom naznacit, jak se vyvoj pisma odrazii v soucasnych pisemnych
predlohdch, zejména v Ceské republice, nebot, jak jsme se pokusili vysvétlit,
pismo je grafickym projevem kazdého naroda a jeho specifické reci.

Klicovy vyznam pro rozvoj naseho pisma méla fénicka abeceda.
Vznikla zjednodu$ovanim hieroglyfického a klinového pisma. Poradi
pismen jiz bylo ustalené, taktéz jednotliva pismena méla jednoduchou,
snadno rozpoznatelnou a odlisnou geometrickou stavbu. Féni¢ané za-
pisovali pouze souhlasky a jejich smér psani pisma byl zprava doleva.

Soucasna podoba pisma se vyvijela po staleti, ale mtizeme ztstat
u tvrzeni, Ze na nase pismo mélo vliv pismo Féni¢ant. Pismo doznalo
béhem uplynulych staleti podstatnych a vyznamnych zmén, vlivem riz-
nych nové vznikajicich uméleckych smér, které véechny zasahly nejen
architekturu, vytvarnictvi, médni styly, ale pravé také pismo. Pismo
meénilo svou podobu i v zévislosti na zemich, v nichz vznikalo, vlivem
spolecenskych a politickych zmén. Pismo, které pouzivame k psani,
v tisku i ve vytvarnictvi v soucasné dobé, se nazyvé pismo latinské ne-
boli latinka. Latinské pismo v souc¢asnosti pouziva mnoho evropskych
narodd, naptiklad Némci, Francouzi, Angli¢ané, Italové, Slovaci, Polaci,
Spanélé i Portugalci, a mtizeme konstatovat, Ze bez latinského pisma by
se nerozvijely ani mnohé védni a umélecké discipliny. Ve stredovéku se
latinskym jazykem mluvilo v diplomacii a ve védeckych kruzich. Latinu
muzeme povazovat za studnici védecké terminologie, bez které by se
neobesly védy, jako jsou biologie, filologie nebo medicina. Pfesto pfipo-
miname, Ze latinsky jazyk jako takovy je jazykem ,,mrtvym®a v bézné
komunikaci nepouzitelnym. Ve své dobé v§ak sehrdl nezastupitelnou
roli. (Fasnerova, 2014)

Vyvoj latinského pisma podle Capky a Santlerové (1994, s. 39) je
nasledujici:

obdobi starovéké a prechodné (zhruba do 8. stol. pt. n. 1),
obdobi rané stredoveké (9.-12. stol.),

vrcholné stfedovéké, gotické obdobi (13.-14. stol.),
novovéké obdobi (od 15. stol.).

N .
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