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Druhy vatikansky koncil (1962-1965) byl nejvyznamnéjsi nabozenskou uda-
losti 20. stoleti!, patii mezi nejvyznamnéjsi udalosti déjin lidstva 20. stoleti uz
proto, Zze zasahl zivoty spolecenstvi ¢itajiciho v soucasnosti 1,3 miliardy lidi,
tedy 17,5% celého lidstva a polovinu vSech kiestanti?, a rovnéz se fadi mezi
nejvyznamnéjsi udalosti celych cirkevnich dé&jin.® Zatimco vysledky diivéj-
sich koncila se dotykaly zivota véricich vétSinou postupné a zvolna, vysledky
tohoto koncilu mély naptiklad v podobé liturgické reformy ¢i zavedeni nového
mesniho lekcionare takika okamzity a bezprostredni dopad na miliony kato-
lickych véricich po celém svété. Nadto v pripadé zavedeni narodnich jazyka
do liturgie a jeji dalsi upravy byly vnimany prevaznou vétsinou véricich jako
osvobodivé vanuti Ducha svatého.* Koncil ,pfekonava véechny dosavadni
(koncily) dikladnou piipravou, po¢tem koncilnich Otcd, uc¢asti pozorovatela
jinych cirkvi a nabozZenskych spole¢nosti i probiranymi tématy a budi obdiv
svobodou projevu pri diskusi a kone¢né témét jednomyslnym schvalenim
zavére¢nych dokumentt. Byl to plod usilovné prace biskupt a odbornikd,
ale hlavné ptisobeni Ducha svatého“.®

Obecné jsou dé&jiny koncilu diikladné prostudovany piredevsim diky praci
tzv. bolonské skoly, které vyvrcholily mnohosvazkovou edici zakladnich pra-
ment, a v syntetickém pétisvazkovém dile vedeném historiky jako Giuseppe
Alberigo a Joseph A. Komonchak.b Ackoliv jesté jisté vyjdou dalsi paméti ¢i

1 O’Collins, Gerald, The Second Vatican Council. Message and Meaning, Collegeville 2014, s. 24.
2 Linden, Ian, Global Catholicism. Diversity and Change since Vatican II., New York 2009, s. 1.
3 Bedouelle, Guy, L'histoire de I'église, Luxemburg 1997, Amateca volume XIV, s. 181. K debaté
o charakteru Druhého vatikanského koncilu viz rovnéz prispévky v sborniku Vatican II. Did Any-
thing Happen?, ed. by Shultenover, David G., New York-London. New Delphi-Sydney 2007; nebo
Faggioli, Massimo, Vatican II. The Battle for Meaning, New York — Mahwah, New Jersey 2012.
4 Srov. Peter Hiinermann, Kritéria recepce II. vatikdanského koncilu, in: Theologica 2 (2012),
¢.2,s.35-57.

5 To konstatuje soucasnik koncilu brnénsky biskup Karel Skoupy v tivodu k publikaci Kratky,
Stanislav, Druhy vatikdansky koncil a jeho poselstvi, Praha 1970, s. 5.

6 History of Vatican II., I-V, Eds. Alberigo, Giuseppe — Komonchak, Joseph, New York
1995-2005; toto dilo vyslo simultanné v italské, francouzské, némecké, anglické, Spanélské
a portugalské mutaci.



korespondence ucastnikt koncilu, zakladni prameny jsou k dispozici bada-
telim uz nyni. RovnéZ postupné vychazeji k vyroc¢i koncilu nové syntetické
prace, které mapuji koncilni dilo a jeho recepci v nasledujicich desetiletich.”
K déjinam Druhého vatikanského koncilu ma i ¢esky ¢tenar jiz dnes dostatek
literatury solidni, opiené o ditkladné studium prament vSech typa®, spoleh-
livé?, ale i tendencni a zatizené ideologickym ¢tenim koncilu. '

V cirkevnim prostredi se setkavame se dvéma extrémy pii pohledu na pro-
mény katolické cirkve po Druhém vatikanském koncilu. Cerna legenda ika,
ze pred koncilem bylo prakticky v§echno $patné, atmosféra a poméry byly
nesnesitelné, a teprve koncil piinasi osvobozeni od mrtvé litery a nadéji
na obnovu kiestanstvi. Oznacit v této perspektivé néco za ,piredkoncilni“ zna-
mena oznacit to za zpate¢nické, triumfalistické, juristické a arogantni. Néco,
co v modernim svété nema misto a za co by se katolici méli stydét. Takovy
pohled neodpovida skutecnosti, je ahistoricky, a hlavné nam nijak nepomiize
k potiebnym rozliSenim nutnym k zhodnoceni této epochy.

Jesté castéji se setkavame s presvédcCenim, ze vlastné pred koncilem bylo
v podstaté vSechno v poradku, ve vSéem vladl pevny iad, knézské seminare
a farni kostely praskaly ve $vech a tak dale. Koncil to mél nanejvys lehce
vylepsit, potvrdit stard odsouzeni (anathemata) a vynést nova, ale misto toho
provedl nesmyslné reformy, znicil predkoncilni rozkvét a uvedl cirkev do stavu
chronické krize a rozvratu. Koncil se tu jevi jako debakl katolicismu, nestésti
bez hranic a bez konce. Jedinou nadéji je vratit se zpét, odvolat vysledky tohoto
beztak ,pastoralniho“ (rozuméj nezavazného) koncilu a obnovit blazené
poméry a mentalitu piedkoncilni cirkve. Jednozna¢nym piikladem takového

7 Viz napt. fada, jejimz prvnim svazkem je Theobald, Christoph, La réception du concile Vati-
can II. I. Accéder a la source, Paris 2009; ¢i Modern Catholicism. Vatican II and after, ed. Hastings,
Adrian, London — New York 1991.

8  Alberigo, Giuseppe. Strucné déjiny II. vatikdnského koncilu, Brno 2008. Cesk;’r étenar ma
dispozici i edici Dokumenty I1. Vatikanského koncilu, Praha 1995, vedle starsiho vydani Druhy
vatikdnsky sném. Dokumenty. Rim 1983. Pro dobovy kontext je cenné publikace II. Vatikdnsky
suém. Priprava a pribéh, Rim 1966. Noveé syntéza Balik, Stanislav — Hanus, Jiti, Letnice dvacd-
tého stoleti. Druhy vatikdnsky koncil a ¢eské zemé, Brno 2012, ¢i koncilni projevy obou papezi 1.
vatikdansky koncil o¢ima Jana XXIII. a Pavla VI, ed. Pospisil, C. V., Kostelni Vydii 2013 a cela
komentarova fada, kterou v exilu ptipravili $pickovi ¢esti teologové pro fimska Studia a ktera
podava cennd svédectvi i o dobové recepci, viz ¢tyfi nejdtlezitéjsi: Boublik, Vladimir, BoZi lid,
Rim 1967; Karel Skalicky, Radost a nadéje, Rim 1968; Krejé, Josef, Slovo Bozi, Rim 1971; Polc,
Jaroslav, Posvdtna liturgie, Rim 1981.

9 Pesch, Otto Hermann, Druhy vatikdansky koncil 1962-1965. Piprava, pribéh, odkaz, Praha
1996.

10 Wiltgen, Ralf, M., Ryn se vlévd do Tibery. Kronika II. vatikdnského koncilu, Frydek-Mistek
2007.



vidéni svéta a cirkve jsou slova arcibiskupa Lefebvra: ,Diky obdivuhodné
bdélosti se cirkev upeviiuje a rozviji. Konverze pohanti a protestantii jsou
pocetné, hereze jsou zcela potlaceny, staty ve svém zakonodarstvi prijimaji
stale vice katolické principy.“! Jak malo tato diagndza stavu cirkve pired kon-
cilem odpovidala skute¢nosti, ukazeme na konkrétnich piipadech.

Aniz bychom tvrdili, Ze pravda je nékde uprostied, piedem rikame, zZe
neni ani v jednom z téchto v zasadé ideologicky manipulovanych pohledi.
Dovolte mi dvé predbézné poznamky. Oba pohledy predevsim absolutizuji
diskontinuitni moment koncilu,'? jakkoliv se jedna o nejvétsi priklad institu-
cionalni nabozenské zmény od doby reformace.* Koncil skute¢né znamena
zménu paradigmatu a velkou zménu v Zivoté cirkve, ale nejedna se o ,,revo-
luci“ ve smyslu radikalniho pietrzeni kontinuity a souvislosti vyvoje po vzoru
francouzské revoluce ¢i mocenského bol$evického zvratu v Rusku na podzim
roku 1917. Kdo by tento zvrat provadél? Biskupové a teologové s velmi klasic-
kou duchovni formaci a vzdélanim, pevné zakotveni v cirkevnim prostfedi?'*
Jisté, do jisté miry lze tento pohled pochopit. Vzdyt jako revoluce a radikalni
zména byly ve své dobé vnimany dekrety Tridentského snému v 16. stoleti,
véetné obvinéni z papezské manipulace koncilu, jak to nalezneme v ostré kri-
tice benatského katolického duchovniho a historika, jakym byl Paolo Sarpi.

Kdyz se podivame na podstatné prvky uc¢eni koncilu, vidime, Ze bud roz-
vijeji tradi¢ni cirkevni u¢eni, nebo se navraceji k pozapomenutym c¢astem
bohatstvi tradice cirkve, nebo piredstavuji zménu teologickych diirazi a slov-
niku zaloZenou na evangelijnich principech. Koncil tedy neni pireryv v obsahu
hlasani podstatnych, konstitutivnich a zavaznych pravd viry. Motivaci a cilem
papeze Jana XXIII. a vétSiny koncilnich Otct bylo pfrinést evangelium lidem
moderni doby a obnovit cirkev, aby na tento ukol byla ptipravena. Onen dojem
masivni zmény je do zna¢né miry dan tim, ze nikdy piedtim cirkev nemusela
esit a odpovidat na tak komplexni problémy tak radikalné, rychle a hluboce se
méniciho svéta. Nikdy predtim v déjinach lidstva a cirkve nepodléhaly Zivotni
podminky, mentality, formy subsistence, politické a spolec¢enské struktury

11 Dopis kardinalu Ottavianimu, 20. 12. 1966. Cit. dle Luc Perrin, L'affaire Lefebvre, Paris 1999,
s. 48.

12 K otézce kontinutity a diskontinuity viz dale kapitola 3.6.

13 Wilde, Mellisa J., Vatican II. A sociological Analysis of religious change. Princeton-Oxford
2007, s. 2.

14 K otdzce motivaci koncilové vétsiny viz Wilde, Mellisa J., — Geraty, Kristin — Nelson, Shelley
L. - Bowman, Emily, A., Religious Economy or Organizational Field? Predicting Bishops Votes
at the Second Vatican Council, in: American Sociological Review 75, 2010, s. 586—606.



takovym zvratim. A nikdy predtim se cirkev nezbytnym adapta¢nim proce-
stim tak dlouho a tak disledné nevyhybala.

Skoro vsichni se dnes shodnou (byt pti¢iny vidi kazdy jinde) na tom, Ze
se cirkev nachazi v krizi. Co ale tato vypovéd redlné znamena? Historik cir-
kevnich déjin nemtze nepolozit ironickou otazku, ukazte mi prosim néjakou
epochu cirkve, ktera nezna krizové prvky? Neni cirkev ze své podstaty vzdycky
v krizi?®® Lze se odvolat na némeckého cirkevniho historika Arno Angenendta,
ktery soudi, Ze cirkev je stale ,podchristianizovana“, a navic tomu z jeji pod-
staty nemtize byt jinak. Ideal evangelijniho poselstvi je nastaven tak vysoko,
ze predstavitelé cirkve a cirkev jako instituce jej nikdy v plnosti nedosahne.
To neni vyzva k rezignaci. Naopak, prave studium cirkevnich déjin ma slou-
Zzit tomu, abychom poznavali ptic¢iny minulych krizi a abychom neopakovali
stejné chyby. Cirkev nemuze rezignovat na usili, aby se jeji Zivot co nejvice
podobal tomu, co od ni o¢ekava Kristus. Ale pravé proto bychom méli odlozit
hysterii z ,krizi“ a iluze 0 mozném navratu do néjaké nikdy neexistujici idealni
doby bez problémil (stiredovek, tridentska reforma) v naivnim presvédcent,
ze to vyresi véechny nase soucasné problémy. Minulost nds ma inspirovat,
ale nemtze nam dat hotové recepty.

15 K otazce krize viz Toma$ Petrac¢ek, Fenomén krize v déjinach cirkve. In: kol. autorfi. Krize
a kairos. Teologickd perspektiva. Cerveny Kostelec 2011, s. 95-110.



Zmény v déjinach: cirkev, kontinuity a diskontinuity ............. ... ... ... ... ... [15]

1 ZMENY V DEJINACH:
CIRKEV, KONTINUITY A DISKONTINUITY

1.1 Paradigmatické promény zapadniho kiestanstvi

Nyni se soustfedme na zpusob, jakym se kirestanska cirkev a predevs$im jeji
hlavni latinska, zapadni vétev, tedy katolicka cirkev, vypotradavala s novymi
vyzvami, které pred ni kladly dé&jiny.'® V jeji minulosti mtizeme vymezit zhruba
sedm zasadnich momenti, pro které mtizeme pouzit kuhnovsky pojem para-
digmatické zmény.!” Ac¢koliv i Kuhnav koncept vyvoje védy v paradigmatic-
kych skocich byva nékdy zpochybnovan, pro vyvoj nabozenského mysleni
a zivota, stejné jako pro vyvoj nabozenského spolecenstvi, potazmo cirkve,
dle naseho soudu vyte¢né spliuje narok na adekvatni interpreta¢ni koncept,
ktery nam umoznuje porozumét a popsat, k ¢emu v minulosti doslo.

Mozna hned na zacatku je vhodné pripomenout, Ze prvnim zakladnim
momentem je radikalni odli$nost kirestanské viry od v§ech piredchozich i poz-
déjsich nabozenstvi a kultd.!® Jednou z os dé¢jin ki‘estanstvi, zptisobi, jak je
Cist, je souboj, stretavani mezi evangelijnim jadrem a kulturou, nabozenstvim,
celkové myslenkovym svétem lidi, ke kterym kiestanstvi piichazi a formuje
je a zaroven je jimi ,deformovano®, pretvaieno, piizptisobovano. Vzhledem
ke svému charakteru je tu stala vyzva interpretace, porozuméni, neexistuje
zadna ,Cista forma“ kirestanské viry o sobé, nikdy neni hotova, nybrz ve stavu
pochopeni, v ,procesu” zvladnuti a naplnovani.

Prvnim a naprosto zasadnim prelomem ve vyvoji kiestanstvi byl proces,
ktery v historiografii oznac¢ujeme jako helénizaci kiestanstvi, ktery zaro-
ven mél podstatny vliv na dotvaieni, formovani kirestanstvi jako takového.'

16 Koncept vyzev a reakci cirkve na né pouziva naptiklad Bedouelle, Guy, Lhistoire de Uéglise,
Milano — Lugano — Luxemburg 1997. Zasadni momenty zmény vymezuji rovnéz Sheldrake, Philip,
Spiritualita a historie. Uvod do studia déjin a interpretace kfestanského duchovniho Zivota, Brno
2003, s. 8.

17 Kuhn, Thomas S., Struktura védeckych revoluci, Praha 1997.

18 Gauchet Marcel, Odkouzleni svéta. Déjiny ndaboZenstvi jako véci verejné, Brno 2004, s. 142-143.
19 K tomu srov. Markschies, Christoph, Hellenisierung des Christentums. Sinn und Unsinn einer
historischen Deutungskategorie, Leipzig 2012, soucasna diskuze na s. 99-124. Rovnéz Essen,



[16] ..o Zmény v déjinach: cirkev, kontinuity a diskontinuity

Z pavodniho aramejského jadra, z ltina zZidokiestanské prvotni komunity se
evangelijni zdklad musel transformovat do podoby, ktera byla srozumitelna
pro jejich soucasniky mimo ptivodni okruh JeziSovych ucedniki a jejich
myslenkovy a nabozensky svét. Neni zadna zména, o které se napiiklad dnes
diskutuje v ramci katolické cirkve, véetné téch nejodvaznéjsich a nejvzdale-
néjsich od soucasné praxe, ktera by se svoji radikalitou a naroc¢nosti, pokud
jde o jeji prijeti, vyrovnala nutnosti prosadit zruseni zavaznosti mojziSovské
legislativy prave s ohledem na misijni potireby nového spolec¢enstvi. Stranky
novozakonnich knih obsahuji mnoho svédectvi téchto nelehkych zapast, kdy
rizné proudy v prvotni cirkvi bojovaly o prosazeni svého pojeti toho, co je
JeziSovou zvésti a jakym zptisobem se ma Zit a napliovat.

Diky géniu muz, jakymi byli predstavitelé a nasledovnici pavlovské
a janovské komunity,® se tento prvni zakladni ukol zdafil a kirestanstvi se
mobhlo vydat na svoji misijni pout napfi¢ Stredozemim a rovnéz napiic¢ riznymi
narody, etniky, kulturami a socialnimi vrstvami. Adaptabilita, kterou prvotni
kirestanské komunity projevily, umozZnila proniknout spolec¢nosti tehdejsiho
fimského impéria, jehoZ jednotny statni ramec a helénizovany jednotny kul-
turni prostor $ifeni kfestanstvi rovnéz napomahaly. I kdyZ se mnohem pozdéji
objevily teze, Ze jiz tento adaptacni proces nenavratné poskodil prvotni ryzi
kirestanstvi, kontaminoval JeziSovu zvést s helénistickym mys$lenim a zne-
moznil nalezeni ,historického Jezise“, ve skute¢nosti se jednalo o naprosto
nezbytny proces, bez néhoz by ptivodni spolecenstvi ztistalo okrajovou sek-
tou a nemélo by nadéji vyrazné proniknout mimo ptavodni kulturni okruh.?!
Samotny posun a pi-eklad ptivodniho poselstvi do helénské kultury neznamena
nutné zménu obsahu daného poselstvi, nemluvé o tom, ze vSechny doklady
o raném kiestanstvi ¢erpame pravé az z irecky psanych (dochovanych) zdrojt
novozakonnich texta.

Dal$im paradigmatickym zlomem byla legalizace kiestanstvi a jeho na-
sledna transformace do podoby statniho naboZenstvi ve 4. stoleti (313, 380).
Dnes zfejmé nejsme schopni docenit hloubku a dosah zmény mentality,
ktera tehdy v cirkvi a spole¢nosti nastala. Ac¢koliv se v fimské 1iSi nejednalo

Georg, ,Hellenisierung des Christentums? Zur Problematik und Uberwindung einer polarisie-
renden Deutungsfigur®, Theologie und Philosophie 87,2012, nr. 1, s. 1-17.

20 Brown, Raymond E., Community of the Beloved Disciple, New York 1979.

21 QOstatné mytizovany problém ,helénizace“ se stal mnohem pozdéji podnétem vazného stretu
mezi protestantskou teologii berlinského profesora Adolfa von Harnacka, ktery se snazil rekon-
struovat a obnovit ptivodni, helénizaci nezkazené ki-estanstvi, a katolickou odpovédi, kterou z his-
torického hlediska brilantné poda Alfred Loisy, stru¢né Schoof, Ted, Aggiornamento na prahu
3. tisicileti. Vyvoj moderni katolické teologie, Praha 2004, s. 56—-63.
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o soustavné a dusledné pronasledovani trvajici bezmala tii sta let, ackoliv
kiestané nezili desitky let ukryti v katakombach, pirece byly mozZnosti Sieni
evangelia a cirkve limitovany a rovnéz jejich postoj ke svétu, spole¢nosti a statu
byl v zasadé odmitavym a nepratelskym postojem elit a instituci fimského
impéria determinovan. Vyrazné je vidét proména mentality pravé na ptripadu
vztahu ke statu. Zatimco pro generace kicestantt v dobach pronasledovani je
stat zjednodusené receno apokalyptickym netvorem, pro elity legalizované
a statni cirkve uz miize byt nositelem myslenky Boziho kralovstvi a jeho usku-
te¢novani a prosazovani v tomto svété.?? A tak tiebaze diive kladly osobnosti
cirkve daraz na nabozenskou neutralitu statu a nezasahovani moci do svéta
viry, presvédceni a rozhodnuti pii volbé konkrétniho nabozenstvi, najednou
se uz krestanské elity nebrani tomu vyuzit mocenské nastroje statu, aby eufe-
misticky ire¢eno vytvorily podminky pro spravné rozhodnuti lidi, a zdavodnuji
si to tim, Ze jde pirece o spasu dusi.?

Zmén bylo samoziejmé mnohem vice a zde mzeme jenom naznacit
vytvoreni oficialnich pevnych cirkevnich struktur biskupi, knézi a dalsich
cirkevnich sluzebnikd, promény liturgie a sakralni architektury, moznost
zakladat Skoly a charitativni zafizeni.?* Jesté dilezitéjsi je ale pireména kies-
tanstvi na oficialni statni nabozenstvi se v§im dobrym i problematickym, co to
znamena. Na jedné strané je tu moznost prosazovat pomoci zakont a statnich
organt kirestanské hodnoty ve spole¢nosti a dat ji humannéjsi podobu, coz se
napriklad zakazem gladiatorskych her ¢i odstranovanim otroctvi nesporné
dalo. Na druhé strané to znamenalo az prili$né prolnuti a provazani se statem.
Byt kiestanem jiz neni riskantni existen¢ni volba, ale naopak piredpoklad
spolec¢enského postupu a sazka na jistotu. Do cirkve se tak nutné nahrnuly
zastupy pragmatickych oportunista, kteii pro své instinkty i uvniti cirkve
snadno realizovali rychly postup. Presto ani zde cirkev neméla alternativu
amusela tyto transformace ptijmout, v¢etné odpovédnosti za celou spole¢nost
a stat, coz znamenalo naptiklad zménu postoje k nasili a vedeni ozbrojeného
boje. V situaci, kdy rozhodujici vétSinu obyvatelstva tvoii kfestané, neni mozné
nadale hajit striktni pacifismus a kulturu odmitani obrany se zbrani v ruce.

I tato transformace probéhla zdarile a prinesla bohaté plody, ze kterych
cirkev zije dodnes: tradici cirkevnich Otct a jejich teologické dilo, disciplinarni
a dogmatické vypovéedi koncil, které posunuly chapani kirestanské zvésti,?

22 Viviano, Benedict, T., Krdlovstvi BoZi v déjindch, Praha 2008, s. 53-59.

23 Srov. Ry, Grzegorz, Inkvizice, Praha 2004, s. 12-23.

24 Viz Messina, Rosario, Déjiny charitativni prdce, Kostelni Vydii 2005, s. 37-72.
25 Srov. Sheldrake, Spiritualita a historie, s. 49.
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vznik kiestanskych cirkvi v celém dosahu fimského impéria ¢i vytvoreni
konceptu kiestanského statu a kultury vladnuti jako sluzby spolecenstvi.?®
Cenou za tato spojeni byl fenomén ,,cirkevniho statnictvi“, identifikace ,,iadu
viry a cirkve se statnim nebo imperialnim vefejnym radem*“.?” I na problema-
tické prvky se uvnitt cirkve ¢aste¢né vytvorily protilatky v podobé mnisského
a poustevnického hnuti, které ji bude v dalsich stoletich dodavat duchovni
dynamiku a kritické zrcadlo. Pro ucely naseho vyzkumu je nicméné podstatné
konstatovani, ze pro kirestana prvniho ¢i druhého stoleti by pohled na cirkev
pocatku 5. stoleti byl plny netusenych prekvapeni a zmén, z nichz zdaleka ne
vSechny by ocenil a podporoval.

Podoba cirkve vytvorena kirestanskym starovékem prochazi dalsi zasadni
transformaci v raném stredovéku. Zatimco predchozi dvé faze predstavuji
spise rozvoj z evangelijniho jadra k helénizované statni cirkvi fimského impé-
ria, nyni cirkev poprvé zazije zménu v podobé prudkého civiliza¢niho regresu
a s nim spojeného propadu miry christianizace spole¢nosti. Po padu fimské
riSe na Zapadé v 5. stoleti se ocitla cirkev pred ukolem uchranit samu exis-
tenci krrestanského spolecenstvi na jejim byvalém tizemi i po vpadech barbart
a zaroven provést misii mezi novymi narody a etniky, které piichazely se zcela
jinymi kulturnimi a nabozenskymi zaklady a piedpoklady nez helénizované
obyvatelstvo ifimské riSe piedchozich stoleti.?® Transformace, které nastaly,
jsou opét komplexni a hluboké, snad nejhlubsi v celych dosavadnich déjinach.

Zakladni proménou bylo vnimani samotného kiestanstvi mezi piislusniky
barbarskych naroda. Vlastni jadro kiestanské zvésti s troji¢ni naukou a dvoji
prirozenosti v Kristu pro né predstavovalo prili$ sofistikovanou a nesrozu-
mitelnou vyzvu. Nicméné kiestanské nabozenstvi bylo pro né civiliza¢né
uspésnéjsi a statotvorné, kirestansky Biih byl silnéjsi nez jejich bohové a byl
schopen lépe zajistit jejich poticeby a budoucnost. Nové nabozenstvi také pro
elity novych stati lépe zdtivodinovalo a zajistovalo nové uspoiadani spole¢nosti
nez puvodni kmenové kulty. Presto k nému muselo na zakladé rozhodnuti
elit pristoupit celé spolecenstvi, nebot narok na ptivodni kmenovou kultickou
jednotu trval i nadale.

26 Srov. Die konstantinische Wende. Eine zusammenfassende Darstellung zentraler Aspekten, ed.
von Burchert, Stefan, Barmstedt 2001, s. 11-37. Bringmann, Klaus, Die konstantinische Wende.
Zum Verhiltniss von politischer und religioser Motivation, in: Historische Zeitschrift, Bd. 260,
1995, s. 21-47.

27 Srov. Hiinermann, Kritéria recepce, s. 37.

28 K procestim prolnuti predki-estanskych kulti s novym naboZenstvim viz MacMullen, Ramsay,
Christianity and Paganism in the Fourth to Eight Centuries, New Haven — London 1997, s. 103-159.
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Rané stredovéka spole¢nost byla negramotna a agrarni a tomu odpovidalo
jeji vnimani a prozivani krestanstvi.? Knéz, jehoz vlastni znalosti byly pomérné
rudimentarni a stézi srovnatelné s predchozi dobou, pro ni byl obfadnik, ktery
pomoci spravné provedeného ritualu zajistoval ptizen nadptirozenych sil,
ochranu a zdravi, irodu a plodnost. Protoze koncept Boha byl piili$ abstraktni
avzdaleny, obracel se sttedovéky ¢lovek radéji na svaté jako piimluvce, kteii
u Boha vse zaridi. Jistota primluvy vzrista s moznosti sdélit potieby primo
ostatkiim svétce, jakozto primého prostiednika. Cirkev tak postupné vytva-
fela nové formy zboznosti, které saturovaly potiebu stredovékého ¢lovéka
pro zajisténi drody a bezpeci, diky ¢emuz mizi rizné magické a povérecné
praktiky. Ac¢koliv se jednalo o totéz kirestanské naboZenstvi, pohled na Krista
u kirestana v Ambrozové Milané 5. stoleti a pohled saského nevolnika 9. stoleti
nebo ¢eského velmoze 10. stoleti se ziejmé shodovaly jen v posvatné ucté
vidi jeho osobé, ale uz by se asi neshodli na jeho vyznamu a konkrétni roli
pro jejich osobni spasu.

Trebaze nékteii historici mluvi o vrcholném stredovéku jako ,papezské
revoluci®,*® spiSe nez ptimo paradigmatickym zlomem bylo vytvotreni kirestan-
ské spolec¢nosti vrcholného stiredovéku piredevsim obdivuhodnym civiliza¢nim
dilem. Aniz bychom chtéli idealizovat stiedovéké poméry, doslo k nové syn-
téze mezi tradi¢nimi kirestanskymi hodnotami a pivodni kulturou keltskych,
germanskych, slovanskych a dal$ich etnik. Ta vydala pozoruhodné plody.
Béhem generaci se cirkev i spole¢nost vymanily z ekonomicko-socidlnich
pout rané stiedovékého ramce. Technologické inovace, rozvolnéni socialnich
pout smérem od nevolnictvi k poddanstvi, které stimuluje aktivitu sedlaki,
a stabilizace kiestanskych statti prispéji k tomu, ze cirkev prekona ptivodni
civiliza¢ni propad a diky ohnisktim, jako jsou klastery a katedralni $koly,
zahaji cestu kulturni a intelektualni obnovy a v dal$im sledu cestu humanizace
a civilizovani stredovéké spolecnosti. Vzpomenme v této souvislosti na vyznam
Bozich miri, které omezily bojechtivost a nasilnictvi rané stredovékych vel-
moz a prosadily mir jako zakladni hodnotu spole¢nosti, ¢i postupnou kultivaci
vrstvy vale¢niki diky idealu rytifstvi ve vrcholném stiredovéku.

Ani zde nemtizeme zabihat do podrobnosti, pro nase téma je tu dilezita
schopnost adaptability stiredovéké spole¢nosti, jeji schopnost prijimat impulzy
zvendi a tvircéim zpasobem je rozvijet. Ve stredovéku to byla cirkev a jeji

29 Viz Angenendt, Arnold, Heilige und Reliquien. Die Geschichte ihres Kultes vom frichen Chris-
tentum bis zur Gegenwart, Miinchen 1997.
30 Viz Nemo, Philippe, Co je Zdpad, Brno 2011, s. 39-43.
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intelektualové, kdo urcuji dobovy diskurz®!, vytvareji dobové verejné minéni,
prosazuji krestanské hodnoty ve spolec¢nosti, a to i v dobé, kdy dojde k zalo-
zeni mést, vzniknou univerzity a objevi se vrstva vzdélanych laikd, ktefi jsou
uz schopni ¢ist evangelia v narodnich jazycich a maji mnohem vétsi naroky
na kvalitu duchovenské péce a moralni integritu cirkevnich elit. Znovuobjeveni
antického dédictvi ve 12. a 13. stoleti pak piedstavuje jen jeden ze stimult pro
kreativni rozvoj sttedovéké kultury. Ta vytvaii nové inovativni prvky, jakymi
jsou vznik gotického slohu, rozvoj univerzit, kanonického a diky nému i svét-
ského prava, rozsahlych syntetickych dél vrcholné scholastiky ¢i postupné
promeény zboznosti diky novym prouddm jako je devotio moderna ve 14. stoleti.

V zapadni cirkvi hraje papezstvi postupné stale vice narstajici roli, ktera
se neomezuje na oblast nabozenského Zivota, ale zasahuje do formovani celé
spole¢nosti, do vzniku stata a jejich uspoiadani, do mezinarodnich vztahi.*?
Diky emancipa¢nimu procesu raného a vrcholného stredovéku piredstavuji
pontifikaty papeZzi, jako byl Inocenc III. a Bonifac VIII., vrchol papezského
naroku na dominanci v celé zapadni civilizaci, ale tim ihned vyvolavaji proti-
tlak. Ten vede k vytvofeni slozité plurality autorit formalnich (cisaf, kralové,
arcibiskupové a opati, univerzity a rady) a neformalnich (svétci, poustev-
nici, mnisi, svaté zeny typu Kateriny Sienské). Tato pluralita pak vytvari
papezskému naroku potfebny korelativ. Prave z jejich soupefeni, vyvazovani
a doplhovani vychazi onen unikatni dynamismus, kreativita a otevi-enost
stiredovékého kiestanstvi a civilizace. Tak diky latiné jako komunika¢nimu
jazyku, siti klastert a univerzit vznika unikatni jednota v pluralité. Dlezitym
prvkem identity papezstvi a zajmu papezi je péce o cirkevni stat ve stiredni
Italii a role papeza jako arbitrd a piimych ucastnikd v mezinarodni politice.
Rovnéz se jim postupné daii prosazovat vliv papezstvi na zivot jednotlivych
mistnich cirkvi.** To ov§em vede k neblahému nabéhu k ur¢ité ,,monokultuie®.
Rozvoj papezstvi se projevii v rozkolu s vychodnimi cirkvemi i v tom, Ze pro
svoji podobu vyzaduje zapadni cirkev univerzalni platnost.>*

Solidnost stavby stiedovékého kirestanstvi pak doklada nejen napiiklad
svoboda teologické debaty na stredovékych univerzitach a pestrost duchov-

31 Viz analyzu Burckhardt, Stefan, ,,Stupentes ob inauditam novitatem“ — Das ,Neue“ im Main-
zer Erzstift des 12. Jahrhunderts. Zur Anwendung von Innovationstheorien auf das Mittelalter,
in: Vierteljahrschrift fitr Sozial- und Wirtschafisgeschichte 97, 2010, H. 2, s. 160-175.

32 Schatz, Klaus, Déjiny papezského primdtu, Brno 2002.

33 Viz napi-. Hledikova, Zdenka, Pocdtky avignonského papezstvi a éeské zemé, Praha 2013, s. 15-54,
176-225.

34 Srov. Hiinermann, Kritéria, s. 42.
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nich proudi a cirkevnich iadd, ale predevsim jeho konfrontace s epidemii
velkého moru, ktery do Evropy vpadne v poloviné 14. stoleti, a nasledné dalsi
krizové prvky 14. a 15. stoleti.?® Ackoliv se jednalo o vyzvu vyrazné nicivéjsi
v porovnani s hriizami druhé svétové valky ¢i epidemie $panélské chripky
po prvni svétové valce, sttedoveka spolecnost a kirestanstvi se nezhroutily, ale
otres pirezily a dokazaly vytvorit nové formy mentality i zboZnosti a adaptovat
stavajici socialni a ekonomické struktury na noveé vytvorenou situaci. Reakci
na $ok kruté epidemie byl tomu odpovidajici rozvoj kirestanské duchovnosti,
objevujici nové aspekty a zanechavajici odkazy trvalé hodnoty.?

Inovativni schopnost stiedovékého kiestanstvi pak ilustrujme na vzniku
institutu odpustk, kterymi mohl véfici zkratit pobyt v o¢istci svym blizkym
a dat zadostiu¢inéni za své viny a hiichy, které predtim vyznal ve zpovédi.
Odpustky predstavuji zdafilou adaptaci na potiebu zbozného stredovékého
meéstanstva projevit svoji nabozenskou tctu a vyrovnat si s Bohem své , ¢ty
zpusobem, ktery jim a jejich svétu a mysleni byl blizky a srozumitelny. Stiredo-
veéky remeslnik ¢i obchodnik nemohl travit hodiny v modlitbach jako mnich,
ale mohl sviij vztah k Bohu a potiebu spasy vyjadfit zptisobem jemu vlastnim,
tedy obdarovanim néjaké instituce nebo darovanim almuzny na zbozny ucel,
tedy odpustkem.?” Na zacatku ale stala potireba téchto novych vrstev spolec¢-
nosti se nabozensky projevit, na coz reagovala vytvorenim nastroje, ktery
jim to umoznil. Umyslné zde déle nerozvadime véechny pozdéjsi deformace,
které jsou s odpustkovou praxi spojeny, nebot zkresluji jejich ptivodni smysl.

Proménami, které souvisely s déjinami kirestanstvi 16. stoleti, se budeme
podrobné zabyvat v nasledujici kapitole. Na tomto misté jen konstatujme, Ze
jsou dalekosahlé a hluboké.* Tentokrat jiz ale nepi-edstavuji skute¢né aspésny
adaptac¢ni a transformacni proces, protoze reformace, reakce na reformaci
a nasledné zmény jednotlivych cirkvi v dobé konfesijniho zapasu zpiisobily
dle naseho soudu ztratu inovativnosti, kreativity a sebevédomi. To po dvou
staletich vedlo k paradigmatickym zlomtim v podobé vzniku moderny. Jisté
nikoliv dokonaly, ale zivotaschopny a odolny model spole¢nosti a cirkve

35 Srov. Bergdolt, Klaus. Cernd smrt v Evropé. Velky mor a konec stredovéku, Praha 2002,
s.125-134, 158-172.

36 Viz naptiklad jeden z nejétenéjsich a nejvydavanéjsich duchovnich spisi, Ndsledovdani Krista
Tomase Kempenského. K urcitému poklesu miry christianizace spole¢nosti kviili krizovym
elementim 14. stoleti nicméné nesporné doslo, viz napiiklad Burke, Peter, Italskd renesance.
Kultura a spolecnost v Italii, Praha 1996, s. 225-230.

37 Srov. Le Goff, Jacques, Zrozeni oistce, Praha 2003, s. 134-176.

38 Jako jednu ze dvou zakladnich udélosti déjin Zapadu 2. tisicileti je chape i Malia, Martin,
Lokomotivy déjin. Revoluce a utvareni moderniho svéta, Brno 2009, s. 82.
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dostane tézky zasah v podobé reformace 16. stoleti. Masivni zapouzdieni
cirkvi do obranného postaveni, proména pestrého stredovékého kiestanstvi
na vyhranéna militantné ideologizovana ,,vyznani“, je zirejmé hlavni piic¢inou
ztraty adaptativni a inovativni schopnosti a vedla v 18. stoleti k rozvoji paralel-
nich mys$lenkovych proudd, které z¢asti jiz opoustély ramec kirestanské viry.

Nezbyva nez dokondit nas pirehled strué¢nym pohledem na dalsi dva para-
digmatické zlomy v déjinach cirkve. Tim prvnim je zrozeni moderny v dobé
Francouzské revoluce, ktera je spojena s historicky prvnim pokusem pomoci
statnich mocenskych mechanismi zcela eliminovat kiestanstvi a provést
soustavnou dechristianizaci spole¢nosti. Praveé psychologicky pochopitelna,
ale tim nikoli méné nestastna panicka a nerozliSena reakce na myslenkovy
svét moderny a na hodnoty, které prosazovala, z nichZ pfinejmensim ¢ast je
kirestanského ptivodu a je s evangelijni zvésti slucitelna, zptsobila, Ze se cirkev
v této miie poprvé v déjinach stala obhajkyni statu quo aideologickou zastitou
restaurac¢nich porevolu¢nich rezimu. Teprve od této doby cirkevni elity vyvoj
v plném slova smyslu neurcuji ani se na ném nepodileji, ale jen ho se znepoko-
jenim sleduji, kritizuji, odsuzuji a neic¢inné se ho snazi brzdit. Teprve od této
doby Ize mluvit o opozdénych a nedislednych snahach o adaptaci na zménéné
podminky, pricemz cirkev po celé obdobi do Druhého vatikanského koncilu
neni schopna prekonat mentalitu Sylabu omylit moderni doby (1864). Protoze
déjiny cirkvi nepialy, rozhodujici cirkevni elity se rozhodly déjiny a déjinnost
existence cirkve ignorovat a tvarily se, Ze cirkev se nejen ménit nemusi, ale
ani nesmi. Neni divu, Ze se pak ocitda mimo hlavni proud vyvoje evropské spo-
le¢nosti a ptisobi jako relikt starsich fazi historického vyvoje.*

O pianské epose déjin cirkve*’ se mluvi jako o dobé cirkve, ktera sebe
samu vnima jako oblezenou pevnost. Dopadem nedostate¢né zvladnutych
adaptacnich mechanisma doslo k masivni sekularizaci evropskych elit a mést
jiz v 19. stoleti a nato pak pokracoval rozpad lidového masového katolicismu
na venkoveé, kde jiz do poloviny 20. stoleti doslo k hlubokému propadu religi-
ozity. Hledani nepritele se pak na pielomu stoleti pieklopilo i do vlastnich fad
avyvrcholilo tzv. modernistickou a antimodernistickou krizi, ktera zdecimo-
vala kreativni elity katolické cirkve a do zna¢né miry umrtvila intelektualni
zivot cirkve na ¢tyti desetileti. Teprve pontifikaty papezd, jako byl Lev XIIIL.,

39 K situaci viz napiiklad Remond, René, NdboZenstvi a spolecnost v Evropé, Praha 2003;
¢i McLeod, Hugh, Ndbozenstvi a lidé zapadni Evropy (1789-1989), Brno 2007.

40 Oznacuje se tak obdobi vlady papezii od Pia VII. do konce pontifikatu Pia XII., tedy léta
1775-1958, ktera jsou charakterizovana bojem s moderni spole¢nosti.
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Pius XI. a Pius XII., predstavovaly opatrnou a nedtslednou snahu o adaptaci
cirkve na zménénou situaci. Samoziejmé nelze ignorovat obrovské dilo,
které cirkev béhem stoleti a ptil vykonala v oblasti misie, charitativni, soci-
alni a Skolské oblasti, zvladani pastora¢ni kazdodennosti cirkevniho Zivota,
nicméné v nasem centru pozornosti lezi schopnost cirkve adekvatné reagovat
na pohyby ve spolec¢nosti, a zde plati vy$e uvedené.

Konec¢né, zatim posledni paradigmatickou proménou v cirkvi predstavuje
nepochybné Druhy vatikansky koncil, probihajici v letech 1962-1965. Cirkev
do té doby, v letech 1830-1960, ztratila nejvice véficich pro rozpad lidového
katolicismu v radé zemi a ztraty vlivu na délnické vrstvy, burzoazii i na nove
vzniklou socialni vrstvu inteligence. Pokusy zménit konfrontaéni pristup
k moderni spole¢nosti a mysleni*!, jako byl katolicky liberalismus 19. stoleti
nebo tzv. modernismus pocatku 20. stoleti, byly zaslapany do zemé a jejich
predstavitelé byli exkomunikovani nebo umlceni.*? Na ztraty poctu véficich
i vlivu na spole¢nost dlouho reaguje papezstvi centralizaci cirkevnich struk-
tur, zesilenim obranného postoje a jesté silnéjsi konfrontaci. V prvni poloviné
20. stoleti bylo jiz zfejmé, ze se tento styl vycerpal a nemiize piinést cirkvi
nic pozitivniho.

Druhy vatikansky koncil byl diky ucasti dvou a ptl tisice biskupti z celého
svéta a teologické elity cirkve prvnim koncilem s reprezentativnim zastou-
penim univerzalni cirkve a jedine¢nym organiza¢nim a intelektualnim vyko-
nem.** Po nejméné dvou stoletich konec¢né zase jednou nezni hlas cirkve defen-
zivné, ublizené a nedavérive vaci svétu, dobé a lidské svobodé, ale s nadéji
hledi do budoucnosti a zdtraziuje odpovédnost kicestant za svét, do kterého
jsou poslani, a odpovédnost vSech véricich véetné laikia za Kristovu cirkev.
Tento novy pohled, ktery na rozdil od pravnich a hierarchickych modela
zdtraznuje cirkev jako putujici BoZi lid, spolecenstvi u¢edniki a univerzalni
svatost spasy, pusobil nesmirné osvobodivée. Dilezitym prvkem koncilu jsou
i gesta a rozhodnuti papezii, ktera nabourala stereotypni vnimani cirkve jako
stiredoveékého prezitku, instituce odtrzené od zivota a odsouzené k vymi-eni.
Papezové se i symbolicky prestali chovat jako imperatoii a zacali vystupovat
jako pastyii. Nasledna exploze pastorac¢ni aktivity, rozvoj laickych hnuti a rov-
néz rozvoj teologického mysleni ukazaly, o jak dilezity impulz se jednalo.

41 K témto trendtim napt. Burda, Frantisek, Clovék a jeho cesta ke svobodé na pozadi humani-
stickych koncepci 20. stoleti, Hradec Kralové 2010.

42 Srov. Arnold, Claus, Malé déjiny katolického modernismu, Praha 2014.

43 Viz Pesch, Druhy vatikdnsky koncil, Praha 1996.
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1.2 Ztrata Kkatolicity a nastoupeni cesty k sekularizaci

Zvlasté v katolickych kruzich je oblibena naivni piedstava, ze v déjinach
cirkve doslo v 16. stoleti k oddéleni reformacnich cirkvi, ztraté jednoty cirkve
a znac¢né ¢asti ptivodné jednotného tizemi, ale uvnitt katolicismu se zasadné
nic nezmeénilo, dal Zije a pisobi ve stejné podobé a formach sluzby jako dopo-
sud. Ve skutecnosti ale v cirkvich a jejich tradicich vseobecné dochazelo
k dalekosahlym proménam jejich vnimani, definovani a prozivani kiestan-
stvi, a rovnéz zbyla, nyni nazyvana katolicka cirkev v 16. stoleti, prochazela
zménami, které byly dany proménami novovéké spole¢nosti a konfronta¢nim
vymezovanim vi¢i reformacénim cirkvim. Doslo k ztzeni ptivodni autentické
katolicity cirkve* kvtli tomu, ze pti vytvaieni identity katolické cirkve se
zdtraznovaly prvky, které reformace zpochybnovala, a podcenény, ba nékdy
zcela marginalizovany prvky, které reformacni cirkve naopak zdtraznovaly.
Obecné prochazi kirestanstvi 16. stoleti zasadni paradigmatickou proménou.

Prvnim zasadnim prvkem byla nova ,tradice” konfesijni nenavisti mezi
katoliky a protestanty a v mensi mite i mezi nékterymi reformac¢nimi proudy.
Z hlediska zakladniho nabozenského principu ki-estanstvi, kterym je laska
k Bohu a bliznimu, se jednalo o obrovské selhani nabozenskych elit vSech
tradic. Navzdory skupiné umirnénych erasmianskych teologti a mysliteld,
ktefti jesté hluboko do 16. stoleti hledali moznost smitfeni a dohody mezi
konfesemi®, zvitézilo pokus$eni vyhrat silou a znicit své konfesijni oponenty.
Na obou stranach se naplno spustila propaganda ve snaze ziskat na svou
stranu co nejvétsi ¢ast evropskych elit, obhgjit sebe a svou kauzu, ocernit
druhou stranu a vyvratit a zesmésnit jeji principy. Diky knihtisku pak vychazi
mnozstvi polemické literatury, pamfletd, karikatur atd., coz vedlo velmi rychle
k vykopani neptrekonatelného piikopu mezi katoliky a protestanty.

Béhem jediné generace si konfesijni oponenti vytvorily vlastni Zivotni
styly, kultury, myslenkové svéty a zaroven obrazy druhého. Jesté dlouho
poté, co uz teologie prestala byt divodem k valce, zlistala propast mezi kato-
liky a protestanty nepi-ekonatelna. Z konfesijniho hlediska doslo ke vzniku

44 Viz vymluvny nazev Kkapitoly ,From pluralism to definition“ v dile Pelikan, Jaroslav, The
Christian Tradition: A History of the Development of Doctrine, Vol. 4.: Reformation of Church and
Dogma, Chicago-Toronto 1984, s. 272-289, ve které autor doklada, jak na Tridentském koncilu
dochézelo k vybéru jedné koncepce ¢i definice z pivodni, dal$imu promysleni a formulovani
oteviené plurality.

45 Viz napft. Visser, Arnoud, Escaping the Reformation in the Republic of Letters: Confessional
Silence in Latin Emblem Books, in: Church History and Religious Culture 88,2008, n. 2, s. 139-167.
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pluralitniho prostredi, ale byla to pluralita netolerantni, vii¢i sobé se konfron-
ta¢né vymezujici, s velmi omezenou vyménou myslenek a obecné vzajemnou
komunikaci, pluralita, ktera nezvysila prostor a miru svobody, nybrz naopak
ho vyznamné snizila. Za to, ze nedoslo k jesté vétsim skodam, vdéci cirkve
ptisobeni humanistické a renesanc¢ni tradice uvnitf jednotlivych konfesi.*
Vysoka mira konfesijni netolerance se projevila i zvy$enou mérou netolerance
vici jingm nabozenstvim, hlavné Zidovstvi a islamu.*

Ackoliv byla konfese zpravidla jen ¢asti divodi, proc¢ panovnici vstupovali
do ozbrojenych konfliktd, v prvnich desetiletich po vzniku reformace doslo
ke stietnutim, vnimanym jako nabozenské valky.* Jsou vedeny s obzvlastni
krutosti a projevuje se v nich nejen moderni typ val¢eni s efektivitou a techno-
logii novovéku, ale piedev$im neticta k lidskému Zivotu. V zabiti protestanta/
katolika se spatioval zbozny skutek, nebot to je odporny kacii/papezenec,
jehoz existence jen zatézuje zemi, a ktery je stejné odsouzeny k pekelnym
mukam, takze zabit ho je vlastné sluzbou véem. To, Ze se nenavist a opovrzeni
ke kiestantim jiné konfese stava soucasti nabozenské, konfesijni identity,
nemuze zustat bez dopadt na vnimani a prozivani samotného nabozZenstvi.

Proto se v této dobé objevi myslenky na nekonfesijni ki-estanstvi, které
prijima kiestanskou viru, ale odmita konfesijni smysleni a cirkve jako zdroj
konflikti a rozdéleni. Skutecnost, ze zpravidla teologové a cirkevni predsta-
vitelé byli nepfistupni kompromistim a trvali na mocenském reseni, zatimco
politici dokazali uzaviit dohody a ukoncit nekonecéné a vysilujici stiety, vedla
ke ztraté prestize a kredibility cirkevnich elit a k pfedstavé statnich piedstavi-
telq, Ze tak citlivou oblast nemohou ponechat v cirkevnich rukou. NabozZenstvi
se stane vice nez kdy predtim statni a vrchnostenskou zalezitosti, myslenky
typu ,,Bith ano, cirkev ne“ za¢nou ptisobit v evropskych déjinach.*

Ale nadkonfesijni nebo nekonfesijni kirestanstvi nebylo jedinou novinkou.
Opakované zmény konfese vynucené nasilim a uplatnénim principu ,,¢i zemé,
toho vira“ musely mit taktéz neblahé disledky. Na jedné strané se otazka
konfese brala vaznéji nez otazka zivota a smrti — jde prece o zivot véény —,
na strané druhé se ale vynucovala pragmaticka zména konfese podle usudku

46 Viz Taylor, Larissa, J., The Influence of Humanism on Post-Reformation Catholic Preachers
in France, Renaissance Quarterly 50, 1997, s. 119-135.

47 Srov. Hendrix, Scott, H., Recultivating the Vineyard. The Reformation Agendas of Christianiza-
tion, Louisville-London 2004, s. 164-170.

48 Miquel, Pierre, Les guerres de religion, Paris 1980, s. 7-22.

49 Srov. Volf, Miroslav, Odmitnout nebo obejmout? Totoznost, jinakost a smireni v teologické reflexi,
Praha 2005, s. 12-13, 224.
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zemépana.® To tézko mohlo vést k jinému postoji nez k jistému cynismu
a pragmatismu, ktery chapal kirestanstvi jako statni ideologii, jiz se obycejny
poddany, ale i méstan ¢i aristokrat prosté prizptisobi.®! Spolu se zkusenosti
krutosti nabozenskych valek neptrekvapi, Ze se vyskytnou prvky ateismu®,
odmitani nabozenstvi jako takového, praktické i teoretické nevérectvi, u pod-
dané populace smérujici spise k povércéivosti. Takze urcita skepse vici nabo-
zenstvi, vii¢i jeho pozitivni roli v Zivoté spolec¢nosti, skepse predevsim viici jeho
organizovanym formam®, ktera se ziretelnéji prosadila pozdéji v radikalnich
proudech osviceneckého mysleni, bere svoji prvotni zkuSenost pravé zde,*
pripadné v radikalnich alternativnich kiestanskych nabozenskych proudech
typu novokiténct.® Struc¢né to lze vyjadrit tak, Ze katolicka a protestantska
cirkev po nékolik stoleti zapasily, zda Evropa bude protestantska ¢i katolicka,
aby nakonec zjistily, Ze prestala byt kirestanskou, a teprve poté zacaly hledat
cesty k sobé pomoci ekumenického hnuti.

Dalsim novym prvkem, ktery postihl cirkve a denominace, bylo naprosté
podrizeni nejen novych reformacnich cirkvi statni moci. Zpravidla vzniknou
statni cirkve, jejichz hlavou je oficialné a fakticky panovnik, ktery ma cirkev
a jeji zalezitosti zcela pod svou kontrolou.*® Pokud jde o jmenovani biskupt
¢i pastoril, materialni zabezpeceni cirkve, spravu vnittnich zaleZitosti, v tom
véem byla cirkev zcela podrizena statnim a vrchnostenskym strukturam.
To zdaleka neplatilo jen pro protestantské cirkve, ale vyhrocena doba kon-
fesijnich konfliktd a uplatinovani principa vestfalského miru vedly k tomu,
ze i mistni katolické cirkve se musely primknout ke katolickym dynastiim,
které si svoji vérnost papezskému stolci nechaly odménit pravé zvySenim
pravomoci nad cirkvi na svém tuzemi. V porovnani s predreformacni situaci

50 Srov. napi-. Duffy, Eamon, Saints, Sacrilege, Sedition. Religion and Conflict in the Tudor Refor-
mations, London — Berlin — New York — Sydney 2012, zvl. s. 213-232.

51 Srov. Holborn, Hajo, A History of Modern Germany. The Reformation, Princeton 1982, s. 243.
Rovnéz na ptikladé jedné farnosti Duffy, Eamon, The Voices of Morebath. Reformation and Rebel-
lion in an English Village, New Haven — London 2001.

52 Viz napt. Verbeek, Theo, Descartes and the Problem of Atheism: The Utrecht Crisis, in: Neder-
land archief voor kerkgeschiedenis/Dutch Review of Church History 71,1991, N. 2, s. 211-223, zde
zvl. 212-214.

53 Srov. Bouwsma, William, J., The Waning of the Renaissance 1550-1640, New Haven — London
2000, s. 102-103.

54 Postupnou erozi li¢i napiiklad Vovelle, Michel, Piété baroque et déchristianisation en Provence
au XVIIF siecle, Paris 1978.

55 Srov. Hendrix, Recultivating, s. 97-120.

56 Viz Kaplan, Benjamin, J. Divided by Faith. Religious Conflict and the Practice of Toleration in
Early Modern Europe, Cambridge — London 2007, s. 103-124.



Zmény v déjinach: cirkev, kontinuity a diskontinuity ............. ... ... ... ... ... [27]

ztratily kirestanské cirkve velkou ¢ast své autonomie, nezavislosti i svobody
ve vnitinim Zivoté. Reformace, ktera zacinala s pozadavkem svobody své-
domi v oblasti nabozenstvi, vytstila v zesilené a vyhradni pravo panovnika
rozhodovat o vyznani svych poddanych a v naprostou kontrolu vrchnosti nad
nabozenskym zivotem obyvatelstva.>’

To ma dva vyrazné negativni disledky. Prvnim je prili§ tésné propojeni
statu, vrchnosti a cirkve, kdy se cirkve — mluvime zde o velkych zemskych
cirkvich - jakoby pfimknou k mocenskym strukturam jako zaruce svého
postaveni ve spolec¢nosti a ochotné prijmou roli ideové zastity a vychovatele
populace.®® Je to stat, cirkev a vrchnost, kdo v novovéké Evropé doprovazi,
vychovava, kontroluje a tresta od kolébky do hrobu — ne ndhodou mluvime
v souvislosti s touto epochou o éfe socidlni disciplinace, ukaznovani. Proble-
maticka na tom je rovnéz skutecnost, ze cirkve diky své zavislosti, majetkové,
mocenskeé a strukturalni, jiZ nemohou plnit svoji kontrolni a kritickou funkci
v¢i statni a vrchnostenské moci, jako tomu bylo ve stredovéku ¢i staroveku.
Misto role nositelt spole¢enského dynamismu se tak stavaji jednim ze strazct
zavedeného poradku a jsou tak vétSinoveé vnimany.

Uvnitt jednotlivych konfesijnich tradic dojde k procesu uzaviceni.*® Oproti
predchozimu vyvoji se z logiky konfesijniho zapasu omezuje ptivodni svoboda
teologického a spiritudlniho hledani. Nové mys$lenky je snadné ocejchovat
jako protestantské/katolické pronikani do vlastni cerstvé vytvoiené katolické/
protestantské identity, nemluvé o tom, Ze doba vyhroceného zapasu obecné
nepieje hledani novych cest. Zirejmé neni ndhodou, Ze napiiklad posledni
velka epocha katolické mystiky nastava praveé v 16. stoleti v zemich, které
spole¢enskymi proménami nebyly tolik postizeny.® Ve vzajemné polemice
se vycCerpalo prili$ mnoho ¢asu, kreativity a energie, které pak cirkvim nutné
chybély jinde.

V katolickém prostiedi dojde po Tridentském koncilu k posileni prvka
centralizace a unifikace. Diky knihtisku bylo mozné vydat nové liturgické
knihy, v¢etné téch nejvice pouzivanych, jako jsou misaly a breviare zavazné
pro celou cirkev. Pivodni pestrost ritli je nahrazena uniformitou. To zpiso-
buje, ze se hlavni mesni liturgie, zavazna v latinské formé, nemuze v raznych

57 Srov. Holborn, A History of Modern Germany, s. 246.

58 Prestiz pastori a knéZi dokonce vzroste: Gerhard, Dietrich, Old Europe. A Study of Continu-
ity, 1000-1800, New York — London 1981, s. 100-101, 106.

59 K proméné atmosféry piimo v fimském centru cirkve viz Partner, Peter, Renaissance Rome
1500-1559. A Portrait of a Society, Berkeley — Los Angeles — London, s. 217,224-226.

60  Aumann, Jordan, Krestanskd spiritualita v katolické tradici, Praha 2000, s. 168-201.
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centrech a mistnich cirkvich ptirozené rozvijet, takze v dal$ich staletich zis-
kavaji na dualezitosti paraliturgické formy zboznosti, rtizné poboznosti, zeh-
nani, litanie, u nichz je odliSnost dovolena. Téchto promén, mezi které dale
patii napi. povinnost usni zpovédi, kontrola knézi biskupy a véricich knézimi,
bychom nasli jesté velké mnozstvi.

Dalsi promény ki-estanstvi Ize dolozit i na novych a do zna¢né miry domi-
nantnich literarnich Zanrech 16. stoleti, kterymi jsou katechismy, apologie
a vyvraceni nazora druhé strany. Dtraz poloZeny pravé na tyto zanry uka-
zuje, jak se konfese stahuji do obranného postoje a negativné se vii¢i sobé
vymezuji. Nejzietelnéji je ale posun patrny praveé na vyznamu prisuzovaném
katechismu, jako by v kirestanstvi a Zivotu z viry $lo primarné o to, naucit
se nazpamét katechismové definice, osvojit si jejich doslovny obsah. Oproti
celému bohatstvi rtiznych forem duchovniho Zivota individualniho i ve spo-
lecenstvi je tak vérouka redukovana na ideologii formulovanou v kratkych
vypovédich. Katechismus byl jisté slozitéj$im fenoménem a neptredstavoval
jedinou zku$enost novovékého katolika s kirestanskou virou. Doplnovaly ho
postupné i prvky barokni zboznosti. Presto jeho role v Zivoté novoveké cirkve
dobfre ilustruje dobové promény prozivani viry.5!

Cirkev ztratila hodné ze své katolicity pravé tim, Ze nové utvarela svoji
identitu — a to zdaleka nejen na Tridentském koncilu — v negativnim vymezeni
vici reformacnim cirkvim. Dokladd je mnoho, mtizeme mluvit o propojenych
nadobach sakramentalizace a Kklerikalizace cirkevniho Zivota. Dliraz na sva-
tosti je v potridentském obdobi vétsi nez kdykoliv v déjinach cirkve, zvlasté
na eucharistii, kde je potvrzena pozdné stiedovéka scholasticka formulace
chapani této svatosti, s ¢imz je zrcadlové spojena svatost smifeni, ur¢ena
jedinou zavaznou formou, totiz individualni u$ni zpovédi. Presto nelze zjedno-
duseneé fici, ze by katolici zvolili oltar, zatimco protestanti kazatelnu, protoze
rovnéz v katolickém prosttredi se v potridentském obdobi kdzani a katecheze
nesmirné rozvinou.®? Dliraz na svatosti ptsobici ,samy o sobé”, ex opere
operato, mize byt jednim z projevii antropologického pesimismu, nedtavéry
v porusenou lidskou pfirozenost, o které budeme mluvit pozdéji. Zatimco
ve svatostech ptisobi Btih piimo, jisté, az mechanicky, jiné formy sluzby
a zivota cirkve a véricich jsou odkazany na nejisté lidské vykony a motivace.

Cirkev tridentské epochy je cirkvi biskupi a knézi, kteii jsou ke své sluzbé
formovani v novée zavedenych knézskych seminaiich, fungujicich v hierarchic-
61 Petracek, Tomas, Historicky kontext vzniku a rozsifeni katechismt v 16. stoleti. In: kol.

autord, O katechezi, kolektivni monografie, Usti nad Orlici 2009, s. 51-68.
62 O’Malley, John, W., Trent, Cambridge 2013, s. 155-157.
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kém systému kontroly a dohledu, kde ziskavaji i svoji intelektualni formaci
namisto diive povinného a samoziejmého studia na univerzitach. U véficich
je ditraz polozen na doktrindlni ptisobeni pomoci kazani a katecheze, na pasto-
ra¢ni péci a na dohled rozvoje svatostného zivota. Nemutizeme zde délat bilanci
vSech promén forem Zivota, sluzby a mentality katolické cirkve v 16. stoleti.
Je vSak patrné, Ze si nepodrzela svoji otevicenost a pluralitu predreformac¢niho
obdobi, ale z mnohosti piedreformacnich trendd si vybirala disledné ty, které
si nezvolila reformace a obracené.

Nejde jen o samotny Tridentsky koncil, ale o nasledné interpretace kon-
cilnich dokumentti a o rozvoj cirkevniho zivota. Koncil odsoudil ndzor, Ze by
se liturgie musela konat pouze v narodnich jazycich, ale netekl, Ze musi byt
povinné v latiné.®® Presto se prosadila unifikovana latinska mse jako jedina
legitimni forma liturgického zivota, kromé vyjimek nékterych radi. Z ptivodni
mnohosti raznych rit se tak béhem 16.-19. stoleti prosadila jedina forma.
Pric¢inou byla pokracujici konfesionalizace, centralizace a prosazovani tri-
dentské reformy® v celé katolické cirkvi, ale rovnéz vynalez knihtisku, ktery
takovou unifikaci umoznil.

Diky vzdélanosti teologti Tridentského koncilu nedoslo k jesté vétSim
skodam, naptiklad k tomu, Ze by koncil odsoudil a zakazal v psychologicky
pochopitelné reakci na reformacni koncepty néco skute¢né podstatného pro
identitu krestanské cirkve. Presto i samotné zdiiraznéni nékterych prvki
a upozadéni a problematizovani jinych ve snaze zvyraznit identitu katolické
cirkve zna¢né ubralo cirkvi na jeji pavodni katolicité. Jiz pfi formulaci zavéra
koncilnich debat v Tridentu se dalo pozorovat, ze tradi¢ni slabiny scholastic-
kého mysleni nebudou korigovany.% Jakkoliv silni ve spekulativnim mysleni,
koncilni teologové neméli dostate¢né dovednosti v interpretaci a textové
analyze, takze nedokazali piekonat bariéru danou Lutherovym expresivnim,
hyperbolickym jazykem, ktery byl vlastni i dalSim reformnim myslitelam,
a ulpivali na povrchu svych vypovédi.

Stejné tak se dostate¢né nerozvijely discipliny postavené na historické
kritice, takze koncil pripisoval apostolsky ptivod fadé projevi nabozenského

63 Tamtéz, s. 19, 191.

64 Massimo Faggioli, True Reform: Liturgy and Ecclesiology in Sacrosanctum Concilium, Colle-
geville, 2012, s. 26.

65 Uz nakoncilu si fada teologt, napiiklad Seripando, uvédomovala problemati¢nost skute¢nosti,
ze definuji ve scholastickych kategoriich, které nejsou ani biblické, ani nejsou opireny o formulace
cirkevnich Otcty, srov. Pelikan, The Christian Tradition: A History of the Development of Doctrine,
s. 285.
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zivota a viry, ackoliv se historicky dal dolozit jen stézi.®6 Kdyby se huma-
nistické pristupy pravé v téchto dvou trendech intelektualni prace mohly
v cirkvi svobodné rozvijet a nepadly za obét uzavirani tradice v souvislosti
s konfesionalnim konfliktem,5 mohly byt koncilni dokumenty v iadé piipadt
opireny o solidnéjsi argumentaci a cirkev by si do budoucna usetiila mnoho
zbyte¢nych problémi.%

Dalsi symptomatickou proménou byla ztrata role univerzit ve spole¢nosti
av cirkvi. Je znamou skutec¢nosti, Ze roli fadného cirkevniho magisteria vyko-
navaly az do doby reformace univerzity, papezové zasahovali jen vyjimec¢né,
kdyZ se teologové nebyli schopni dohodnout. Nejvy$s$i instanci byla pravé
teologicka fakulta v Parizi, kam sméiovala odvolani v pripadé sporu.® Tato
role vykonu ucitelského uradu cirkve, zalozena na diskurzivnim, univerzit-
nim hledani pravdy, dostate¢né ditkladném a neuspéchaném, ponechavajicim
dostatek prostoru pro debatu a spor,” byla do zna¢né miry ztracena. Presla
na papezstvi a jeho vlastni noveé budované kurialni instituce. Univerzity a jejich
teologické fakulty se ani dnes netési zlomku ptavodni prestize a vahy v porov-
nani se situaci ve stiredovéku.

Ackoliv probéhne jesté nékolik velkych teologickych debat, napiiklad
Suareze a Moliny anebo v piipadé jansenismu, rozhodovani se od univerzit-
niho, diskurzivniho a trpélivého nalézani optimalniho FeSeni stale vice pie-
souva k autoritativnim rozhodnutim fimskych autorit, jejichZ razantni vyroky
v radé pripada zpasobi velké skody. Zvlasté tvrdé odsouzeni jansenismu vedlo
k odpadu stovek véiicich a k vytvoreni alternativni cirkevni struktury s vlastni
biskupskou posloupnosti, nebo povrchné zdtivodnéné a ukvapené odsouzeni
tzv. ¢inskych ritd, které vedlo k hlavnim pfi¢inam zaniku slibné ¢inské misie.”
Presun vykonu magisterského tiradu cirkve od teologickych fakult univerzit
k centralizovanym fimskym instancim znamenal ztratu co do miry zralosti
finalnich rozhodnuti.

66 O’Malley, Trent, s. 249-250.

67 Srov. Kaplan, Divided by Faith, s. 29-47.

68 Uvedme jen otazku vykladu Bible a piislusné spory od 16.-20. stoleti, s dal$i literaturou
Gilbert, Pierre, L'invention critique de la Bible, XV'-XVIII* siécle, Paris 2010.

69 Viz Mechache, Sophia, La naissance d’une nouvelle source d’autorité: I'université de Paris,
in: Revue Historique T. 268, 1982, s. 305-327.

70 Srov. napt. Putallaz, Francois-Xavier, Insolente liberté. Controvers et condamnation au XIII
siecle, Fribourg — Paris 1995, zvl. s. 291-314.

71 Srov. Les jesuites en Chine, La querelle des rites (1552-1773), présentée par Etiemble, René,
Paris 1966, s. 46—64. Kolmas, Josef, Pojedndni o vécech éinskych, Praha 2015, s. 169-172.
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Ostatné samy univerzity hodné ztratily ze své otevirenosti a ptivodni roz-
manitosti, jejich samostatnost a soudrznost se zna¢né rozvolnily, ocitly se
pod dukladnou kontrolou cirkevnich a statnich organd, takze v fadé pripadii
z obavy pred infiltraci protestantskych/katolickych mys$lenek hraly roli
konzervativnich, rigidnich strazcii tzce definovaného pravovéri.”? Jejich
vaha ve spolecnosti poklesla a univerzity musely poc¢kat na 19. stoleti, aby se
obnovila jejich spolecenska prestiz a respekt, ktery uz byl ale ¢asto zaloZen
na kritickém a odmitavém vymezovani vici tradi¢nim cirkvim a naboZenstvi
viibec. Vzajemny vztah univerzity a cirkve se dale v fadé zemi vyvijel zcela
konfronta¢né. Tehdy dojde i k vylu¢ovani teologickych fakult z univerzit.
I tyto promény univerzit jsou draze zaplacenou cenou za vyvoj zapadniho
krestanstvi v dobé reformace a protireformace.

Do stejné kategorie ztrat pattii poruseny vztah mezi svétem nabozenstvi,
cirkvi a nové budovanou tradici novovéké védy, konflikt zcela zbyte¢ny a silné
zatézujici. To, ze se tradice védecké racionality i technologické inovativnosti
rozvinula pravé v prostoru zapadniho kiestanstvi, prece neni ndhodou. Stoji
za ni koncept racionality Boziho stvoreni, svéta, za kterym stoji bozsky
logos, z néhoz plyne usporadanost, a tedy poznatelnost — za svétem je skryta
logika a rad Stvoritelovy mysli. Ve stredoveéku bylo samozirejmosti péstovani
vSech védnich obora v ramci klasternich a katedralnich §kol, také klastery
byly rovnéz misty zrodu a $ifeni technologickych inovaci ryze praktického
vyznamu. Postavy jako dominikan Albert Veliky jsou symbolem schopnosti
cirkve vytvaret prostor pro védecké mysleni a badani.

Co se tedy stalo s touto tradici? Pri¢ina je dana opét pirepjatou a nestastnou
reakcina reformaci v podobé ztraty smyslu pro pluralitu, odli$nost a hledani.
I konflikt védy a viry se objevuje pravé v poreformac¢nim obdobi, kdy se véda
emancipuje z cirkevniho prostoru a prostredi. Kdyz se ale podivame podrob-
néji na pri¢inu fenoménti, jako je kauza Galileo, jejich davody jsou opét prede-
v$im v uzavienosti a defenzivnosti.” Oproti stiedoveké cirkvi se vytraci plura-
lita teologickych $kol, spiritudlnich proudi a hlavné schopnost tuto pluralitu
unést. Pripad Galileo byl zptisoben $patnym chapanim charakteru biblického
textu, $patnou koncepci inspirace a neomylnosti Bible. Dogmatizovaly se
vypovédi Bible vztahujici se k popisu piirodnich jevii, coz v zadném piipadé

72 Az do 18. stoleti jsou teologické fakulty na vrcholu univerzitni hierarchie v katolickych
i protestantskych zemich, rovnéz jejich nasledné marginalizovani a vylou¢eni probiha paralelné
v obou prostredich, srov. Gerhard, Old Europe, s. 103-104.

73 Srov. napt. Galilée en proces, Galilée réhabilité, ed. Beretta, Francesco, St. Maurice 2005.
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neodpovida umyslu svatopisce. Za tim v$im je citit strach z ohrozeni davéry
véricich v pravdu a neomylnost Bible v podivné logice, Ze pokud pfizname,
ze geocentrické vypovédi Bible jsou poplatné piredstavé svéta v dobé vzniku
biblického textu, muze to vést k zpochybnéni jeji autority viibec.

Obava a strach z tzv. domino efektu, mysleni ve stylu ,pokud piipustime
zménu a pohyb v jedné konkrétni véci, spusti se samovolny proces premén
s nedozirnymi nasledky a dojde ke zpochybnéni dilezitych autorit, se stane
oblibenym argumentem novovékych a modernich cirkevnich elit, divodem
k odmitani novych myslenek a pohnutkou k jejich zamitani hned v pocatcich.™
Pokud by se jednalo o princip piedbézné opatrnosti, byl by to jisté moudry
pristup. V podani cirkve, zvlasté pak po francouzské revoluci, se vSak stane
zaminkou k blokovani zcela legitimnich a nutnych zmén, ¢imz se problémy
pochopitelné neresily, ale naopak akumulovaly a cirkev ztracela na své kre-
dibilité a respektu ve spole¢nosti, zvlasté mezi vzdélanymi elitami. Jednim
z dtsledki bylo napriklad presvédceni osvicenskych statnich elit, ze takto
imobilizovana cirkev neni schopna se reformovat na ménici se spole¢nost
18. stoleti, a aby mohla slouzit statu a spole¢nosti, musi pottebné reformy
provést samotny stat. Podobnych sporti mezi svétem emancipujici se védy,
ktera ziska institucionalni zazemi v univerzitnim svété, a svétem viry, kde
cirkev s nedtavérou hledi na jeji postupy a vysledky, byla cela fada, a pravé
osvicenské elity je v ramci svého zapasu za omezeni vlivu cirkve dokazaly
skvéle vyuzit k ovlivnéni verejného minéni.

I kdyZ jsme jiz v oblasti nebo na hrané kontrafaktualni historie, lze predpo-
kladat, ze pokud by nedoslo ke konfesijnimu konfliktu, a tim i k zneurotizovani
katolickeé cirkve, humanisti¢ti uc¢enci erasmianského typu by dokazali provést
potirebna rozliSeni, uchovat smysl pro autonomii véd, zabranit navratu k pri-
mitivni doslovné ¢etbé Bible a k Zddnému novovékému sporu védy a viry by
nedoslo. A neni to jen dohad! Tito uc¢enci skute¢né existovali a tyto teze for-
mulovali, a nebyl to jen Galileo, ale cela rada jeho soucasniki, jmenujme napf-
provinciala karmelitand v Kalabrii Paola Antonia Foscariniho (1565-1616).7
Cirkevni elity daly ale prednost opatrnickym, obranai-skym piistupim, a co
hiie — své oponenty a alternativni pohled na véc eliminovaly a jejich nazory
proskribovaly, to v§e s novovékym smyslem pro efektivitu. Tim padem se
oprava chybného pocate¢niho postoje protahla na desitky ¢i stovky let, v pii-

74 Viz napt. Petracek, Tomas, Bible a moderni kritika, Praha 2012, pribézné.
75 Bautz, Friedrich, W., ,Foscarnio, Paolo Antonio*, in: Biographisch-Bibliographisches Kirchen-
lexikon (BBKL), sv. 2, Hamm 1990, Sp. 74.
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padé sporu mezi heliocentrismem a geocentrismem na tii staleti.” Otazka zni,
zda mohl nékdo brat tento tichy obrat k heliocentrismu jesté v prvni poloviné
19. stoleti vazné? Jakou asi autoritu a vihu mohla mit mezi vzdélanymi elitami
takovato instituce? Zvlasté kdyz se k tomu v 19. stoleti pridaly dalsi a dalsi,
naptiklad odpor vii¢i aplikaci historickokritické metody na Bibli a starobylé
cirkevni tradice, a kazdy pokus o zménu paradigmatu byl odmitnut a potlacen.

Stejné tak dochazelo v novovéku k redukei, pokud jde o stiedovékou plu-
ralitu autorit. Jiz jsme mluvili o ztraté vyznamné role univerzit a jejich teolo-
gickych fakult, ale stejny proces postihl v novovéku i ony neformalni, chariz-
matické autority, pro které jako by v novovéku nebylo misto. Na osobnosti,
které by mély velky vliv na spolecnost a utvaiely jeji pohled na svét, a pritom
by nebyly spojeny s néjakym vyznamnym postem nebo pozici, musime ¢ekat
az do 18. stoleti, nez nastoupi myslitelé jako Goethe ¢i Voltaire. Ti jsou vSak
svym profilem a poselstvim jiz na hony vzdaleni lidem, jako byla Katefina
Sienska ¢i Filip Neri. Komunity kolem charizmatickych osobnosti se jevi spise
podezriele, jako potencialni zdroj problému a herezi.

I zde se prosazuje dalsi postoj typicky pro katolické prostredi poreformacni
doby, ktery jesté zesili po zazitku teroru Francouzské revoluce a ktery bychom
mohli nazvat antropologickym pesimismem.” Ten se projevuje zavadénim riiz-
nych ptisah, vizitaci a dal$ich kontrolnich prvka.” Jako by sama udalost refor-
mace jednoznac¢né prokazala, ze ¢lovék neni hoden své svobody, a dostane-li
ji jen maly kousek, okamzité ho zneuzije a zptisobi chaos a destrukei. Clovék
proto musi byt vychovavan a kontrolovan vrchnosti, statem a cirkvi, aby se
dafilo zabranit neblahym experimentiim a zménam s nejistym, ale nanejvys
pravdépodobnym $patnym vysledkem a koncem. Nositeli inovativnich trendt
ve spole¢nosti i nabozenstvi se tak v ramci hlavnich cirkvi stavaji spise lidé
na okraji ¢i v mensinovém postaveni. Zmény, i ty motivované ki-estanskymi
hodnotami, se budou prosazovat proti odporu oficialnich cirkevnich struktur.
Je paradoxnim vysledkem evropskych déjin, Ze diky cirkevnimu prosazeni
zakladnich kiestanskych hodnot — jmenujme jen respekt k individualnimu

76 Ke zru$eni odsouzeni heliocentrismu doslo postupné, odvolani dekretu probéhlo roku 1757,
oficidlné az roku 1820 a to zase jen nepiimo, udélenim imprimatur pro knihu kanovnika Settela.
Roku 1822 vyslo povoleni udit heliocentrismus na katolickych univerzitach.

77 K celkové zméné atmosféry ve spole¢nosti smérem k pesimismu viz Bouwsma, William, J.,
The Waning of the Renaissance 1550-1640, s. 100-101, 104.

78 Jednim z diikazi je zavadéni riiznych piisah a slavnostnich slibti v cirkvi v potridentském
obdobi. K otazce tridentského Kréda a zavedeni prislusné piisahy roku 1564 ¢i zavadéni vizitaci
far viz Weiss, Dieter ., Katholische Reform und Gegenreformation, Darmstadt 2005, s. 54-55, 130.
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lidskému zivotu a koncept pravniho statu a limitované moci — se vytvofi pro-
stor pro to, aby se spole¢nost zacala od nabozenstvi a cirkve vzdalovat a podil
a roli nabozenstvi ve svém Zivoté omezovat.

Pricinou je omezena schopnost cirkevnich a nabozenskych elit adekvatné,
vc¢as a zdarile reagovat na promény spolec¢nosti, jejiho politického, ekono-
mického a kulturniho ramce, pokles schopnosti inovovat se a podporovat
kreativitu uvniti vlastniho spolecenstvi véficich, spoléhani na mocenské struk-
tury, autoritu a udrzovani statu quo. Samoziejmé lze namitnout a piipustit, Ze
cirkev je stale jesté otevirena vyvoji, porad jesté vede spolecnost, ale ztetelné
uz ztraci dynamiku, vitalitu, odvahu a pruznost, které ji byly vlastni ve staro-
véku ¢i stredovéku. V centru naseho zajmu neni a nebylo celkové ptsobeni
cirkve, ktera diky své pastora¢ni sluzbé, nasazeni v charitativni oblasti, $kol-
stvi a mnoha dalsich slozkach nadale proménuje zivoty lidi v 16. a 17. stoleti
k lepsimu. Soustredili jsme svou pozornost na jediny, zato klicovy aspekt
zivota cirkevniho spolec¢enstvi, kterym je jeho adaptabilita a inovativnost,
otevirenost prijimani novych impulza, jejich tviiréi zpracovani a rozpracovani
a schopnost vést spole¢nost, saturovat jeji potreby v hodnotové a kulturni
oblasti a v nejleps$im piipadé ji tviiréim zptisobem pretvaret k lepSimu, huma-
nizovat, civilizovat, evangelizovat. Nasi zakladni tezi je, Ze zapadni kiestanstvi,
predevsim pokud jde o organizované cirkve, specialné cirkev katolickou, tuto
schopnost oslabil kvili $patné zvladnuté reakci na krizi, kterou znamenal
vznik reformace, tedy na konfesijni sticet, konflikt a zapouzdieni jednotlivych
tradic do obranného postoje.

Nejen reformace, ale rovnéz renesance a humanismus predstavuji cenny
avazny pokus o vnitini obnovu kirestanstvi, které je prili$ zabydlené v mocen-
skych strukturach a institucich, zabydlené natolik, Ze ztraci svou roli kvasu
a soli. Pokus vedeny ve svétle evangelia, které je diky knihtisku a civiliza¢nimu
rozvoji dostupné i $irsim laickym vrstvam. Ty z néj mohou sytit svou osobni
viru, poznavat zakladni Kkritéria a klast cirkevnim elitAm otazky tykajici se
autenticity vykonu sluzby, ptivodu a smyslu nékterych forem zbozZnosti, jakoz
irole cirkve ve spole¢nosti a statu. Diivodem neuspéchu obnovy kirestanské
cirkve a spole¢nosti byla arogance a nesmifitelnost na obou stranach, podce-
néni hloubky problému na strané papezstvi, lehkovazné sklouznuti do dyna-
miky konfliktu. Zptisobené skody byly a jsou dalekosahlé a nelze je zlehcit
tezi konfesionalizace, totiz, Ze teprve reformace a katolicka reforma vedou
ke skutec¢né ucelené a hloubkové christianizaci spole¢nosti. Byly to socialni
a ekonomické krize pozdniho stredovéku, které vedly k oslabeni vrcholné
stiedovéké miry christianizace a umoznily objeveni fenoménu, jakym bylo
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napiiklad pronasledovani ¢arodéjnictvi. A predevsim poreformacni kiestan-
stvi vSech forem bylo zasadné deformovano svou polemicky zahrocenou
sebedefinici viid¢i jinym formam kiestanstvi v miie, kterd problematizovala,
ba blokovala jeho autenticky rozvoj.

Odkazem reformace do budoucna je i skute¢nost, Ze v momentu, kdy cir-
kev dokazala prosazovat monopol na zprosttedkovani duchovniho, objevily
se namitky a revolta viici jeji opravnénosti jako zprostredkovatelky. Namitky
ve jménu transcendence ,bozi pravdy a otevicenosti k vykladu, které ospra-
vedInuji jeji existenci“.” Jakmile bude ve jménu svobody svédomi a osobniho
vztahu k Bohu provedena tato nabozenska revoluce, je zjevné, Ze podobna
revolta se bude moci opakovat proti kazdé dalsi snaze o monopol na zpro-
stredkovani v momentu, kdy se jeho vykon sluzby bude jevit nedostatecny.
Tato schopnost je ulozena v samé podstaté kiestanské viry. Pravdépodobnost,
ze se tak stane, vyrazné naroste kvili vy$e zminénym negativnim proménam
novoveékého kiestanstvi. Ani sebedikladnéjsi systémy kontroly véiicich, mys-
leni a spole¢nosti, které si cirkve v této dobé vyvinuly, to nemohly a nemohou
natrvalo zastavit.

1.3 Cirkev a diskontinuity moderny

Jakkoliv koncept sekularizace prochazi rozsahlou diskuzi, nelze popfit, ze se
v dobé moderny cosi zdsadniho ve vztahu nabozenstvi a spole¢nosti, statu
a cirkve déje.® V minulé kapitole jsme se pokusili charakterizovat divody,
pro¢ krestanstvi ztracelo svou schopnost inovovat, vést a modernizovat
spole¢nost. Samozirejmé se tak nestalo hned a zcela, ale zménéna role nabo-
zenstvi a cirkvi v obdobi 17.-18. stoleti na spiSe konzervativni a retarda¢ni
silu je patrna. Spole¢nost, ktera v kirestanstvi ztratila zdroj moderniza¢nich
impulzq, si hleda a vytvari jiné myslenkové zdroje, které budou tuto potrebu
schopny saturovat. Stale jesté dominantni roli kiestanstvi potvrzuje samotny

79 Srov. Gauchet, Odkouzleni, s. 98.

80 Srov. Borutta, Manuel, Genealogie der Sikularisierungstheorie. Zur Historisierung einer
grossen Erzihlung der Moderne, in: Geschichte und Gesellschaft 36, 2010, s. 347-376; Pollack,
Detlef, Historische Analyse statt Ideologiekritik. Eine historisch-kritische Diskussion {iber die
Giiltigkeit der Sikularisierungstheorie, in: GuG 37, 2011, s. 482-522; Gorski, Philip, S., Histori-
cizing the Secularisation Debate: Church, State, and Society in Late Medieval and Early Modern
Europe, ca. 1300-1700, American Sociological Review 65, 2000, s. 138-167; Cox, Jeffrey, Seculari-
sation and Other Master Narratives of Religion in Modern Europe, in: Kirchliche Zeitgeschichte
14, 2001, s. 24-35.
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nazev osvicenstvi, které vSak uz ma dvé hlavni tvare. Jedna se hlasi ke kies-
tanské inspiraci a pocita i s cirkvemi, byt ve sluzebném poméru viuci statu
a spole¢nosti. Druha ale jiz vidi v cirkvich a nabozenstvi piekazku spole¢en-
ského pokroku, prekazku potiebnych reforem a zmén, a jako takova musi
byt ve jménu humanity odstranéna z cesty.

Ale i toto nové pojimani reality svéta a povahy spole¢enskych svazki
vzniklo z prevazné c¢asti v ramci kirestanstvi, ,Cerpalo z jeho podstaty a ne
nahodou se rozvinulo jako projev jedné z jeho zakladnich schopnosti“.® Takze
i proudy radikalniho osvicenstvi ¢erpaji z bytostné krestanskych principti
a nalezi k tragickym paradoxtim modernich dé&jin, Ze i tak autenticky kies-
tanské hodnoty jako je koncept lidskych prav a svobody svédomi se museji
krvavé prosazovat proti neviili samotné cirkve. I na tirovni pastorace a cha-
rakteru nabozenského zivota dochazi k propadu, kdyz napiiklad v rozsahlych
oblastech se uz v osmdesatych letech 18. stoleti vice neZ polovina obyvatel
neucastni velikono¢nich obtada.®

V druhé ¢asti knihy najde ¢tenar ¢tyfi studie vénované pokusim o adap-
taci postoje a pristupu katolické cirkve na zmény ve spole¢nosti. K pochopeni
pricin svolani Druhého vatikanského koncilu a jeho role v d¢jinach cirkve je
treba nejprve nastinit, co se v obdobi priblizné sto sedmdesati let pred kon-
cilem udalo a zménilo.

Revoluce a cirkev

Ztejme pravem se za datum zrozeni moderny poklada pocatek francouzské
revoluce roku 1789. Projevuje se v nadS$eni a odvaze reformovat francouzskou
spole¢nost a cirkev a ve snaze najit vychodisko z finan¢ni i spole¢enské krize,
do které se zemé dostala. Cirkevni prelati a duchovenstvo obecné umoznili
zacatek revoluce, kdyz se jejich poslanci ptidali k tietimu stavu, aby spole¢né
vytvorili ustavodarné shromazdéni. Pii pozdéjsich jednanich se piedhanéli
se $lechtou ve velkorysosti, s jakou rezignovala cirkev na privilegia, kterym
se oba stavy ve starém rezimu tésily.® Velmi zahy se v$ak prosadila ta kiidla
revoluce, ktera chtéla cirkev v nejvy$s$i mife omezit, vyvlastnit jeji maje-
tek a podrobit ji jesté tésnéjsi statni kontrole. Poté, co stat pripravil cirkev

81 Gauchet, Odkouzleni, s. 68.
82 Srov. McLeod, Ndbozenstvi a lidé zdpadni Evropy, s. 20.
8 Strucné Bedouelle, L'histoire de I'Eglise, s. 159-160.
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o pozemkovy majetek i o desatky a tedy o vétsinu jejich piijmu, nasledoval
pokus o vytvoreni narodni, od Rima odtrzené cirkve, ktera bude manipulo-
vatelnéjsi a ovladatelnéjsi. Francouzska cirkev se rozdéli na konstitutivni cir-
kev téch, kteti pristupuji na pozadavky revoluc¢nich elit a ptisahaji na ustavu,
a na cirkev vérnou Rimu, ktera vyhlasi otevienou revoltu a voli cestu emig-
race nebo mucednictvi. Doslova tisice knézi, laiki, feholniki a feholnic jsou
vyhnani do ciziny nebo umiraji na gilotiné.

Skutec¢ny $ok prichazi v dobé teroru let 1792-1794. Poprvé v déjinach
Evropy dochazi k pokusu o radikalni dechristianizaci celé zemé a celé spolec-
nosti, v niz byl az dosud katolicismus statnim nabozenstvim.3* Avs$ak i konsti-
tutivni cirkev se zanedlouho stane teréem pronasledovani, kostely jsou zne-
svécovany, historické pamatky nevyslovné ceny jako kostel klastera v Cluny
jsou systematicky niceny, vSe se zjevnym tumyslem vyhladit zcela kiestanstvi
z paméti a myS$leni naroda. Nasleduje zavedeni nového kalendare, letopoc¢tu
a posléze dokonce pokusy o nové kulty Nejvyssi bytosti, ¢i kult Bohyné
rozumu. Kfest nahradilo vitani ob¢ank® a novym knézem nové Francie se
mél stat ruku v ruce ucitel a urednik, ktefi ptebiraji roli hlavni moralni auto-
rity a intelektualni hlavy mistni komunity.* I kdyz tato faze netrvala dlouho,
vytvorila vrstvu obyvatelstva, které se obohatilo na cirkevnim majetku a které
prevzalo roli moralnich autorit diive nalezejici cirkevnim pi-edstavitelim. Tato
radikalni dechristianizace nebyla jen natizena a vynucena shora, ale vyjadio-
valarovnéz po generace ,nashromazdénou nechut viici cirkvi a duchovenstvu,
kterou pocitovali lidé z riiznych vrstev spole¢nosti“®, kvili propojeni cirkve
a statnich a vrchnostenskych struktur.

Cisar Napoleon nemél v umyslu obnovit vliv katolickeé cirkve ve Francii, ale
pro svoje plany na ovladnuti celé Evropy potteboval ukondit vnitini konflikty
a mobilizovat veskery potencial své zemé. Po slozitych jednanich s papezem
Piem VII. uzaviel konkordat, ktery cirkvi umoznil znovu zacit ptisobit v nor-
malnich podminkach, které v§ak meély daleko k privilegovanému a vyluc-
nému piredrevolu¢nimu postaveni. Napoleon nekompromisné rozhodoval
o zalezitostech cirkve a nevahal internovat samotného papeze.¥” Cirkev se ale
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