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We know more than we can tell.
We tell more than we can know.
Michael Poldnyi

Postkritickou ortodoxii vidim jako paleo-ortodoxii, protoze se snazi
reprezentovat starou ortodoxii zptisobem vérohodnym v aktudlnich
podminkdch a rozbitych symbolickych systémech moderniho svéta.
Hleda sice své premoderni koieny, ale Zije radostné pied Bohem
vramci moderniho kulturniho pluralismu. Je, stru¢né receno, vpravdé
klasickym krestanstvim.

Thomas C. Oden

Ma nejshovivavéjsi ¢etba postmodernich myslitel, jako je Derrida
a Rorty, je obsazuje do heroické role rozzurenych proroki snazicich
se —nékdy hravé a jindy trapné — vycistit moderni filosofické chramy
poznani. Pievracet ekonomiky sméndrnikd poznani je etické gesto ve
propéch marginalizovanych ,jinych®, jejichz hlasy a slovniky byly sys-
tematicky potlacovany. Do té miry, do jaké se miZeme ztotoZnit
s témito potlacenymi minoritami, maji kitestansti myslitelé také tles-
kat témto ikonoklastickym gestiim a moZna se i divit, pro¢ jsme chram
moderny nevycistili uz diive sami.

Forma postmoderny, s niz vedu spor, je ta, ktera ptisobi jako koro-
zivni proces na piesvédceni a zdvaznost, bulverismus, ktery tim, Ze se
piehnané zaméii na motivy a mechanismy viry, zbavuje odhodlani
v cokoli definitivné véfit. Vénujeme-li priliSnou pozornost sami sobé
a své situovanosti — svému télu, svému jazyku, své spolecenské vrstve,
své etnické prislusnosti, své kultufe —, nebudeme schopni patii¢né
naslouchat svétu a Slovu.

Nebezpeci postmoderny je v tom, Ze ztratime schopnost nechat se
informovat a transformovat Bozim slovem. Zaslibeni postmoderny je
v tom, Ze znovu objevime aspekty BoZiho slova, které nds uschopni
Cerpat z néj spiSe moudrost nez pouhou informaci.

Kevin Vanhoozer
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UVODEM

Postkriticka teologie — inspirace a aspirace

Tématem predkladané publikace je postkriticka teologie. Takovéto
vymezeni tématu neni bez problémiu — nejde o néjaké hnuti, které by
se organizovalo a sdilelo spole¢ny program. Proto je nutno doloZzit, Ze
jde skute¢né o jeden pravem jako takovy vymezitelny proud. Histo-
ricky vidéno se jednd zpravidla o teology, kteii vyrazné zasahli do
dialogu vyvolaného Lindbeckovu knihou The Nature of Doctrine. Dia-
log, ktery se vedl a jeSté stdle inspiruje vznik novych dél, tiebaZe sta-
le kriti¢téjsich k Lindbeckové tehdejsi pozici (nehledé ani na vyvoj,
kterym prosel sim Lindbeck!), pritdhl teology, ktefi si uvédomili ko-
nec moderni epochy a pfivitali jej jako Sanci vyfesit urcité spise fun-
damentdlné-teologické problémy (zejména teology nespokojené
s moderni dichotomii propozicionalismus verzus expresivismus
v pojeti ndboZenského jazyka), a kteii také byli shodné presvédceni,
ze cesta vpred je moznd se soucasnym znovuobjevenim klasické orto-
doxni tradice vychodniho a zapadniho krestanstva. Ackoli tedy post-
kriticti teologové a teolozky (nejde zde jen o dan korektnosti, ale
o respekt k faktu, Ze takovéto postkritické, neideologické teolozky tu
jsou a pisi vyznamnd dila, jak bude patrné i z nasi prace) predstavuji
dosti rozdilné pozice, analyza jejich dél brzy ukdze, Ze cituji stejné
autority a rozvijeji stejné tradice — a také se navzdjem bohaté cituji.
Jedinou ponékud izolovanou vyjimkou z hlediska vzdjemného cito-
vani je Thomas Oden; myslenkové vak sem jednoznacné patii.
Presvédci-li naSe kniha ¢tendfe, Ze jsme skutecné spravné identifi-
kovali realitu postkritické teologie jako jednoho proudu vzdjemného
dialogu na spole¢nych zakladech, pak ovSem je$té muiZe zistat oprav-
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nénd otdzka, nakolik jsou hranice tohoto proudu skute¢né vymezeny
nasim vybérem. Nahlédneme-li jen do ,postliberdalniho rodokmenu®,
ktery jsme publikovali v nadi predchozi knize, bude hned patrné,
které teology jsme — napiiklad — pominuli. Jejich neuvedeni neni
tfeba chdpat jako negativni hodnoceni, prosté jsme byli limitovani
prostorem a ¢asem danym k feSeni naSeho projektu. Nicméné jsme
presvédceni, Ze jména a postupy probirané v této knize jsou skutecné
reprezentativni a ze zadny spolecny rys tohoto proudu nechybi, jak-
koli individudlni ztvarnéni tohoto spole¢ného zdkladu by mohlo byt
predstaveno jesté rozmanitéji. Pracovnim ndzvem nasi publikace byla
~Postkritickd teologie v prikladech® — také tento ndzev by dobfe vysti-
hoval obsah knihy.

Nasim pracim byva vytykdno velmi podrobné referovani o textech,
o néz se opird nas vyklad. Kdo pry bude chtit, precte si prislusné pa-
saze piimo v dané knize. Byli bychom ovSem velmi radi, kdyby tato
kniha privedla ¢tendre, zejména studenty, k vlastni cetbé predstavova-
nych publikaci. Prakticky tomu tak oviem bude spiSe vyjimetné — uz
jen s ohledem na obtiZnou dostupnost vétSiny citovanych publikaci.
Intelektudlni rozhovor v ¢eském prostiedi obvykle sotva dospiva dal
nez k opakovanému vyjasniovani, jakou pozici ten ¢i onen zahrani¢ni
autor skutecné zastavd, proto se ndm zda, Ze nejlépe nasemu pro-
stfedi poslouzime zevrubnym predstavenim téchto pozic, diive nez
diskuse viibec zac¢ne. I v zahrani¢nim teologickém prostiedi oviem
ideje casto pusobi vytrZzeny z kontextu a nespravné pochopeny, jak
bude ostatné patrné i z nasi analyzy puasobeni urcitych ideji v postkri-
tickém proudu — zejména recepce nékterych Wittgensteinovych kon-
cepti je piikladem kreativniho omylu —, nicméné nase kniha je psa-
na s (ne-postmodernim) presvéd¢enim, Ze popisované teologické
pristupy budou nejlépe ptisobit, budou-li pochopeny spravné, tj. tak,
jak byly zamySleny svymi protagonisty. Navic uz predbézné diskuse
o tématech, vedené v dobé psani této knihy, ukazaly, Ze je nutno poci-
tat s ukvapenymi reakcemi na vétSinu pojmu, s nimiz pracujeme, na
slovo ,postkriticky“ na prvnim misté. ProtoZe pro rfadu ¢tenart pravé
toto bude zfejmé siboletem, uvedme hned na tomto misté jednoznac-
né, Ze naSe pozice je postmoderni ve smyslu kritiky nerealizovatel-
nych aspiraci a idajnych jistot novovéku, neni viak v Zzadném pripadé
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postmoderni ve smyslu filosofujicich literdrnich védct zejména fran-
couzské provenience — naSe pozice je tedy ne-relativisticka a ne-nihi-
listicka a teologické pristupy, které zde predstavujeme, se ndm jevi
a také samy chtéji byt koherentni s klasickou ekumenickou ortodoxif
prvniho tisicileti kf'estanské cirkve.

Kniha chce predev§im piedstavit urcité teologické pristupy jako
inspiraci pro nase prostfedi, proto prevazuje vyklad téchto pristupt
a nase vlastni poznamky jsou spiSe margindlni a jsou jakozZto nase
poznamkKky jasné oznaceny. Odbornik oviem snadno poznd, Ze nale
kritika se déje implicitné predevsim kritickym vybérem autort a urci-
tych jejich dél ¢i dokonce upfednostnénim ¢i pominutim urcitych
diirazt ¢i pasdzi. Nasi ucitelé na FFUK nds pred desetiletimi vedli
k tomu, abychom sli za podstatou a ,nevypichovali hnidy*“. Tim se zde
také fidime. Nepopirdme oviem, Ze predstavované texty maji nékdy
i slabiny, které by se mohly stit ter¢em kritiky a ¢tendri znaly téchto dél
(jakkoli nepravdépodobna je jeho existence) se bude mozna divit, Ze
jsme této moznosti zkritizovat rizné podivnosti teologickych velikdnt
nevyuzili — postupovali jsme tak prosté proto, Ze podstata se nam zddla
spravnd a proto muzeme identifikaci ,drobnych nepresnosti“ piene-
chat tém, ktefi na tom stavéji svij diskurz. Vedle naSich obcasnych
glos je ovSem kritika obsaZena i v pomérné hojné citovanych zahra-
ni¢nich recenzich a jeSté mnohem vice v tom, jak jsme konstruovali
nas text: TrebaZe jednotlivé kapitoly lze ¢ist v zasadé samostatné jako
popis urcitych teologickych piistupt, pravy uzitek bude mit ¢tenar,
ktery je precte souvisle a uslysi tak vzajemny rozhovor, ktery spolu
jejich protagonisté implicitné i explicitné vedou a ktery se odrazi
i v naSem dile. Ponechali-li jsme tento jejich dialog otevieny, aniz
bychom se pokusili mezi nimi rozhodnout, je tomu tak proto, Ze tato
limitovand pluralita odpovidd naSemu pojeti reality a pravdivostnich
vyrokt o ni: Realitu nelze postihnout jedinym pristupem a systémem,
vzdy néco zlstane, co bude tfeba postihnout jinak. Ani naSe vyroky
o realité nemohou byt zcela koherentni. To nikterak neznamena, Ze
by bylo moZzno délat a tvrdit cokoli bez rozdilu. Teologickym mode-
lem je ve ¢tyfech evangeliich obsazené jediné evangelium - tedy ani
jen jedno, ale také ne pét a vice. Tak i postkritickou teologii lze vidét
jako $iroky proud vzdjemného kritického dialogu, kde se pravem nelze
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rozhodnout mit jenom toho ¢i onoho autora, aniz bychom néco da-
lezitého ztratili.

Skladba autor, jimiz se v této knize zabyvame, je ekumenickd, od
fimskokatolickych po menonity. Tim spiSe vynikne absence pravo-
slavnych teologti. Nema pravoslavi postkritické teology? Samoziejmé
md, jsou to ti, kdo Ziji a nékteri dokonce uz vyrostli na Zapadé, studo-
vali a ptsobi na zapadnich univerzitich a jejich ortodoxie tedy prosla
ohném moderni kritiky, takZe ji mizeme oznacit jako postkritickou.
Pro pravoslavnou biblickou hermeneutiku jsme to doloZili ve sborni-
ku k 90. narozenindm Oto Mddra, v budoucnosti bychom radi véno-
vali postkritické dimenzi pravoslavné teologie samostatnou monogra-
fii. Zde tedy jen uvedeme, Ze pravoslavni autofi se zipadni zkuSenosti
jsou v dilech ndmi sledovanych teologt citovdni; sim Poldnyi ve svém
dile Personal Knowledge se opird o vyklady V. Losského, v seznamech
literatury dél analyzovanych v této knize byvaji kromé ného uvadéni
Smeman, Mejendorf, Bulgakov a jini. Nejinspirativn&jsi pro postkri-
tickou teologii je zi'ejmé pravoslavné pojeti tradice jako Zivého a dy-
namického procesu a pojem sobornosti (konciliarity) aplikovany
epistemologicky. Zfejmé nikde jinde neni tak patrny rdz postkritické
teologie jako kritického znovuobjevovani ztracenych védomosti, jako
pravé v piipadé navazovani na pravoslavné teology.

Autor této prace je ekumenicky teolog a tato kniha je dosavadnim
vydsténim jeho ekumenicko-teologickych studii. V tomto smyslu je
treba ji také cist, jako informaci o tom, jak dnes vypada ¢i mohla by
vypadat ekumenicka teologie. To se netykd jen dil¢ich podnéta
v knize predstavovanych a drobnych poznamek v knize portiznu roz-
trouSenych. Spise jde o to, Ze se v ni odrdzi celkovy stav ekumenic-
kého dialogu poté, co SRC roku 1989 fakticky ohldsila bankrot usili
o jednotu a vyhlasila ,ekumenicky prostor®. Nakolik Ize tento pojem
pojmout v dobrém smyslu, vyznacuje i tato kniha ekumenicky prostor,
sdileny témi, ktefi svou teologii opiraji o stejné zdroje, tj. o Pismo
a jeho vyklad ve spolecenstvi cirkve, v tradici, k niz patii starocirkevni
vyznani, klasické liturgie, Zivoty Kristovych svédki, spisy Otcti, ale
také otevicenost Zivému ptisobeni Ducha svatého v nasem jedinecném
kontextu. Implicitné je v tom nepochybné obsazena neduvéra v eku-
menismus oficidlnich instituci, ktery nedospél ke spole¢né piedstavé
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o jednoté a nemohl tedy ani najit prostfedky, jak dospét k jednoté;
ptvodni ekumenické hnuti bylo, jak je opravnéné cilem kazdého
obnovného hnuti, recipovano cirkevnimi institucemi, jejichz zajmy
bohuzel prevladly — minime zdjem evangelickych cirkvi o to, aby byly
uzndny fimskokatolickou cirkvi, aniz by se musely podstatné promé-
nit, a zdjem fimskokatolické cirkve na rozsifeni papezského primatu
na celé krestanstvo; tyto zdjmy jsou nekompatibilni. Tim nemad byt
vSechno zIlé pricteno oficidlnim institucim — napf. fada iniciativ
W. Kaspera jakoZto vykonného §éfa katolického ekumenismu se ndm
jevi jako velmi pozitivni. Jednu chybu dosavadni ekumenické teologie
je oviem tfeba priznat (projevuje se i v nasi disertaci): kapitulovali
jsme tam, kde jsme se setkali s tzv. neteologickymi faktory, napf. s pro-
blémem falesné identity a negativnich emoci. Méli jsme zde vyvijet
tlak — vedenim ki'estanskych cirkvi by piece nemélo byt jedno, jsou-li
jejich ¢lenové plni nendvisti ke komukoli a péstuji-li faleSnou identi-
tu — jakkoli z pastora¢niho hlediska se to bohuzel mutze zdat uzitec-
né. Jsme-li ovSem kriti¢ti k souc¢asnému ochoc¢enému i divokému eku-
menismu, zdd se nam stdle dobrd a nosnd koncepce mezivile¢ného
ekumenismu kiestanského spolecenstvi vii¢i vyzvam soudobych ideo-
logii a svétovych ndboZenstvi; nosnd se ndm zdd i soucasnd snaha
prof. Petera Beyerhause o vyznavacsky ekumenismus na zakladé sku-
te¢né vazné braného nicejskocafihradského vyznani — snaha analo-
gickd v nasi knize popisovanému americkému usili o ,nicejské kres-
tanstvi“. Z pozic popisovanych v této knize je ndm kazdd néjak blizkd,
srdcem nejvice sdilime evangelickokatolické kiestanstvi popisované
v kapitole o teologii po Lindbeckovi, jako oznaceni nasi pozice se
nam nejpriléhavéjsi jevi pojem ,postkritickd ortodoxie® vyloZzeny v ka-
pitole o Odenovi. Postkritickou situaci vidime jako novou ekumenic-
kou prileZitost — ekumenismus poslednich desetileti byl jesté ve vleku
novovékych piedstav, at uz skryté liberdlnich nebo skryté totalitnich.
Oboji mélo na ekumenismus retardujici icinek.

Nase kniha nechce byt jen informaci o jednom z teologickych pro-
gram, ale také piispévkem do diskuse, ,jak délat teologii po moder-
né“. V popredi naseho zdjmu proto stily fundamentilné teologické
a metodologické otdzky. SnaZzili jsme se, aby kniha byla srozumitelna
pro pokrocilejsi studenty teologie; na zakladé rozhovoru se studenty
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jsme upravili nékteré formulace a nakonec jsme se rozhodli piipojit
k textu slovnicek vyrazii, které byly pro studenty obtizné k porozumé-
ni nebo u nichZz student nebyl schopen objevit konotace a narazky
v nich skryté.

Zavérem je tfeba podékovat vSem, kdo se spolupodileli na vzniku
této prdce. Nejvétsi dik patii knihovnici TF JU pani ing. Kiizkové za
ochotné obstaravani knih z nejriznéjsich tuzemskych i zahrani¢nich
knihoven — mezi témito knihovnami jsem nejvice zavazan knihovné
Mezindrodniho baptistického semindre v Praze za ochotu zasilat jinak
pouze prezencné pujcované publikace; knihy z tohoto semindre tvori
vétsinu citovanych publikaci. Rovnéz chci na tomto misté vdécné
vzpomenout svého jiz zemrelého kolegy profesora Benese, z jehoz
grantu pochdzeji nékteré citované publikace Alistera McGratha
a Nancey Murphy, a docenta Petra Ondoka, ktery stejné jako McGrath
v sobé& spojoval teologa a piirodovédce. Podékovani patii koleglim
a studentim, ktefi koncept knihy pribézné cetli a komentovali, pre-
deviim recenzentim Pavlu Cernému, Tomasi Machulovi a Ivané
Noble, ddle studujicim Martiné Dedkové, Tomasi Krdlovi, Petie
Kriegelové, Evé Dvordkové a Lence Varhanikové.

Knihu vénuji profesoru Josefu Smolikovi a diplomandce Lence
Varhanikové. Profesor Smolik je prvnim teologem, od néhoz jsem se
ucil, Lenka je prvni teolozkou, kterd se u¢i ode mne. Toto vénovani
odraZzi nové ocenéni tradice v postkritické teologii — jako kontinuity
ve zlomu. Profesoru Smolikovi se nebude libit vSechno, co jsem zde
napsal, a mné se bezpochyby nebude libit mnohé, co napise Lenka,
presto vSak zustane patrné, jak jedno je predpokladem druhého
(jmenovité Smolikova kniha Soucasné pokusy o interpretaci evange-
lia je inspiraci této knihy). MoZzna i cesta od (evangelického) teologa
ke (katolické) teoloZce je piikladem této kontinuity ve zlomu.

Domazlice, advent 2008 Jaroslav Vokoun
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M. Polanyi
a rekonstruktivni postmodernismus

Ve své praci K rekonstrukci teologie po konci novoveku. Postkriticky piistup!
jsme se pokusili nastinit moznost postmoderni obnovy teologie.

Zamérili jsme se pritom piedevsim na postliberdlni piistup G. A.
Lindbecka a na jiz dvé desetileti trvajici diskusi, kterou vyvolal. Sdm
pojem rekonstrukce ve zminéné praci reflektovan neni. Pravé tak
neni reflektovano, co je vlastné postkritické. Cilem této kapitoly je
proto filosoficka reflexe postkritické rekonstrukce, mj. v konfrontaci
s dekonstruktivnim postmodernismem. Nasi snahou bude dolozit
moznost alternativniho pristupu, ktery svou kritikou predpokladi
moderny patii do postmoderniho mysleni, jeho programem vsak
neni dekonstrukce téchto predpokladd, ale jejich rekonstrukce
redukci neredlné ambiciozniho projektu moderny na skromné;jsi
a redlnéjsi, nicméné projekt moderny realizujici a pozitiva moderny
uchovavajici pristup. David R. Griffin? chdpe rekonstruktivni postmo-
dernismus jako kreativni syntézu modernich a premodernich pravd
a hodnot (TM xii). Tiebaze nase pozice je od Griffinovy v mnohém
rozdilnd, v tomto pojeti se s nim shodujeme.

Zaklady postkritického mysleni polozil — ostatné ddavno predtim,
nez se dekonstruktivni postmodernisté piihlasili o slovo — M. Polanyi
zejména svym spisem Personal knowledge.? G. A. Lindbeck a jeho

1 Ceské Budgjovice 2008.

2 In: GILL, JERRY H., The Tacit Mode. Michael Poldnyi’s Postmodern Philosophy, New
York 2000 (ddle cit. jako TM).

3 POLANYI, MICHAEL, Personal Knowledge. Towards a Post-Critical Philosophy, Lon-
don and New York 2004 (reprint vydani z r. 1962; dale cit. jako PK). Citované
pasdze z této knihy preloZila Lenka Varhanikova.
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ndmi v praci citovany prejny kritik A. Dulles se k Polanyimu vyslovné
hldsi, jini citovani autofi jej jmenovité neuvadéji, ale pracuji s jeho
pojmy a modely, které maji zprostfedkované — napf. Nancey Murphy
evidentné pres T. F. Torrance.

Jako modernu ¢i kritickou epochu lze ve filosofii oznacit dobu po
Descartovi, s rozvinutim u Huma a Kanta a s vrcholem u Hegela,* pfi-
c¢emz predpoklady v teorii pozndni polozili prvni ti'i z nich. Jako post-
modernu pak mtizeme oznacit dobu, kdy se zminéné zdklady v teorii
pozndni staly pochybnymi. Zde je ovSem vymezeni obtiznéjsi, protoze
uz Hume je skepticky k Descartovym (a zfejmé i k vlastnim) teoretic-
kym zdkladim poznani a Kant sim jako by teprve budoval kritické
zdklady, které ovSem byly namnoze pochopeny jako zdklad skepse.
Kritika moderny pak modernu provazi konstantné, devatendcté sto-
leti ma radu myslitelt, kteii by mohli byt oznaceni za postmoderni
(jisté Nietzsche a Kierkegaard). Vidime-li zdklad moderny v jistém
reSeni vztahu subjektu a objektu, pak ve dvacatém stoleti jiz jdou sub-
jektivismus a (empiristicky) objektivismus paralelné vedle sebe jako
dva proudy.

V ceském povédomi bohuzel splyvd obvykle postmodernismus
s francouzskymi dekonstruktivisty. Anglo-americké pojeti postmoder-
ny v8ak nabizi i zcela jiné myslenti, jak ukazuje napi. Nancey Murphy.®
Jako malokteré filosofické oznaceni byl oviem pojem postmoderny
zpopularizovan a naduZivinim vybledl, takze je moZné se ptdt, zda je
radno ho jesté uzivat — meaning is abuse, chtélo by se fici. Pokud
s nim s jistou opatrnosti pracujeme, je tomu tak proto, Ze vzdor vsi

4 MURPHY, NANCEY, Theology in the Age of Scientific Reasoning, Ithaca and London
1993, s. 202nn, vidi Hegela jako ,zakladatele ¢i predchidce postmoderny“v tom,
ze byl proti fundacionalismu a vidél neredukovatelnost komunity. Pilife moderny
jsou dle ni tii: skepticismus, redukcionismus, individualismus — a tték pred auto-
ritou, ve filosofii epistemologicky fundacionalismus, reprezenta¢ni ¢i referen¢ni
pojeti jazyka, atomismus (redukcionismus, individualismus). Postmodernimi pi-
lifi jsou holismus v epistemologii, Austinovo a Wittgensteinovo pojeti jazyka jako
akce a vyznamu jako tzu, neredukovatelnost komunity u A. Maclntyrea a R. Bel-
laha. Dekonstruktivisty vidi jako labuti piseii modernismu — protoZe ztrita vyzna-
mu je zdivodnéna fundacionalistickym skepticismem a referenénim pojetim
jazyka.

5 MURPHY, NANCEY, Anglo-American Postmodernity, Oxford 1997
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mnohoznacnosti stdle jesté spravné vyjadiuje kontext postkritického
pristupu jakoZto kritiky moderny a naznacuje i ambice tohoto pristu-
pu jako svébytné alternativy v ramci postmoderniho mysleni. Abtizus
ostatné nerusi spravny uzus a filosofie od svych ranych pocatki je
i oSetfovanim smyslu slov. OdvaZime-li se postmodernismus francouz-
ské provenience oznacit jako totdlni znejisténi zplisobené koncem
modernich jistot, pak postkriticky piistup nevidi pad modernich
jistot tak fatdlné: Moderni teorie pozndni nastavily standardy prili§
uzce, a proto nemohly byt naplnény. Nikterak z toho neni tfeba vyvo-
zovat totdlni skepsi a nihilismus. Mira jistoty, kterou mtzZeme mit, je
dostate¢na, cirkularita naseho poznani hodnotu naseho pozndni
nerusi, pouze je tfeba ji zahrnout do hodnoceni vysledki. Pozndni je
lidska ¢innost s prisluSnou podminénosti, vidét svét objektivné ,Bozi-
ma oc¢ima“, jak touzili zakladatelé moderni védy, sice mozné neni, ale
neni to také nutné; zadny nezpochybnitelny zdklad naseho poznani
poloZit nemuzZeme, ale také ani nepotrebujeme.

Ve své vySe citované prdci jsme se pokusili vymezit vii¢i postmo-
derné pojaté tradicionalisticky jako antimoderna, ale také viici post-
moderné pojaté jako hypermoderna ve smyslu anything goes. Rekon-
strukce, jiz jsme nacrtli, by méla spojovat novou otevienost tradici
s otevicenosti pro nové ideje a objevy. Schematicky lze fici, Ze jde
o funkéni vztah (premoderni) tradice a (moderni) revoluce, ¢i - vyja-
dieno ndzvem véstniku americké Polanyiho spole¢nosti — o to spojit
kreativné Tradition and Discovery.

Predbézné zde mizeme poukdzat k feSeni, které by dle naSeho na-
zoru umoznila aplikace Poldnyiho tivah o osobnosti na problematiku
epochy. Polanyi vychdzi z Piagetovy psychologie poznani, jmenovité
z koncepce pozndni jako asimilace. Schéma osobnosti musi byt jak
pevné, tak flexibilni, pevné v tom, aby udrZelo jednotu uz ziskaného
pozndni a chrdnilo osobnost pired zmatenim smésici nespojitych fak-
td, flexibilni v tom, aby asimilovalo nové poznani a pritom modifiko-
valo samo sebe tak, Ze zahrne nova fakta jako vyznamnad. Tradiciona-
lismus pak predstavuje rigidni schéma, typické spiSe pro starnouci ¢i
zkostnatélou psychiku, prijimajici pouze to, co se vejde do hotového
schématu a odmitajici vS§echno, co se do né¢j nevejde. Postmoderni
anything goes v nasi analogii predstavuje opacné selhani — piijimani
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