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PREDMLUVA

Rybaistvi v obou jeho slozkach, tedy v rybnikafstvi i vykonu rybaiského prava,
ma nepopiratelny vyznam nejen pro rybafe z povoléni, ale i pro sportovni rybéfe.
Rybéfstvi na tekoucich vodach ma pfevazné sportovné-rekreacni charakter, nelze
vSak pominout jeho hospodaisky vyznam. Veskera Cinnost rybare — hospodateni na
rybochovnych zatizenich a rybaiskych revirech, zejména vSak pti samotném vykonu
rybarského prava, tedy lovu, musi byt uskutec¢iovana podle zasad fadného vykonu
rybarského prava, ochrany ryb a jinych vodnich Zivocichi i obecné ochrany piirody.

Z pohledu historie nebylo kdysi tfeba vydavat zvlastni zakony na ochranu rybar-
stvi. Stacilo pouze stihat pych a vytrznosti, jak uzakonil napt. rybaisky fad Rudolfa II.
z roku 1583 i rybarské fady Karla VI. z let 1720 a 1728. AZ do roku 1885 umozioval
obcansky zakonik z roku 1811 volné lovit ryby vSem zdjemctim. Tento piedpis pova-
zoval ryby ve vodach za véci bez pana, které si mohl pfivlastnit kazdy. V roce 1874
podala rakouska vlada fiSské rad¢ navrh zakona k upravé rybarského prava, avsak
tento navrh byl roku 1879 odvolan. Po rybarském snému rakouském v roce 1882
predlozila vlada opét zemskym snémiim vSech rakouskych zemi navrhy rybaisko-po-
licejniho zakona. V nékterych zemich monarchie tyto zakony vydany byly, v jinych
nikoliv. V roce 1883 vlada ptedlozila znovu fisské radé svij pivodni navrh rybai-
ského zakona, ktery byl teprve po devatém projednavani konecné v roce 1885 pfijat.
V t¢innost vstoupil po uzdkonéni piislusného zemského zakona.

V historickych zemich ¢eskych takovy zdkon, ktery by navazoval na fi§sky zakon,
vydén nebyl, a tak v Cechach platil stary rybaisko-policejni zikon — zakon o rybéistvi
ve vodstvu vnitrozemském ¢. 58/1885 t. z. ze dne 25. dubna 1885. Tento zakon se
viibec nezabyval otdzkami zarybnovani vod, chovem ryb, hospodafenim na tekou-
cich vodach atd. Zakon u nas platil, s nékterymi zménami provedenymi v pozdgjsich
letech, az do roku 1952. Tento piedpis zrusil opravnéni volného lovu ryb a upra-
vil pravo provozovat rybafstvi, kterym rozumél jak rybnikatstvi, tak rybolov (dnes
vykon rybatského prava).

Zemsky zakon navazujici na zminény tiSsky zakon byl vydan pouze na Mo-
rave (zakon ¢. 62/1896 mor. z. z. ze dne 6. Cervna 1895). Tyto predpisy (véetné
zakona ¢. 22/1885 Ces. z. z.) daly vzniknout rybafskému pravu jako samostatnému
odvétvi prava. K nové tiprave rybaiského prava doslo az zakonem ¢&. 62/1952 Sb.,
o rybafstvi, ktery s ohledem na spolecensko-ekonomické pomeéry v tu dobu panu-
jici piedstavoval zasadni zmény. Rybarstvi bylo rozdéleno na produkéni rybnikai-
stvi a rybafstvi v tekoucich vodach vyhrazenych lovu ryb udici (byl zaveden pojem
»vykon rybarského prava®). Nasledovala kodifikace rybarského prava zakonem
¢. 102/1963 Sb., o rybafstvi, k némuz byla vydana provadéci vyhlaSka ministerstva
zemedelstvi, lesniho a vodniho hospodarstvi ¢. 103/1963 Sb. Na zasadni zménu spo-
lecensko-ekonomickych podminek v roce 1989 reaguje v souc¢asné dob¢ platny zakon
¢. 99/2004 Sb., o rybnikaftstvi, vykonu rybarského prava, rybarské strazi, ochrané
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Predmluva

moiskych rybolovnych zdrojli a o zméné nékterych zékonil (rybaisky zdkon), ve
znéni pozdéjsich predpist s provadéci vyhlasSkou ¢. 197/2004 Sb.

Rybati maji k dispozici nékolik tituld se sportovné-rybaiskou tematikou, které
jim poskytuji pouceni, odbornou radu a pomoc. Nabyté teoretické znalosti miize
rybat rozvijet a zdokonalovat praxi. Ponékud jinak je tomu v oblasti upravy rybaistvi
pravnimi piedpisy. Chybéji publikace obsahujici souhrn alespon zakladnich pravnich
pfedpist z daného oboru a jejich vyklad. Za posledni relevantni dilo lze povazovat
praci Vratislava Vimra Ceské rybdrské pravo: systematicky vyklad rybarskych za-
konii a narizeni, platnych v zemi Ceské a texty rybarskych zdakonii a narizeni. Praha:
V. Linhart, 1947, 162 s., a snad jesté praci JUDr. Tomase Soukupa Zdkon o rybarstvi.
Praha: Orbis, 1955, 97 s. Ostatni prace, nikoliv ¢etné, vydané v obdobi nasledujicim
(viz prehled literatury), jsou spiSe charakteru popularné-nau¢ného. Rovnéz zdroje
judicialni nejsou bohuzel pocetné.

Utelem tohoto komentéfe je zejména podat praktikujicim rybatom, ale i Gfed-
nikiim rybatskych organti, uzivatelim rybarskych reviri a vlastnikiim dotcenych
nemovitosti vyklad zakladnich rybatskych pfedpisi, jimiz jsou zékon €. 99/2004 Sb.,
o rybnikafstvi, vykonu rybéiského prava, rybaiské straZi, ochrané moiskych rybo-
lovnych zdrojii a 0 zméné nékterych zékoni (rybarsky zédkon), ve znéni pozdé&jsich
predpist a vyhlaska ¢. 197/2004 Sb., k provedeni zdkona ¢. 99/2004 Sb., o rybni-
katstvi, vykonu rybaiského prava, rybaiské strazi, ochrané motskych rybolovnych
zdrojti a 0 zméné nekterych zakont (zakon o rybafstvi), ve znéni pozdéjsich predpisi.
Ptilohu tohoto komentate tvoti provadéci vyhlaska ¢. 197/2004 Sb., pticemz vyklad
nékterych jejich ustanoveni je proveden proto, Ze sam zakon o rybafstvi obsahuje
v fad¢ pfipadi jen principy a zasady, aby pak v pocetnych zmociiovacich ustanove-
nich odkazoval na provadéci predpis, ktery upravuje otazky rybare zpravidla nejvice
zajimajici. Prdve pfi interpretaci téchto ustanoveni dochdzi nejcastéji k nesouladu
a je ambici tohoto komentafe napomoci sjednoceni tohoto vykladu. Moji snahou bylo
predlozit vyklad podlozeny uréitymi znalostmi rybaiskych predpisi vyplyvajicimi
z dlouholetych profesnich zkuSenosti civilniho soudce a vysokoskolského pedagoga,
také funkcionafe rybaiského svazu a dale z mnoha konzultaci s dal§imi odborniky ¢i
zamg&stnanci zainteresovanych ufadd. Prvni vydani tohoto komentate se setkalo s po-
zitivnim ohlasem rybariské vefejnosti. Soucasné vydani postihuje legislativni zmény,
k nimz doslo od kvétna 2013. I nadale budu vdécen za vSechny relevantni ptipominky
¢tenati, které by mohly byt v dalSich pracich na toto téma vyuzity.

Komentaf reflektuje pravni stav ke dni 1.7. 2017
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ZAKON O RYBARSTVI

Zakon ¢. 99/2004 Sb.,

o rybnikarstvi, vykonu rybarského
prava, rybarské strazi, ochrané
morskych rybolovnych zdroju a 0 zméné
nékterych zakonu (zakon o rybarstvi)

Zména: zakon €. 444/2005 Sb., zakon ¢. 124/2008 Sb., zakon ¢. 41/2009 Sb., zakon

¢. 227/2009 Sb., zakon ¢. 281/2009 Sb., zdkon ¢. 104/2011 Sb., zakon &. 375/2011

Sb., zakon ¢&. 237/2012 Sb., zakon ¢. 18/2012 Sb., zakon ¢. 501/2012 Sb., zakon
¢. 243/2016 Sb., zakon ¢&. 204/2015 Sb., zakon ¢&. 183/2017 Sb.

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

CAST PRVNI

RYBNIKARSTVI, RYBARSKE REVIRY, VYKON
RYBARSKEHO PRAVA, RYBARSKA STRAZ
A OCHRANA MORSKYCH RYBOLOVNYCH

ZDROJU

HLAVA I
UVODNI USTANOVENI

§1

Piredmét upravy

(1) Tento zakon upravuje

a) chov, ochranu a lov ryb, péstovani a lov vodnich organizmii a ochranu jejich
Zivota a Zivotniho prostiedi,

b) rybnikaistvi, vykon rybaiského prava, vyhlaSovani, zménu a ruseni rybar-
skych reviru a jejich ochranu,

¢) vykon statni spravy v rybnikarstvi, pri vyhlasovani, zméné a ruSeni rybai-
skych revira a pfi vykonu rybarského prava,

d) evidenci o hospodareni, o0 dosaZeném hospodarském vysledku, o lovu ryb
na udici a evidenci o vydani povolenek k lovu v rybnikaistvi a pri vykonu
rybaiského prava,



§1 Rybnikaistvi, rybatské reviry, vykon rybéaiského prava, rybatska straz

€) ustanoveni, zanik, pravomoce a odpovédnost rybaiské straze,
f) vykon dozoru nad dodrZovanim zakona a rozhodnuti vydanych na jeho za-
kladé€ a spravni tresty za neplnéni nebo poruseni stanovenych povinnosti,
g) podil statu na ihradé nakladd na opatfeni pFrijatych ve vefejném zajmu,
h) ochranu moiskych rybolovnych zdroji.
(2) Timto zakonem neni dotcena ochrana ryb a vodnich organizmi p¥i na-
kladani s vodami podle zvlastnich pravnich piedpisi.”

U Napf¥iklad zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pFirody a Kkrajiny, ve znéni pozdéjsich piedpi-
si, vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisi, zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni
péci a o zméné souvisejicich zakonii (veterinarni zakon), ve znéni pozdéjSich piedpisi, zakon
¢.154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodai'skych zvifat a 0 zméné nékterych sou-
visejicich zakoni (plemenarsky zakon), ve znéni zakona ¢. 309/2002 Sb., zakon ¢&. 246/1992 Sb.,
na ochranu zviiat proti tyrani, ve znéni pozdéjsich piedpisi, zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach
a 0 zméné nékterych zakonii (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, zakon ¢. 242/2000 Sb.,
o ekologickém zemédé@lstvi a 0 zméné zikona ¢. 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
zikona ¢. 320/2002 Sb.

K odst. 1 pism. a)

Zakon upravuje chov, ochranu a lov ryb. Pro dalsi vyklad je vhodné vymezit
pojmy zvite, ZivoCich, zvet. V pravnich predpisech se miizeme setkat se vSemi témito
ozna¢enimi, nebot’ se uzivaji nejednotné (podrobnéji viz Damohorsky, M. Vlastnické
pravo a ochrana zivotniho prostfedi. In Dvorak, J., Kindl, M. (eds.) Pocta Marte
Knappove k 80. narozenindm. Praha: ASPI, 2005, s. 35).

Zvite je podle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani kazdy zivy obratlovec, kromé
cloveka, veetn€ volné zijiciho zvifeciho jedince a jeho samostatné zivotaschopné
formy, nikoliv v§ak plod nebo embryo [§ 3 pism. b) zak. na ochranu zvifat proti tyrani].

Zv¢t je definovéana v zdkoné o myslivosti tak, ze jde o obnovitelné pfirodni bo-
hatstvi pfedstavované populacemi druhii voln€ Zijicich Zivocichd, které nelze lovit
podle mezinarodnich smluv zdvaznych pro CR nebo které jsou zvla§té chranénymi
zivocCichy podle zvlastnich pravnich piedpisi, a nebyla-li k jejich lovu povolena vy-
jimka podle téchto piedpist, anebo které 1ze obhospodafovat lovem [§ 2 pism. b),
pism. c), pism. d) zak. o myslivosti].

Pojem zivocich nema legalni definici, pouze zakon o ochrané pfirody a krajiny
vymezuje pojem volné Zijici Zivocich, a zivo¢ichem tedy rozumi jedince Zivocisného
druhu, ktery se vyskytuje v pfirod¢ a neni v ptimé péci ¢lovéka [§ 3 odst. 1 pism. d)
zak. o ochrang pfirody a krajiny]. Zakon rovnéz upravuje pojem zvlasté chranény
zivocich [§ 3 odst. 1 pism. h) zak. o ochrang pfirody a krajiny].

Hodlame-li se zabyvat ochranou ryb a jinych vodnich Zivoc¢ichi, neni od véci
uvést tuto kapitolu pohledem na to, jak je vibec ke zvifatiim pfistupovano, zdali je
na né nahliZzeno jako na véc, ¢i snad pozivaji jiného pravniho statusu.

Jiz od starovéku bylo zvife povazovano za majetek a nasledné fimské pravo,
z néhoz vychdazi az dosud kontinentalni evropska pravni kultura, je definovalo jako
véc. A véci je podle soucasné pravni védy hmotny predmét a ptirodni sila, které jsou
¢loveékem ovladatelné a pro né€j uzitecné. Tedy 1 zvifata jsou v pravnim smyslu véci.
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Uvodni ustanoveni § 1

Dtisledkem toho je, Ze mohou byt pfedmétem vlastnictvi, obcanskopravnich i ob-
chodnépravnich vztahd, mohou se prodédvat, darovat, sméiiovat apod. S ohledem na
to, Ze jsou ovSem zivymi tvory, podléhaji i zvla$tnimu pravnimu rezimu na ochranu
zvirat (zejména viz dale zdkonu na ochranu zvifat proti tyrani).

Nova kodifikace obcanského prava (zatim s U¢innosti od 1. 1. 2014) sméfuje
k vyrazné zménénému nahledu na zvire, kdyz obsahuje definici, podle niz zivé zviie
neni véci, a ustanoveni o vécech se na zivé zvite pouziji obdobné jen v rozsahu, ve
kterém to neodporuje jeho povaze (§ 494 ob¢. zak.).

Zvitata maji svoji pravni ochranu zakotvenou jiz v samotném tstavnim potadku,
nebot’ €l. 35 Listiny stanovi, Ze kazdy ma pravo na ptiznivé Zivotni prostiedi (odst. 1)
a dale ze pfi vykonu svych prav nikdo nesmi ohrozovat ani poskozovat zZivotni pro-
stiedi, ptirodni zdroje, druhové bohatstvi ptirody a kulturni pamatky nad miru stano-
venou zakonem (odst. 3).

Zvirtata, ktera jsou pfedmétem vlastnictvi (tedy zvifata v chovu), pozivaji ochrany
v rdmci obecné ochrany vlastnického prava. Stejné jsou ovSem chranéna i zvirata
volné Zijici v ptirod€ (a to v rdmci povinnosti kazdého neporusovat svym jednanim
pravni pfedpisy na ochranu zvifat).

Mezi soukromopravni néstroje ochrany zvitat patii zejména iprava sousedskych
prav a institutu nahrady $kody v ob¢anském zékoniku.

Vetejnopravni nastroje ochrany zvitat jsou obsazeny v fadé predpist, z nichz jako
ziejmé nejdilezitéjsi 1ze zminit zdkon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani,
a (vzhledem k naSemu tématu) zakon ¢. 99/2004 Sb., o rybafstvi, ve znéni pozdg¢jsich
predpisi.

Tuto ochranu vSak poskytuje i zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, zédkon
¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, zakon €. 251/2016 Sb.,
o nékterych ptestupcich, procesni predpisy [tedy zakon ¢. 141/1961 Sb., o trest-
nim fizeni soudnim (trestni fad), zdkon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni tad, zdkon
¢. 500/2004 Sb., spravni rad], zakon ¢. 183/2006 Sb., o uizemnim planovani a staveb-
nim fadu (stavebni zédkon), zdkon ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Ziv-
nostensky zakon), zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nekterych sou-
visejicich zakoni (veterinarni zakon), zakon €. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé,
a evidenci hospodatskych zvifat a o zméné¢ nékterych souvisejicich zakontd (pleme-
natsky zakon), zakon ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace, zakon €. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, zakon €. 13/1993 Sb., celni zakon, ale tfeba i zakon ¢. 85/1990 Sb.,
0 pravu peti¢nim, atd.

Samotna existence zvitat je chranéna zejména zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny. Tento zakon poskytuje ochranu druhtim voln¢ Zijicich zivocicht
a zvlastni ochranu t€m, které jsou vzacné ¢i ohrozené, a to tim, Ze je chrani pied zni-
¢enim, poskozovanim, sbérem ¢i odchytem, ktery vede nebo by mohl vést k ohrozeni
téchto druhi na byti nebo k jejich degeneraci, k naruseni rozmnozovacich schopnosti,
zaniku jejich populace nebo zni¢eni ekosystému, jehoZ jsou soucasti. Stanovi m;.
povinnost postupovat pii provadéni praci v krajiné tak, aby nedochazelo k nadmér-
nému thynu rostlin a zrafiovani nebo thynu zivocichti. Dale zakon zakazuje rozsi-
fovat nepiivodni druhy zivocichli nebo jejich kiizence do krajiny bez povoleni or-
ganu ochrany pfirody a provadét povoleny odchyt a zabijeni Zivo¢ichl nedovolenym
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§1 Rybnikaistvi, rybatské reviry, vykon rybéaiského prava, rybatska straz

zplisobem. Zvlaste¢ chranéni Zivocichové jsou rozdéleni do 3 skupin podle stupné
jejich ohroZeni, a to na ohrozené, siln€ ohrozené a kriticky ohrozené. Které zvite patii
do které skupiny, upravuje provadéci vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji
néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Stanovi-li
tak vyhlaska, je chranén i mrtvy jedinec tohoto druhu, jeho ¢ast nebo vyrobek z ného.
Ochrana téchto zvirat spociva v zakazu jakkoli Skodlivé zasahovat do jejich pfiro-
zeného vyvoje, a to ve vSech vyvojovych stadiich. Zejména je zakazano je chytat,
chovat v zajeti, rusit, zraiovat nebo usmrcovat.

Ochrana zvifat proti tyrani je upravena zdkonem ¢. 246/1992 Sb., na ochranu
zvitat proti tyrani. V preambuli je deklarovano, Ze zvifata jsou stejné jako Clovek
zivymi tvory, schopnymi na rizném stupni pocitovat bolest a utrpeni, a zasluhuji
si proto pozornost, pé¢i a ochranu ze strany ¢lovéka. Za tyrani zvifete se povazuji
jednani vymezena v § 4 zak. na ochranu zvifat proti tyrani. Pokud jde o ryby, mohl
by se na né vztahovat zakaz chovu v nevhodnych podminkach, zékaz bezdiivodné vy-
volavat nepiiméiené plsobeni stresovych vlivil biologické, fyzikalni nebo chemické
povahy (min€na napt. neptimétené dlouha pieprava autem), pouzivani zivého zvirete
jako nastrahy (pokud specialni pfedpis takovy zplisob neumoziiuje, jako napt. zakon
o rybafstvi), usmrceni zplisobem plisobicim nepfimetenou bolest nebo utrpeni (napf.
uduseni), pouzivani elektrického proudu k omezeni pohybu (nejde-1i o odchyt ryb
podle zvlastniho predpisu — viz zakon o rybafstvi). Také se za tyrani povazuje nedo-
volena manipulace s Zivymi rybami (tedy zbavovani zivych ryb Supin nebo ploutvi,
vsouvani prstil pod skiele do zaber ryb, vtlacovani prsti do o¢nic anebo nasilné vy-
tlacovani jiker nebo mli¢i; nejde-1i ovSem o vyzkum a umély chov ryb). J. Webster
uvadi, ze ,,na univerzit¢ v Utrechtu nedavno uskutecnili zajimavé (huménné moti-
vované) pokusy. Cilem bylo zjistit, zda sladkovodni ryby (pfedevsim kapiti) zazivaji
pocity podobné strachu a bolest pii chyceni na hacek a pti vyloveni ... Podle vysledk
téchto pokusti neni mozné se vyhnout zavéru, Ze chycena ryba zaziva pocity, pro které
nemame lepsi slova nez strach a bolest* (Webster, J. Welfare — Zivotni pohoda zvirat
aneb strizlivé kazani o rdji. Praha: Nadace na ochranu zvitat, 1999, s. 21).

Zakon na ochranu zvitat proti tyrani také taxativné upravuje vyjimky ze zakazu
usmrcovani zvifete. Mezi né patii vykon rybarského prava v souladu se zdkonem
o rybafstvi.

Zakon ovsem nechrani zivoc¢isné druhy spadajici do kmene bezobratlych, tedy
napf. raky. Rak fi¢ni je ale zvIasté chranénym Zivocichem podle zédkona o ochrané
ptirody a krajiny, a to druhem kriticky ohroZenym, ¢imz je naopak jeho ochrana jesté
zvyraznéna. Jini bezobratli vSak takové stésti nemaji.

Mohlo by se zdat, ze pravni Uprava piepravy zvifat se tyka jen zvitat hospodat-
skych, ale neni tomu tak. Vzhledem k § 8a a nasl. zak. na ochranu zvitat proti tyrani
a § 8 odst. 4 veterinarniho zdkona se ustanoveni zakona na ochranu zvifat proti tyrani,
upravujici pfepravu zvifat a jinou manipulaci s nimi pfimétené, pouziji pro vSechna
zvitata. Pak tedy obecné plati, Ze béhem pfepravy nesmi byt zvife vystaveno jaké-
koliv jiné nez nezbytné bolesti nebo utrpeni. Déle jsou stanoveny zasady piepravy,
zakaz prepravy nekterych zvifat, pozadavky na dopravni prostiedky, na pribéh pie-
pravy. Pfi manipulaci se zvitaty (i béhem pfepravy) je stanovena povinnost zachazet
se zviraty Setrn¢.
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Uvodni ustanoveni § 1

Ochranu zvifat institucionalné zajistuji rizné subjekty. Ustiednim orgdnem stitni
spravy na tomto useku je Ministerstvo zemé&dé€lstvi. Orgdnem vrchniho statniho dozoru
je Ministerstvo zivotniho prostiedi, které koordinuje ve vécech zivotniho prosttedi po-
stup vSech ministerstev a ostatnich organt statni spravy. Tomuto ministerstvu je pod-
fizena Ceska inspekce Zivotniho prostiedi. Ustiedni komisi pro ochranu zvitat zfizuje
ministr zeméd€lstvi po dohod€ s ministrem zZivotniho prostfedi. Dal§im ustfednim orgé-
nem statni spravy je Statni veterinarni sprava, jeji krajské spravy a okresni inspektoraty,
které mimo jiné vykonévaji dozor nad dodrZzovanim povinnosti stanovenych v pravni
Gipravé ochrany zvifat. Zminit je tfeba také Agenturu ochrany piirody a krajiny CR.

Vyznamnou ulohu plni zejména obce, a to jak v rdmci samospravy (zfizovani
a provoz utulkl), tak i pfi vykonu pfenesené ptisobnosti (mj. projednavaji n¢které
prestupky).

Vykonem statni spravy pii ochrané zvitat jsou povéieny dalsi subjekty, jako napf.
organy statni spravy rybarstvi podle § 19 a nasl. Pro plnéni téchto tkoll ustanovuji
osoby nadané pravomocemi i odpovédnosti tfedni osoby. Utedni osobou je pro Giéely
tohoto komentéfe rybarska straz. Rybaisky hospodar nikoliv, byt’ i jeho Ize jisté pova-
Zovat za subjekt plnici diilezité funkce pti ochrané zvitat. Jeho plisobnost vsak neni
legislativné sjednocena, ale prolina se celym textem pravniho ptedpisu.

Mimo vefejnou spravu pisobi na useku ochrany zvirat fada spolecenstvi ochrancti
zvirat, ktera se konstituuji jako spolky podle zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského za-
koniku. Jde o velmi rozmanita sdruzeni, namatkou Liga na ochranu zvitrat, Nadace na
ochranu zvifat, Spolecnost pro zvitata, Svoboda zvitat, Nesehnuti, Greenpeace CR,
Spisovatelé za prava zvitat, dale utulky pro opusténa a toulava zvitrata, zachranné
stanice pro handicapované zivoc€ichy atd.

Pokud by chtéla néktera z téchto organizaci ochrany piirody (statni i dobrovolna)
zasahovat do rybatského prava, napt. podporou vysazovani predatorii (vydry) do
rybafskych revirti, k rybochovnym zafizenim apod., pak pokud se jedna o chranény
druh (v daném ptipad¢ jim vydra je), musela by mit ona organizace vyjimku ze za-
kona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ piirody a krajiny, pro manipulaci s timto druhem.
Vyjimku vydava Sprava ochrany piirody ve spravnim fizeni. Ugastnikem tohoto ¥i-
zeni mohou byt i uzivatelé dotéenych rybarskych revirti ¢i chovnych vod. Neni zndm
ptipad, kdy by byl vysazovan umysIné predator, ktery neni chranénym druhem; jen
teoreticky by se mohlo jednat o geograficky piivodni druh a jeho vysazeni by se
ziejme neposuzovalo podle predpisti na ochranu pfirody. Pokud by vSak §lo o druh
neptvodni (napi. norek americky), je jeho vysazeni zakazano bez souhlasu organu
ochrany pfirody, ktery ovSem nelze ocekavat.

K chovu, ochrané a podpofte Zivota ryb smétuje také § 35 vodniho zakona, ktery
v odst. 1 stanovi, ze povrchové vody, které jsou nebo se maji stat trvale vhodnymi pro
zivot a reprodukci piivodnich druhil ryb a dalSich vodnich zivocicht, s rozd€lenim
na vody lososové a kaprové, ukazatele a hodnoty piipustného znecisténi téchto vod,
zpusob zjistovani a hodnoceni stavu jakosti téchto vod a program sniZzeni znecisténi
téchto vod k dosazeni hodnot piipustného znecisténi té€chto vod, stanovi vlada na-
fizenim. Podle odst. 2 u vodarenskych nebo jinych vodnich nadrzi nebo na usecich
vodnich tokti miize vodopravni Gfad ulozit jejich vlastnikovi, spravci vodniho toku
a uzivateli rybafského reviru téZ zplsob rybaiského obhospodatrovani.



§2 Rybnikaistvi, rybatské reviry, vykon rybéaiského prava, rybatska straz

Souvisejici piredpisy:

Listina, — tr. fad, — o. s. f., — spr. fad, — zak. prace, — tr. zakonik, — ob¢. zak., — zakon ¢. 85/1990 Sb.,
o pravu petiénim, — zékon €. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikéni (zivnostensky zakon), —
zak. o ochran¢ piirody a krajiny, — zak. na ochranu zvitat proti tyrani, — zakon ¢. 242/2016 Sb.,
celni zakon, — veterinarni zakon, — plemenatsky zakon, — vodni zékon, — zék. o myslivosti, — zdkon
¢. 183/2006 Sb., 0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zékon), — zakon ¢. 273/2008 Sb.,
o Policii Ceské republiky, — zédkon &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, —
zakon €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, — vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji
néktera ustanoveni zékona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb., o ochrang piirody a krajiny
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§2

Vymezeni pojmi

Pro ucely tohoto ziakona se rozumi

a) rybaistvim chov, zuSlecht'ovani, ochrana a lov ryb, popiipadé vodnich orga-
nizmu v rybnikaistvi nebo pri vykonu rybaiského prava,

b) rybnikafFstvim chov a lov ryb, popiipadé vodnich organizmi v rybnice nebo
ve zvlastnim rybochovném zarizeni, uskuteciiovany k zajisténi produkce ryb
a rybiho masa, poptipadé produkce vodnich organizmi nebo produkce rybi
nasady pro rybniky anebo pro zarybiiovani rybafskych reviri,

¢) rybnikem vodni dilo,” které je vodni nadrZi uréenou piredevsim k chovu ryb,
ve kterém lze regulovat vodni hladinu, véetné moZnosti jeho vypousténi a slo-
veni; rybnik je tvoi‘en hrazi, nadrzi a dalSimi technickymi zarizenimi,

d) zvlastnim rybochovnym zarizenim sadky, rybi lihné, prikopové rybnicky,
jiné vodni nadrZe nebo chovna zarFizeni,

e) rybaiskym revirem ¢ast vodniho itvaru povrchovych vod® o vyméie nej-
méné 500 m? souvislé vodni plochy, umoziiujici Zivot rybi obsadky a vodnich
organizmi, vyhlaSena rozhodnutim prisluSného organu statni spravy rybar-
stvi podle § 19 azZ 24,

f) vykonem rybaiského prava ¢innost v rybaiském reviru povolena pravnické
nebo fyzické osobé prisluSnym organem statni spravy rybarstvi podle § 19
az 24, spocivajici v planovitém chovu, ochrané, lovu a prisvojovani si ryb,
popiipadé vodnich organizmi, jakoZ i v uZivani pobieZnich pozemki v ne-
zbytném rozsahu,

g) uzavienou vodou vodni utvar povrchovych vod,3) ktery neni volné spojen
s pritokem nebo odtokem, zejména mrtvé nebo odstavené rameno vodniho
toku, propadlina, zatopena uméla prohlubei terénu, zbytkova jama po téZbé
nerostii; za uzavicenou vodu se nepovaZuje vodni utvar nebo jeho ¢ast, ve
kterém je provadéna hornicka ¢innost nebo ¢innost provadéna hornickym
zptisobem,?
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h)

i)

)]

k)

)

vodnim organizmem vodni Zivocich nebo vodni rostlina, ktera je zdrojem
potravy ryb nebo je prirozenou soucasti vodniho prostredi,

pobi‘eZnim pozemkem pozemek tvorici bireh koryta vodniho toku nebo po-
zemek sousedici s timto korytem nebo biehem, jakoZ i pozemek tvorici bi‘ech
uzaviené vody nebo pozemek s nim sousedici,

lovem ¢innost sméfujici k uloveni ryby nebo vodniho organizmu v rybnikar-
stvi anebo uloveni a pFisvojeni si ryby nebo vodniho organizmu pfi vykonu
rybaiského prava za podminek stanovenych timto zakonem,

chranénou rybi oblasti vymezena ¢ast rybaiského reviru, v niz je vykon ry-
baiského prava omezen, popripadé vyloucen za ti¢elem vytvoreni podminek
pro chov a ochranu ryb nebo péstovani a reprodukci vodnich organizmi,
rybarskym listkem doklad nezbytny pro vydani povolenky k lovu umoziiujici

lov ryb a vodnich organizmii v rybarskych revirech,

m) povolenkou k lovu doklad opraviujici fyzickou osobu k lovu ryb nebo vod-

n)

0)

p)

q

r)

nich organizmu v pfisluSném rybarském reviru,

malou vodni nadrZi vodni nadrZ se sypanou hrazi, jejiZ objem po hladinu
ovladatelného prostoru neni vétsi nez 2 000 000 m* a jejiZ nejvétsi hloubka
nepiesahuje 9 m,

rybi obsadkou spolecenstvo ryb a vodnich organizmi tvoi'ené souborem je-
dinct nebo populaci, obyvajicich v daném ¢ase stejné vodni prostiedi,
vodnim prostfedim soubor mistnich Zivych a neZivych ¢initeli, které spolu-
vytvaieji mistni Zivotni prosti‘edi ryb a vodnich organizmii a spliiuji piedpo-
klady a naroky charakteristické pro vyskyt a Zivot ryb a vodnich organizmi
ve vymezeném prostoru,

hromadné ucinnou metodou lovu zpisob lovu ryb a vodnich organizmii
v rybnikarstvi pomoci vSech druhi siti, vrsi, lov provadény prostirednictvim
manipulace s vodou, lov pomoci rizné konstruovaného technického zarizeni
nebo lov do stalého loviciho zaFizeni,

vybranym druhem ryb bolen dravy, candat obecny, hlavatka obecna, jelec
jesen, jelec tloust’, jeseter maly, kapr obecny, lin obecny, lipan podhorni,
losos obecny, ostroretka stéhovava, parma obecna, podoustev nosak, pstruh
duhovy, pstruh obecny, siven americky, sumec velky, Stika obecna, uhof
Fi¢ni, mnik jednovousy a vSechny druhy sihi,

nepiivodni rybou a neptivodnim vodnim organizmem geograficky neptivodni
nebo geneticky nevhodna anebo neprovérena populace ryb a vodnich or-
ganizmii, vyskytujici se na uzemi jednotlivého rybaiského reviru v Ceské
republice méné neZ 3 po sobé nasledujici generacéni populace,
hydrologickym poiadim Fazeni tokd postupné od pramene po proudu, od
toku nizsiho radu k vysSimu,

ochranou moiskych rybolovnych zdroji pravidla dovozu morskych ryb
a moi'skych Zivoichii do Ceské republiky, jakoZ i vykon statniho dozoru
nad dodrZovanim téchto pravidel.

2 §55o0dst. 1a § 127 odst. 14 zakona ¢. 254/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi.
¥ §2 odst. 3 zakona ¢. 254/2001 Sb.
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9§ 2 zdkona &. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybus$ninach a o statni baiské spravé, ve znéni
pozdéjsich predpisi.
§ 3 zakona ¢. 61/1988 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi.

K pism. a) a b)

Rybnikatstvi je jednou ze dvou ¢innosti (tou druhou je vykon rybarského prava
v rybafskych revirech), které spole¢né zahrnujeme pod pojem ,,rybafstvi. Samo ryb-
nikafstvi je definovano jako chov a lov ryb, poptipad€ vodnich organizmu v rybnice
nebo ve zvlastnim rybochovném zatizeni, uskutecnovany k zajisténi produkce ryb
a rybiho masa, popfipad¢ produkce vodnich organizmii nebo produkce rybi nasady
pro rybniky anebo zarybnovani rybafskych revirt. Je povazovano za odvétvi zemé-
délské vyroby (zemédélskou vyrobou se rozumi chov ryb, vodnich Zivoéichi a pésto-
vani rostlin ve vodnim utvaru povrchovych vod na pozemcich vlastnich, pronajatych
nebo uzivanych na zéklad¢ jiného pravniho divodu), a rybnikaf je tedy podnikatelem
v zem&dé€lstvi [viz § 2e odst. 1, odst. 3 pism. f) zak. ¢. 252/1997 Sb., o zeméd¢lstvi].
Zakon o rybatstvi rovnéz podava definici rybnika (viz dale) a zvlastniho rybochov-
ného zafizeni, jimz rozumi demonstrativné sadky, rybi lihné, ptikopoveé rybnicky, jiné
vodni nadrze nebo chovna zafizeni.

Od zakonného vymezeni pojmu ,,rybnikafstvi“ se také odvozuje status chova-
nych ryb. Ryby chované v rybnicich nebo ve zvlastnich rybochovnych zatizenich
nelze povazovat za volné zijici zvifata, nybrZ za zvifata hospodarska. Voln¢ zijicim
zvifetem je ve smyslu § 3 pism. b) zak. na ochranu zvifat proti tyrani zvite patfici
k druhu, jehoz populace se udrzuje v ptirodé samovolng, a to i v ptipadé jeho chovu
v zajeti. Podle § 3 pism. d) t€hoz zédkona je hospodaiskym zvifetem zvite chované
pro produkci zivocisnych produktii, viny, kize nebo kozesin, popiipade pro dalsi
hospodarské nebo podnikatelské ucely, zejména pro Gcely tohoto komentare ryby,
véetné zvitat produkovanych, jako vysledek genetickych modifikaci nebo novych
genetickych kombinaci.

Charakter takového podnikani, kdy jsou v pravidelnych cyklech tato chovna za-
fizeni osazovana a poté slovena, také nepiinasi zadné vétsi problémy s urCovanim
vlastnictvi chovanych ryb ¢i jinych vodnich Zivocichil. V tomto ptipad€ 1ze povaZzo-
vat rybi obsadku za véc hromadnou, jejimz vlastnikem je ten, kdo ryby vysadil, chova
je a pak je slovil, tedy rybnikaf. Provede-li vlastnik ryby (zde uz zpravidla neptjde
o véc hromadnou, ale o vlastnictvi konkrétni chovné ryby) jeji umély vytér, pak zis-
kané jikry a nasledné potér je tfeba povazovat za piirtistek véci, ktera je ve vlastnictvi
toho, kdo je vlastnikem véci samotné (§ 1073 odst. 1 ob¢. zak.). TotéZ plati pro pfi-
rustky pfi piirozené reprodukci. Znamena to také, ze pokud dojde ke §kodé na takové
rybi obsadce v rybnice, pak k diikazu o vlastnickém pravu k rybadm, na nichz $koda
vznikla, budou slouzit a také postacovat doklady o rybnikaiském hospodateni (tedy
nasadach, odlovu apod.), k jejichz evidenci je rybnikaf ostatné ze zdkona povinen
(§ 3 odst. 4 zak. o rybafstvi). Pfitom charakter rybnikéafova prava k rybochovnému
zatizeni neni relevantni, nebot’ mize byt jak vlastnikem sadek, rybnika (rozumgj
zatopenych pozemk, hraze atd.), tak také jejich ndjemcem, mize je drzet na zakladé
vécného bfemene, mize je mit vypljceny atd.
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K pism. ¢)

V tomto ustanoveni je podana definice rybnika pro ucely zakona o rybaftstvi.
V diskusich, jejichz pfedmétem je cokoli, co se tyka rybnika, se promiscue pouziva
pojem vlastnictvi rybnika. OvSem nejen v diskusich; s timto pojmem pracuji i za-
kony, naptiklad pravé zakon o rybatstvi [viz napf. § 4 odst. 3 pism. a)]. Problém
nastava tehdy, jestlize je zde nékolik riznych subjektd, z nichz jeden vlastni néktery
ze zatopenych pozemki, dalsi vlastni pozemky pod hrazi, nékdo jiny zase hraz (jako
stavbu) samotnou. A pak je zde subjekt, ktery hospodafi na rybniku na zakladé
urcitych vefejnopravnich opravnéni (uzivatel rybarského reviru, vodohospodaiské
spravy, organizace Povodi atd.). Dochazi pomérné¢ Casto ke stfetu zajmu téchto riz-
nych subjekta.

Ptedné je tfeba fesit otdzku, zda rybnikaiské hospodateni [§ 1 odst. 1 pism. b)]
mize byt neopravnénym zasahem do vlastnického prava vlastnika (vlastniki) po-
zemkd, které tvofi dno rybnika, resp. na kterych se rybnik nachazi. K rybnikaistvi
je opravnén vlastnik rybnika nebo vlastnik zvlastniho rybochovného zatizeni, popii-
padg jejich najemce na zakladé pisemné uzaviené najemni smlouvy s vlastnikem za
ucelem rybnikatstvi (§ 3 odst. 1). Kdo je to tedy vlastnik rybnika?

Rybnik neni ve smyslu ob¢anskopravnim (soukromopravnim) samostatnou véci,
se kterou by mohlo byt nakladdno oddélené od pozemku tvoticich jeho dno a bieh
(viz rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 28. 5. 1998, sp. zn. 2 Cdon 1192/97, uve-
fejnéné ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod ¢. R 23/1999, a to za ucin-
nosti zakona ¢. 102/1963 Sb.), coz plati ovSem i obracené, tedy Ze nelze nakladat
s pozemky tvoficimi dno rybnika, aniz by bylo nakladano alespon ¢aste¢né se sa-
motnym rybnikem. Toto pravidlo se vSak neuplatni, ma-li zvlastni pravni predpis
pro uréity okruh pravnich vztahti jiné vymezeni rybnika (viz i usneseni Ustavniho
soudu ze dne 20. 3. 2002, sp. zn. I. US 375/01), coz je i p¥ipad zdkona o rybaistvi
[§ 2 pism. c)]. Z toho tedy napt. také plyne zasadni zavér, Ze vlastnici pozemkd, na
nichz se rybnik nachdzi, jsou povinni strpét umisténi rybnika na svych pozemcich
[vyplyva to z § 50 pism. ¢) vodniho zékona v souvislosti s § 43 odst. 1, § 44 odst. 1
a § 55 odst. 1 vodniho zakona].

Z vyse zminénych ustanoveni vodniho zdkona ale neplyne (neni to predmétem
upravy vodniho zdkona) pravo provozovat na rybniku rybnikaistvi. To upravuje
zakon o rybafstvi, a proto je nutné dovodit, ze k rybnikaistvi je opravnén vlastnik
rybnika, vymezeného v § 2 pism. c) zak. o rybafstvi. Jaky ma tedy vztah vlastnictvi
zatopenych pozemk k vlastnictvi rybnika?

Platny zékon o rybéfstvi se o zatopenych pozemecich jako soucasti rybnika nezmi-
nuje, av§ak uvadi jako soucast rybnika nadrz. Neuvadi ovSem, co se timto pojmem
(nadrz) ptesné rozumi. Pfi vykladu tohoto pojmu je tudiz tieba piihlédnout k jinym
obecné zadvaznym pravnim predpisim tykajicim se nadrzi. Ve smyslu § 55 odst. 1
vodniho zakona je vodni nadrz vodnim dilem, které slouzi ke vzdouvani a zadrzovani
vody, a je proto vylouceno, aby vodni nadrz byla totozna pouze s vodou, k jejimuz
zadrzeni ma slouzit. Navic si nelze pfedstavit vodni nadrz bez dna, které v daném
ptipad¢ tvoii pozemky. Lze ale vyloucit vyklad, podle n¢hoz by platné pravo umoz-
tlovalo v nékterych souvislostech rozlisit pozemek od vodni nadrze na ném umisténé,
a ze by tedy pozemek podle takového vykladu nebyl soucasti rybnika ve smyslu

9



§2 Rybnikaistvi, rybatské reviry, vykon rybéaiského prava, rybatska straz

zakona o rybafstvi; tedy naopak — zatopeny pozemek je vzdy soucésti rybnika ve
smyslu zdkona o rybafstvi.

V katastru nemovitosti (zakon ¢. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti) se jako
parcela eviduje pozemek, na kterém je vodni nadrz. Jde-li o vodni dilo (napf. stavba
hraze), které neni soucasti pozemku, nybrz véci samostatnou, zapisuje se rovnéz do
katastru nemovitosti [§ 11 vyhl. ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni
vyhlaska)]. Tato vyhlaska také v ptiloze pod bodem 1 kédem 11 oznacuje za vodni
plochu ,,pozemek, na kterém je koryto vodniho toku, vodni nadrz...“. Hraz vodniho
dila je vymezena pro Ucely evidence v katastru nemovitosti v § 2 pism. b) bod 1.,
resp. v § 2 pism. b) bod 3. vyhl. ¢. 23/2007 Sb., o podrobnostech vymezeni vodnich
dél evidovanych v katastru nemovitosti Ceské republiky.

Je namist& piipomenout ¢l. 11 odst. 4 Listiny (souc¢ést istavniho poradku Ceské
republiky), ktery stanovi, Ze vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prava je
mozné ve vefejném zajmu, a to na zaklad¢ zakona a za nahradu.

Zakon o rybafstvi v piipad¢€ tzv. uzaviené vody (zahrnujici zfejme i nepritocné
rybniky) pocité s tim, Ze vlastnikd nebo spoluvlastnikii pozemkii, na kterych se nachazi
uzaviend voda, je vice; u rybnika zjevné s vice vlastniky pozemk jako osobami k vy-
konu rybatstvi opravnénymi nepocita (bohuZzel zdkon ani diivodova zprava k nému
tento pfistup nijak nevysvétluji). Predchazejici zakon o rybarstvi ¢. 102/1963 Sb.
obsahoval daleko zfetelngjsi upravu, kterou lze shrnout v zavér, ze pokud vlastnik
zatopeného pozemku nebyl totozny s vlastnikem dalSich véci tvoticich rybnik (hraz,
vypustni zafizeni atd.), pak za vlastniky rybnika bylo tfeba povazovat vSechny tyto
osoby. Pokud by tedy mélo platit, ze soucasny zakon o rybafstvi skutecné vlastnika
zatopenych pozemkil vylucuje z hospodateni na rybniku, znamenalo by to, Ze oproti
pfedchozimu stavu omezuje jeho vlastnické pravo. Jak je jiz uvedeno, text zakona
ani diivodova zprava k nému vyslovné nezdiivodnuji existenci verejného zajmu na
takovém omezeni, zdkon pak ani nestanovi nahradu pro takto omezené vlastniky
pozemkd, resp. zptisob jejiho urceni.

Je proto namisté chapat pojem nadrz ve smyslu § 2 pism. ¢) zak. o rybaistvi jako
objekt tvofeny téZ dnem (zatopenymi pozemky). Jak konstatuje Nejvyssi soud v roz-
hodnuti ze dne 16. 7. 2008, sp. zn. 22 Cdo 1121/2008 (uvetfejnéné ve Sbirce soudnich
rozhodnuti a stanovisek pod €. 65/2009), ,,takovy vyklad odpovida nejen obvyklému
chédpani tohoto pojmu (nelze si predstavit nadrz bez materidlniho zékladu umoznuji-
ciho zadrZeni vody), ale také vylucuje i problémy spojené s definici rybni¢ni nadrze
jako objektu bez pozemki (pak by patrné mohlo jit jen o zadrzenou vodu)“. Zejména
vsak jde o vyklad ustavné konformni, vylucujici moznost, ze by mélo ze zakona dojit
k omezeni vlastnického prava vlastnika zatopenych pozemki bez jasné definovaného
vetejného z4jmu na tomto postupu a také bez stanoveni nahrady. Vlastnika pozemku
tvoficiho dno rybnika tak nelze vyloucit z podilu na vlastnictvi rybnika.

Kontroverzni stanovisko zaujal Nejvyssi spravni soud, ktery ve svém rozsudku
sp. zn. 2 As 18/2010 judikoval, Ze je ,,nesprdvny nazor, Ze vyraz nadrz je tieba vy-
lozit jako pozemek, resp. ze nadrz je tvofena mj. pozemkem®. Podle Nejvys$siho
spravniho soudu naopak pozemek soucasti nadrze [tedy s ohledem na § 2 pism. c)
zak. o rybafstvi — soucasti rybnika — pozn. autora] byt nemulize, protoze nemize byt
technickym zafizenim.

10
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Z vyse uvedeného ovSem vyplyva zcela zasadni zavér. Jsou-li véci tvotici podle
§ 2 pism. ¢) rybnik (hrdz, nadrz = zatopené pozemky, technicka zatizeni) ve vlast-
nictvi vice osob, je tfeba na jejich vzajemné vztahy aplikovat pfiméfené ustanoveni
obcanského zakoniku o podilovém spoluvlastnictvi (rozhodnuti Nejvyssiho soudu
sp. zn. 22 Cdo 1121/2008, uvetejnéné ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek
pod ¢. R 65/2009).

Kdo je vlastnikem hraze rybnika? Je to vlastnik pozemku, na némz hraz stoji?
Zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zékonik, zakotvuje zasadu, Ze stavba je soucasti
pozemku; nevymezuje vSak, co to stavba je (viz také rozsudek Nejvyssiho soudu
ze dne 26. 8. 2003, sp. zn. 22 Cdo 1221/2002). V n¢kolika dalSich rozhodnutich
Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze pokud obcanskopravni predpisy (tedy zejména
obcansky zakonik) pouzivaji pojem stavba, nelze obsah tohoto pojmu vykladat jen
podle stavebnich predpist. Stavebni pfedpisy chapou pojem ,,stavba“ dynamicky,
tedy jako ¢innost sméfujici k uskuteénéni dila, nékdy ovSem i jako toto dilo sa-
motné. Naopak pro ucely obcanského prava je pojem ,,stavba“ nutno vykladat sta-
ticky, jako véc v pravnim smyslu, tedy jako vysledek urcité stavebni ¢innosti, ktery
je zpusobily byt predmétem obcanskopravnich vztaht (rozsudek Nejvyssiho soudu ze
dne 29. 1. 1997, sp. zn. 3 Cdon 265/96). Stavba, kterd neni véci, je soucasti pozemku
a vlastnictvi k ni nabyva vlastnik pozemku pfirdstkem.

Hraz rybnika je sice vodnim dilem [§ 55 odst. 1 pism. a) vodniho zékona], to
ovSem jesté neznamena, Ze jde o samostatnou stavbu ve smyslu ob¢anského prava.
Lze jen pfipomenout, Ze podle vyslovného znéni vodniho zédkona jsou vodnim dilem
1 nekteré objekty, které¢ samostatnymi vécmi zietelné nejsou, napt. zavlazovani a od-
vodiovani pozemkd, stavby k vodohospodarskym melioracim, stavby, jimiz se upra-
vuji nebo méni koryta vodnich tokt apod. (§ 55 odst. 1 vodniho zékona).

Pravidlem byva, Ze je-li stavba vysledkem stavebni ¢innosti, je také samostatnou
véci. V nékterych piipadech vsak stavbu nelze fakticky ani hospodarsky odd¢lit od
pozemku, na kterém je postavena, a stavba tak s timto pozemkem splyva, je jeho
soucasti a tvofi s nim jednu véc (napt. melioracni zafizeni, nékteré ploty a zidky
apod.). V krajnim sporném piipadé nebude ani mozno stanovit jednoznaéné hledisko
pro uréeni, kdy tedy ptijde o samostatnou véc a kdy o soucast pozemku. V tivahu
bude tfeba brat zejména to, zda stavba mulize byt samostatnym predmétem pravnich
vztah(, a to s ptihlédnutim zejména k tomu, zda podle zvyklosti v pravnim styku je
ucelné, aby stavba jako samostatna véc byla pfedmétem pravnich vztaht (tedy napft.
predmétem prodeje a koupé€, nadjmu, vypijcky apod.). Znaény vyznam bude také mit
samotné provedeni stavby.

Vyznamnym hlediskem je, zda lze vymezit, kde kon¢i pozemek a kde zacina
stavba. Pokud takové vymezeni mozné neni, ptijde zpravidla o soucast pozemku.
V ptipad¢ hraze rybnika je vyznamny zptsob jejiho stavebniho provedeni, tj. zda jde
prevazné o hraz vzniklou navrSenim zeminy, ktera plynule pfechazi v pozemek pod
ni lezici, nebo zda pfevazuji stavebni materialy (beton apod.), které tvoii samostatnou
stavbu na pozemku. Proto bude tfeba hodnotit nejen stavebni provedeni hraze, ale
i to, jestli lze urcit, kde konc¢i pozemek a zacind samotna hraz, tedy jestli je mozné
oddélit vlastnictvi vlastnika pozemku a vlastnika hraze. Je tfeba zdlraznit, Ze neni
spravny postup, kdy se vychazi jen a pouze z kolauda¢niho rozhodnuti stavby hraze.
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§2 Rybnikaistvi, rybatské reviry, vykon rybéaiského prava, rybatska straz

Je tfeba hodnotit konkrétni provedeni dané hraze podle vysSe uvedenych hledisek.
Ono je totiz takové rozliSeni diileZité nejen proto, aby vlastnické vztahy byly jasné
a prehledné, ale i proto, Ze pokud by nebylo takové rozliSeni mozno viibec provést,
pak je zfejmé, ze jde z hlediska obCanského prava o jedinou véc, ktera mize byt pied-
métem pravnich vztaht jen jako celek. V takovém piipadeé to, co je stavbou z hlediska
vetejného prava (podle vodniho zakona, zadkona o rybafstvi apod.), je z pohledu prava
obcanského jen soucasti pozemku; jinymi slovy vlastnik pozemku je i vlastnikem
hraze na pozemku postavené.

Je nutné ptipomenout, ze podle § 3056 odst. 1 ob¢. zak. se nestaly (od 1. 1. 2014)
soucasti pozemku ty stavby, které nebyly soucasti pozemku ani podle zdkona
¢. 40/1964 Sb., pokud patii nékomu jinému nezli pozemek. Proto je plné pouzitelna
a pravné vyznamna judikatura, kterou k feSeni daného problému pfijaly soudy na
zaklad¢ obcanského zakoniku z roku 1964.

Nejde o vyjimecnou situaci, kdy vlastnikem hraze je jeden subjekt a vlastnikem
rybnika subjekt odliSny, mezi nimiz dochézi ke sporim tykajicim se udrzby hraze/
rybnika, vstupu na pozemky druhého apod. Podle § 127 odst. 3 zék. ¢. 40/1964 Sb.
(§ 1021 ob¢. zék.) vlastnici sousedicich pozemkt jsou povinni umoznit na nezbytnou
dobu a v nezbytné mife vstup na své pozemky, pokud to nezbytné vyzaduje udrzba
a obhospodarovani sousedicich pozemki. Dale pak podle odst. 1 tohoto ustanoveni
se ale vlastnik pfi vykonu tohoto opravnéni musi zdrzet vseho, ¢imz by nad miru
pfiméfenou pomérim obtézoval jiného, napt. nesmi nesetrn€, popiipadé v nevhodné
ro¢ni dob¢ odstranovat vétve stromu piesahujici na jeho pozemek. K pojmu Setrnost
a vhodna ro¢ni doba se vztahuji stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 23. 5. 1985, pu-
blikované ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod ¢. R 37/1985, a stanovisko
Nejvyssiho soudu publikované pod €. R 50/1985; viz také Pravnik, 1999, €. 5, s. 474.

K pism. e)

Zakon o rybaistvi podava v § 2 pism. e) definici rybafského reviru, obsahujici
prvky kvantitativni i kvalitativni. Pokud jde o kvantitu, pak stanovi, ze revirem je
¢ast vodniho Gtvaru povrchovych vod o vyméie nejméné 500 m? souvislé vodni plo-
chy. A pokud jde o kvalitu, pak musi jit o vodu, kterda umoznuje Zivot rybi obsadky
a vodnich organizmd.

Jestlize je na urcité Casti reviru lov ryb (legaln€) zakéazan, pak nelze tento zakaz
obejit tim, Ze rybar vstoupi do vody, a nelovi tedy ze biehu. Nejde o samotnou sku-
tecnost, Ze rybar stal pti lovu ve vodé€, vzdyt nékteré zpusoby lovu, jako piivlac,
muskareni apod., ¢asto brodéni dokonce vyzaduji. Zabrodit je tieba i tehdy, jestlize
rybat chee 1épe podebrat udici piivedenou rybu. Piestupkem mize byt takové jednani
v piipadé, kdy rybar nevykonava rybarské pravo fadné a svym poc¢inanim rusi ostatni
okolni rybafe a znemoznuje nebo zt€Zuje jim rybolov. Zakaz brodéni nepochybné
vyplyvé i ze zékazu lovu v trdlisti [viz § 13 odst. 3 pism. 1) a vyklad k nému]. Rovnéz
miize zdkaz brodéni vyplyvat z blizSich podminek vykonu rybéiského prava stano-
venych uzivatelem reviru.

Pokud tedy je na jednom biehu (nebo také na ostrivku) lov zakazan a na protéjsim
biehu nikoliv, je na otazku, kde vlastné rybar stojici ve vod¢ lovil, nutno odpovédét
podle zasady, Ze logicky bieh zasahuje do vody doprostied toku, kde se setkava
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