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Predmluva

V (Ceské literatute, prekladové, ale jiz i ptvodni,
mame dnes vice publikaci tykajicich se problematiky
hermenecutiky. Vétsina z nich, zejména jasné napsand,
z némeckého jazyka prelozeni kniha Grondinova,'!
vychdzi z pojeti hermencutiky, s nimz se setkavime
v dile némeckého filosofa H.-G. Gadamera. Tento
typ hermencutiky navazujici na myslenkovy odkaz
M. Heideggera nazyvime integrativni. Zcela stranou
zajmu u nas dosud zGstalo jiné pojeti, tzv. hermeneu-
tika rekonstruktivni. Ta vychizi po filosofické strince
z realistickych pozic a navazuje na myslenkovy odkaz
italského autora E. Bettiho. Cilem nasf knihy je meze-
ru, kterou dosud mame, alespofi provizorné zaplnit.
Kniha, kterou pfedklidime, se sklidd ze dvou
Casti. Prvni, jejimZ autorem je S. Sousedik, obsahuje
systematicky zamétenou studii o rekonstruktivn{ her-
mencutice. Hlavnim cilem studie je ukizat filosofic-
ké koteny, z nichz toto pojeti hermenecutiky vyrista
a z nichZ pochizejf rozdily, jimiz se li$f od hermeneu-
tiky integrativni, Gadamerovy. Studie je zaméfena sy-
stematicky, nikoli d&jepisné popisné. Ceskému tend-
fi, ktery ma zajem sezndmit se s vyvojem hermeneutiky
po této strance, doporuéujeme jako dopliiujici ¢etbu
bohaté dokumentovanou, prevazné historicky popis-

1) J. Grondin, Uvod do hermeneutiky (prel. B. Horyna, P. Kou-
ba), Praha, Oiktimené, 1997.
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nou ¢eskou prici J. Hrocha.? Theologickym aspektiim
problematiky je vénovana kniha C. V. PospfSila, Her-
menecutika mysteria (Kosteln{ Vydi{ 2005).

Dnesni hermenecutika je filosofickd disciplina, kterd
vyrostla z tradice filosofie kontinentdln{ a nese cha-
rakteristické stopy tohoto svého plvodu. Podobné
otazky, jimiZ se zabyva kontinentdlni hermenecutika,
se dnes fesi, ovSem pod jinym nidzvem a s uZitim jiné
metodiky, i ve filosofic analytické, a to v rimci tzv. teo-
rie komunikace. Ctenafi, ktery by se chtél seznimit
s problematikou i po této strance, lze doporudit velmi
dobrou pavodnf{ prici Eeskou z pera P. Kotatka.?

Druha ¢ast nasf knihy obsahuje pfeklad nevelkého
Bettiho spisu Hermeneuntika jako obecnd metodika hu-
manitnich véd (1962). Text je zajimavy nejen proto, Ze
v ném italsky autor struéné shrnuje své hermeneutic-
ké uleni, ale i po té strance, Ze se zde Betti polemic-
ky vymezuje proti nékterym piispévkim némeckého
theologa R. Bultmanna a ov§em i proti hermeneutice
fundamentilni, Gadamerové. Pfeklad Bettiho spisu
z némeckého originalu* potidil K. Sprunk.

Kniha, kterou ptedklddime, ma slouZit pfede-
v8im uditeldm a studujicim hermenecutiky, ale mize
poskytnout filosofickou orientaci i zijemctim z fad
$irstho okruhu vzdélané vefejnosti.

28. 247 2008 Stanislav Sousedik

2) J. Hroch, Filozofickd hermencutika v d&jindch a souéasnosti,
Masarykova univerzita v Brné, 1997.

3) P. Kotitko, Interpretace a subjektivita, Praha, Filosofia, 2006.

4) Allegemeine Auslegungslehre als Methodik der Geiste-
wissenschaften, Tubingen, J. C. B. Mohr (Paul Sicbeck), 1962.
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|. kapitola

Zakladni poznatky

Hermenentika, jak tomu slovu dnes vét§inou rozu-
mime, je filosofickd disciplina zabyvajici se filo-
sofickymi otdzkami vykladu rtznych kulturnich
vytvort ¢lovéka. Emilio Betti ($1968), jeden z vy-
znaénych predstaviteld hermencutiky 20. stoletf,
nazyva kulturnf vytvory, o jejichZ vyklad v herme-
neutice jde, smysluplné formy. Rozumi tim vyrazem
lidské vytvory, jimiZ jejich tvarci zamysleli néco vy-
jadfit a n¢kdy i sdélit (komunikovat). Jedna se pie-
dev$im o projevy jazykové povahy, dile o dila umé-
ni vytvarného ¢&i hudebniho, dile nékteré (napft.
pravni & liturgické) tkony, zplsoby chovini, gesta
apod. Jak je patrné, dava se tedy slovu ,forma“ ve
vyrazu ,smysluplné formy“ Siroky vyznam. Smys-
luplnym formdm, tedy textim, dilam vytvarného
uméni, rznym symbolickym Gkontm atd., mnoh-
dy rozumime spontinné. Ale nenf tomu tak vzdy.
Casto se setkiavime s formami, jim% nerozumime,
takZe se je snazime predné sami pro sebe, ale nékdy
i pro potfebu jinych néjak vylozit ¢ili interpretovat.
Zdafild interpretace vrcholf tim, Ze pvodné nesro-
zumitelné formé porozumime a piipadné ji dokon-
ce u¢inime srozumitelnou jinym. Hermencutika se
tedy zabyvi filosofickymi otdzkami, které vyvola-
va proces vykladu a porozuméni, k némuz vyklad
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vede. Nis bude zajimat hermencutika pfedevsim ve
vztahu k vykladu uréitého druhu jazykovych proje-
va, totiz textl. Néco z toho, o éem budeme jednat,
ma ovSem S$ir$f vyznam a tykd se vykladu smyslu-
plnych forem obecné.

Hermeneutika nendlez{ k tradi¢nim filosofickym
disciplinim, jako je metafyzika, etika atd. Jeji ndzev
byl vytvofen teprve v 17. stoleti. Poprvé se s nim se-
tkdvime v ndzvu knihy protestantského teologa
J. C. Dannhausera (Hermeneutica sacra sive methodus
exponendarum sacrarum littavarunz) vydané roku 1654.
Nizev nauky byl vytvofen z feckého slovesa hermzé-
neuein, jez ma v podstaté tii vyznamy: 1) vypovidat
(v tomto smyslu bylo slova uZito v ndzvu druhého
spisu aristotelského Organonu, Peri hermencids, tj.
O vypovidani), 2) vyklddat (v tomto smyslu mluvi-
me o ,hermenecutice” dnes) a koneéné 3) prekladat.
Se slovesem herméneuein souvisi, jak se zd4, jméno
feckého boha ,Hermés“. Hermés podle mytologic
zvéstuje lidem vali boht (tedy néco vypovida), ¢ini
jim tuto vali srozumitelnou (¢ili ji vykladd), a to tim,
ze ji do lidské feci 3) preklada.

Po vécné strance je ovSem hermeneutika stard na-
uka, daleko star$f, nez je jeji jméno. Vyvinula se do
urité miry jiz ve starovéku, a to v rimci tif oblast{
vzdélanosti. Pfedevsim v oblasti pravniho Zivota, kde
bylo ode divna tfeba zabyvat se vykladem ¢ili inter-
pretaci pravnich norem. Zde mtZeme mluvit o her-
meneutice pravni. Vedle toho se v antice rozvinulo
i uménf jiného typu vykladu, zaméfeného na texty
literarni. To je hermeneutika filologickd. A rovnéz
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ve starovéku — jmenovité v Zidovském a kiestanském
prostfedi — doslo i k urditému rozvoji nauky o vy-
kladu Pisma, tedy hermenecutiky theologické. Theo-
logickd hermencutika se zahy ukdzala jako z téchto
disciplin nejproduktivnéjsi. Nejstar$i podnéty tyka-
jici se nauky o vykladu Pisma, obsazené hlavné v di-
lech cirkevnich spisovatel@,! byly pozdéji, ve vrchol-
ném stiedovéku, syntetizoviny a usoustaviiovany.
Dutlezitym podnétem k prohlouben{ star$ich herme-
neutickych nauk byl v oblasti theologiec na pocatku
novovéku nastup reformace. Reformaéni theologie
se svym vyzdviZzenim vyznamu Pisma a jeho prohla-
Senim za jediné pravidlo viry pfirozené stimulovala
zdjem o nalezity zptsob jeho vykladu. Kromé toho
byla ¢asem nucena (v tomto ptipadé spolu s kato-
lickou theologif) hijit ndbozensky zptsob vykladu
bible proti jeho radikalni osvicenské kritice, jak ji
formuloval B. Spinoza (1632-1677) a jini. To vedlo
k prohloubeni starstho pojeti hermencutické na-
uky. Slo v ni tehdy hlavné o stanoveni pravidel, jeZ
by umoztiovala vyklidat nileZité Pismo, tj. vykladat
je tak, abychom mu spravné rozuméli.
Hermeneutika byla, jak je z uvedeného patrné,
chipana jako véda previiné praktickd, byla to ja-
kisi ,technika vykladu®“. Takto bez filosofickych
ambici pojatd hermeneutika nezanikla, a existu-
je jako pfedmét vyulovany na nékterych, zejména

1) Srov. napf. L. Karfikovi, Celé pole plné rozmanitych bylin.
Origenova biblickd hermeneutika podle Peri arch6n 1V, 1-3,
in: Studie z patristiky a scholastiky, Praha, Oikimené, 1997,
s. 9-36.
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theologickych, fakultich az do nasich dnd. Naznad-
me si kritce, co byvd jejim obsahem! Vychdzi se ob-
vykle z rozli$eni slovnikového smzyslu (significatio)
separovanych slov a z vygnamu (sensus), jehoZ tato
slova nabyvaji, jsou-li uZita v uréitém kontextu. Ta-
kovy kontext (v uvazovaném pifpadu jde predevsim
o kontext biblicky, pfipadné o kontext néjakych
vyjadien{ cirkevniho magisteria) uvazovany jako ce-
lek nélezi vidy k néjakému literdrnimu druhu, a ten
ovliviluje vygnam vyjadient, jez se v jeho ramci vysky-
tuji. Hermeneutika pojedndvd proto o literdrnich
druzich. V rimci pocetnych literirnich druhd, s ni-
miz se v bibli setkdvime, dochdz{ v nékterych (napft.
v knihich basnickych a sapiencidlnich) k zdmérné-
mu pfeniseni smyslu slov. Riznym typlim tohoto
pfeniseni (jako jsou: metafora, metonymie, synck-
docha atd.) se fika ,tropy“. Hermeneutika pojedni-
va proto o raznych v biblickém textu obvyklych tro-
pech. Znalost pfislusnych literdrnich druhd a tropd,
kterych se v nich uzivd, pomihi vykladali Pisma
zjistit jeho pvodni ¢ili historicky vyznam (tzv. sen-
sus litteralis). Vedle historického vyznamu pojedni-
va tradi¢nf theologickd hermeneutika viak i o jinych
vyznamech Pisma. Nékteré biblické spisy popisuji
napf. véci nebo udélosti, jimZ v budoucnosti odpo-
vid4 néco jim obdobného (tak je napf. uréitd obdo-
ba mezi berinkem obétovanym pii vychodu Zida
z Egypta a pozdgj§i obét Kristovou). Pfislusnému
mistu Pisma, které o takovych vécech vypravi, se
proto v ndvaznosti na starou tradici pfipisuje vedle
vyznamu historického jesté i vyznam tzv. piedobraz-
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ny (typicky) a fedf se v té souvislosti otdzka, zda a jak
dalece mizZe byt typicky smysl vychodiskem theo-
logického dikazu. Vedle literdrntho a typického
smyslu se v rdmci tradi¢n{ hermeneutiky pojedni-
valo (a pojedniva) jesté o dalsich vyznamech Pisma,
napf. o v§znamu implicitnim, o v§znamu akomodo-
vaném ap. Znalost téchto raznych druhd vyznamu
muze byt interpretovi-theologovi uziteénd. Velmi
uziteénd k zjistovan{ vyznamu biblického textu ¢as-
to byva i znalost spoledenského prostiedi, v némz
jednotlivé biblické knihy vznikaly. Z toho dtvo-
du se v nékterych vykladech tradiéni hermeneutiky
ctkivime zhruba od 19. stoletf i s historickymi in-
formacemi o pifslusnych soukromych i vefejnych
redliich ap.?

V devatenactém stoleti doslo v pojeti hermeneu-
tiky k v§znamné zméné. Véc souvisi s vystoupenim
vyznamného némeckého protestantského theologa
a filosofa E Schleiermachera (1768-1834). Schleier-
macher, vrstevnik Hegeltv (1770-1831) a jeho kolega
v uditelském tradu na berlinské univerzité, je znim
predevsim jako filosof nabozenstvi. U¢il, Ze podsta-

2) Cesky ¢tenat, jenz by mél zijem udélat si pfedstavu o tomto
dnes jiZz spi$e historickém typu hermeneutiky, prohlédne si
s prospéchem rozsihly, ale myslenkové hutny ptispévek ka-
tolického biblisty J. L. Sykory, zvetfejnény pod heslem Herme-
neutika v Ceském slovniku bohovédném, sv. IV, Praha 1930,
s. 830-854. Jiného rizu neZ Sykorova stat je polooficidlni Do-
kument Papezské biblické komise z 15. dubna 1993 nazvany
Vyklad bible v Cirkvi (¢esky picklad J. Hiebik, J. Broz), Kar-
melitinské nakladatelstvi Kosteln{ Vydii, 2007. Dokument se
zabyvé katolickym pojetim vykladu Pisma ze stanoviska dnes
aktudln{ problematiky.
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tou nabozenstvi neni ani morilka (to proti Kanto-
vi), ani urditd forma rozumového poznini absolut-
na (to bylo zase namifeno proti Hegelovi), nybrz
jakysi niboZensky cit. Pokud jde o hermencutiku,
pojal ji Schleiermacher poprvé nikoli jen jako prak-
ticky ndvod, jak interpretovat texty, nybrz jako obec-
nou nauku zabyvajici se vykladem a porozuménim
kulturnim jevim (oném ,smysluplnym formim®)
v Sirokém smyslu. U ného tedy dochdzi tradi¢ni
hermencutika jakési, jak by se to dalo nazvat, ,uni-
verzalizace®. V tom je jeden, ale nikoli nejdalezitéjs,
Schleiermachertv pfinos. Druhy, vyznamnéjsi, spo-
¢tva v tom, Ze Schleiermacher prenesl tézisté herme-
neutiky z problematiky praktickych pravidel vykladu
text@ do oblasti, jez byla dosud povazovina za pou-
hy vice méné neproblematicky cil takového vykladu,
totiz k porogumeéni. To byla vyznamnd zména, protoze
problematika rdznych pomtcek a praktickych ni-
vodu k vykladu, v nichZ spodivalo jidro dosavadn{
hermencutiky, nem4 sama o sob¢ filosofickou pova-
hu, kdezto otizka po porozuméni zcela jasné ano.
Zasluhou Schleiermacherovou vznikd proto vedle
tradi¢ni, praktické hermenecutiky jesté hermeneutika
nového typu, hermencutika filosofick. Schleicrma-
cher sim ovSem ob¢ tyto discipliny jesté ncoddélo-
val. Neopustil zcela tradiéni pojeti hermenecutiky,
alespofi v tom smyslu ne, Ze se nevzdal Gmyslu po-
skytovat praktickd pravidla vykladu (na takovém di-
dakticky pojatém cili ztratili zdjem nékterf, ale ne
viichni, stoupenci filosofické hermeneutiky teprve
pozdgji). Schleiermacher se jimi zabyval nadile, Cinil
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to vSak novym, dfive ncobvyklym zptsobem, totiz
pod zornym thlem filosofické problematiky poro-
zuméni. Poviechné lze fici, Ze nastupem filosofické
hermencutiky starsf, tradiéni typ hermenecutiky, tj.
hermencutiky, kterd pomfji filosofické otizky, ne-
zanikl, nybrz trvd, jak jsem ostatné jiz naznadil, jako
uzite¢ny predmét vyuky az do nasich dna. Timto
v podstaté filologickym a ¢4steéné theologickym ty-
pem hermeneutiky (theologickym proto, Ze rozliSo-
van{ historického vyznamu od typického aj., které se
tu probira, jde zfejmé za rimec filologic) se zde vak
nebudeme dile zabyvat. Nasim nimétem v této kni-
ze bude hermenecutika filosoficka.

Cim se zabyva filosofickd hermeneutika? Na otiz-
ku neni lehké kritce odpovédét. Pokusim se nicmé-
né nékolika slovy naznait, o jaky okruh filosofickych
problémt v rekonstruktivni hermeneutice pfiblizné
jde. Pfipomefime si pfedevsim, Ze porozumét néjaké-
mu textu vét§inou znamena3 zjistit, co jim chtél jeho
autor vyjadfit. Aby se nim to podafilo, je zfejmé tfe-
ba, abychom ovlidali v uréitém stupni jazyk, kterého
autor textu uziva.’ Slova maji urcity konvenén{ smysl
a ¢asto nemame divodu pochybovat, Ze jich autor
uziva v souladu s nim. Tento smysl byva oviem ¢asto
rizné modifikovan historickym a spole¢enskym pro-
sttedim, v némz autor zkoumaného textu ptsobi.
Tak tfeba slovo ,pohyb“ neznameni ziejmé Gplné to-
téz v néjakém antickém filosofickém textu a v dne$nf

3) Odhlizim zde pro zjednoduseni od komplikovaného pfikla-
du, kdy zjistujeme, co chtél autor textu vyjadrit, z prekladu.
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stfedoskolské uéebnici fyziky. Pfi zjistovan{ vyznamu
slov musime tedy pfihliZzet k historickému, spolecen-
skému a intelektudlnimu kontextu, v némz jich bylo
uzito: musime se, jak se f{kava, ,v duchu pfenést® do
prostfedi, v némz autor interpretovaného textu pa-
sobil a psal. JestliZe se toho tkolu s tspéchem zhos-
time, midme nadédji, Ze mazeme nilezité porozumét
urditému typu textd. Bude se jednat napt. o nékteré
texty nau¢né povahy, zejména dila z oboru exakt-
nich véd, geometrie, matematiky, pfirodnich véd
apod. Jednd se vesmés o texty vyznaéujici se vysokym
stupném objektivity. Pro jejich porozuméni otizky
niterného Zivota jejich autora, jeho osobni ziméry,
zajmy spoledenské skupiny, k niz nilezi, jeho nilady,
Zivotn{ pocity, ndbozenské postoje apod., nemaji ob-
vykle velky vyznam.

Na druhé strané jsou ov§em i texty jiného typu,
texty historické, umélecké, nibozenské atd., zkrat-
ka texty, jejichz studiem se zabyvaji tzv. humanitn{
védy. K porozuméni textdm tohoto typu je pfi-
hlédnuti k subjektivité autora mnohem daleZitéjsi,
nékdy pifimo podstatné. Tak tomu je, nejen kdyz se
autor pokous{ své subjektivni stavy pfimo vyjadfit
(jako je tomu napf. v uréitém druhu lyrické poe-
zie), ale i tehdy, kdyZ se jeho dusevn{ stavy promi-
taji do textu jen bezdéiné, a tieba i proti jeho vali.*

4) Uvedeny piiklad ukazuje, Ze porozumét textu nemus{ vzdy
znamenat pouze ,zjistit, co chtél autor vyjadfit“, protoZe
tendenénost svého li¢en{ jeho autor pravé vyjadrit nechce,
v nékterych pifpadech se dokonce pokousf ji naopak co moz-
na nejvic zastrit.
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