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1. UVOD: 90 LET PRAZSKE POLONISTIKY
OCIMA PRAZSKYCH POLONISTU

13. fijna 1923 pronesl na pidé Univerzity Karlovy v Praze profesor Marian Szyjkowski
u piilezitosti zalozeni samostatné stolice polonistiky inauguracni piednasku, ktera oficialné
zahajila dnes jiz devadesatiletou tradici polonistickych studii na Filozofické fakult¢ Univer-
zity Karlovy. Piijezd prvniho profesora, ktery mél zastitit nové vznikly obor, doprovazely
komplikace a ani pocatky jeho ptisobeni nebyly bezproblémové. Skute¢né otfesy mély ale
teprve piijit a snad zadné obdobi v déjinach prazské polonistiky nemiizeme oznacit za klid-
né. I presto, s vyjimkou nuceného uzavieni univerzit v letech 1939—1945, nebyla kontinuita
oboru zcela pferusena.

Predkladana publikace, ktera devadesaté vyroci vzniku prazské polonistiky pfipomina, si
neklade za cil shrnout déjiny oboru ve vSech aspektech. Do stoleti jeho existence zbyva jesté
jedna dekada, ktera se snad stane dobou intenzivniho zajmu o uzlové body vyvoje polonistiky,
ale také o jeji kliCové osobnosti. Doufame tedy, ze se jednotlivé kapitoly stanou inspirativni
vyzvou pro polonisty, slavisty, historiky nebo translatology.

Presto jsme se na nasledujicich strankach pokusily nacrtnout vyvoj polonistiky od roku
1923, tj. od jejich instituciondlnich pocatkt, az do soucasnosti, a to z nékolika thld pohledu.
Stranou naseho zajmu pfitom — vzhledem k aktualnimu vyro¢i — zstava obdobi od zalozeni
Seminafe pro slovanskou filologii v roce 1880 do zacatku 20. let minulého stoleti, které se jiz
dockalo fady zpracovani. Bez této iniciativy by v§ak nebyl vznik samostatné katedry mozny
a na vice nez stotficetiletou tradici prazskych slavistickych studii polonistika hrdé navazuje.

Tezisteé této knihy tvoii historicky uvod rozdéleny na tfi hlavni oddily vymezené zasadni-
mi predély — historickymi i oborovymi. Prvni kapitola, zachycujici pocatky ,,stolice polské
feCi a literatury® v letech 1923-1939, se vénuje predev§im okolnostem, které vznik polo-
nistiky umoznily, a ptisobeni hlavni piedvalecné osobnosti prazské polonistiky, Mariana
Szyjkowského. Druha kapitola zpracovava Siroké obdobi let 1945-1989, tedy doby, kdy
se polonistika musela vyporadat s vyzvami i nepfijemnymi disledky vlady totalitni moci,
komunistické ideologie a marxistické metodologie. Tteti kapitola pak nastifiuje nejaktualng;si
vyvoj po roce 1989, kdy ale polonistiku ¢ekaly dalsi zasadni zmény spojené s novymi pohle-
dy na slavistiku a odklonem od filologicky zamétenych studii k aredlovym. Kazdé zminéné
obdobi ma pfitom sva specifika — a i na§ dnesni pohled na n¢ se zakonité lisi. Uz kuptikladu
jen proto, ze zatimco ve 20. letech minulého stoleti psobil na prazské polonistice jediny pro-
fesor a zadné pevné studijni plany neexistovaly, po roce 1948 byly studium i vyzkum v oboru
prisné kontrolovany a podfizeny politické vuli a v poslednich letech stoleti aktualniho se jak
studijni plany tak personalni zazemi oboru rychle a zasadné méni.



Pti zpracovani jednotlivych kapitol jsme také vychazely z jinych dostupnych materiald, coz
rovnéz ovlivnilo vyslednou podobu textu. Pro prvni kapitolu byly nejzasadnéjsi archivni pra-
meny, druha se opirala predevsim o dobové studie a texty analyzujici vyvoj filozofické fakulty
v dob¢ komunismu, teti kapitola pak vychazela z akreditacnich materiali a osobnich svédectvi
pamétnikd. Jednim z vyznamnych, ackoli ne zcela neomyInych zdrojii se staly Seznamy piedna-
dopliuje také seznam piednasejicich a lektorti pisobicich na prazské polonistice, obhajenych
diplomovych a dizertacnich praci a didaktickych materiali publikovanych prazskymi polonisty
v letech 1923-2013. Nevénujeme se zde, kromé nejnovéjsich déjin oboru, podrobnéji meziuniver-
zitnim ¢eskym a zahranicnim kontaktim prazské polonistiky. Konference, setkani, staze a dalsi
pobyty jiste tvori dilezitou ¢ast historie, av§ak nase téma by jiz prilis rozsitovaly. Rovnéz nejsou
k dispozici vSechny prameny, na jejichz zakladé by bylo mozné tuto problematiku zpracovat.
ovliviiujicich podobu oboru, jimiz jsou Marian Szyjkowski, Iza Saunova, Karel Krejéi, Theodor
Beita, Otakar Bartos, Lubo$ Rehagek a Jan Petr. Zamémné jsme se na tomto misté nevénovaly
polonistlim, jejichz védecké dilo jesté neni uzavieno. Zavéreény pohled z druhé strany pfina-
Seji tii rozhovory s prvni povale¢nou generaci absolventt polonistiky: Vlastou Dvorackovou,
Helenou Stachovou a Josefem Vlaskem.

Doufame, Ze nasledujici kapitoly pfiblizi i méné¢ znamé podoby polonistickych studii
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Komplikované déjiny oboru plné zvrat nejsou
jednoduchym dédictvim, ale snaha pochopit je a reflektovat pfedstavuje podle naseho nazoru
jednu ze zakladnich podminek rozvoje a kontinuity prazské polonistiky v budoucnosti.

Vznik této publikace by nebyl mozny bez pomoci mnoha lidi, ktetfi vénovali svij Cas
rozhovoriim upfesiujicim nebo dopliujicim nékdy nepresné ¢i chybéjici prameny. Zvlastni
podékovani autorek patii (abecedné): Mieczystawu Balowskému, Jacku Baluchovi, Vlasté
Dvorackové, Hané Gladkové, Tomasi Glancovi, Daniele Leharové, Petru Poslednimu, Jitce
Rohanové, Helené Stachové, Vladimiru Svatonovi, Zofii Tarajlo-Lipowské a Josefu V1askovi.
Za cenné rady pfi préci v archivech dékujeme také Jakubu JareSovi a dal$im pracovnikiim
Archivu Univerzity Karlovy. Za spolupraci na piipravé publikace pak dékujeme rovnéz Vero-
nice Matéjkové, Anné Plasové a Macieji Ruczajovi.

Na zavér bychom chtély podékovat recenzentiim této publikace za vSechny poznamky,
doplnéni a doporucenti, které byly zohlednény v posledni verzi textu.

Publikace je soucasti projektu 90 let prazské polonistiky, jehoz hlavnimi partnery byly
Centrum Jezyka i Kultury Polskiej w Swiecie Jagellonské univerzity v Krakové a Polsky
institut v Praze. Projekt byl finan¢né podpoten z prostiedkli Ministerstva zahrani¢nich véci
CR v ramci programu Cesko-polské forum.

Déekujeme také polskému Narodnimu digitalnimu archivu za bezplatné poskytnuti foto-
grafii Mariana Szyjkowského.

Michala Benesova je autorkou kapitoly Prvni samostatné kroky a medailonkt M. Szyj-
kowského a Izy Saunové; Renata Rusin Dybalska kapitoly Nové cesty a medailonki T. Besty
a L. Rehacka; Lucie Zakopalova zpracovala kapitolu Ve stinu totality a medailonky J. Petra
a O. Bartose. Autorkou medailonku K. Krejc¢iho je Veronika Matéjkova. Ostatni texty jsou
vysledkem nasi kolektivni prace.

Michala Benesova, Renata Rusin Dybalska, Lucie Zakopalova
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2. KRATKA HISTORIE
PRAZSKE POLONISTIKY

I. PRVNi SAMOSTATNE KROKY (1923-1945)

Problematika dé&jin polonistickych studii na prazské Karlove univerzité¢ ma (pomineme-li
v této studii zamérné polonistiku péstovanou na nékdejsi némecké univerzité v Praze) v pod-
stat¢ dveé roviny — jednak obecny zdjem o polska témata, pfitomny zejména v ramci bohemi-
LHinstitucionalni®. V této kapitole budeme sledovat historii prazské polonistiky praveé od jejich
institucionalnich pocatkut, tedy od doby zalozeni samostatné katedry polonistiky, k niz se
vztahuje vyroci, u jehoz ptilezitosti nase publikace vznika.

Starsi obdobi, od zalozeni Seminare pro slovanskou filologii na filozofické fakulté v roce
1880, je jiz pomérné dobfe zmapovano — v tomto ohledu tedy mizeme odkazat na bibliografii
na konci knihy. Polonistice po roce 1923, kdy samostatna katedra vznika, uz byvalo pozor-
nosti vénovano méné. Pro mezivale¢né obdobi pfitom existuje fada zajimavych materialti
ulozenych jak v Archivu Univerzity Karlovy, tak v Narodnim archivu. Pokusili jsme se pro-
to doplnit tyto archivni materialy o jiné dostupné prameny i pozdéjsi vzpominky lidi, kteti
se ve 20. a 30. letech v prostiedi prazské polonistiky pohybovali; zajima nas pfitom nejen
samotny vznik katedry polonistiky v roce 1923 a osoba prvniho prazského profesora polské
feci a literatury Mariana Szyjkowského, ktery na ni pusobil, ale také podoba tehdejsich studii
a témata, kterymi v té dob¢ prazska polonistika ,,zila".

Polonistika na Univerzit¢ Karlové ma sice své institucionalni pocatky v roce 1923, avSak
své misto méla polonisticka studia na prazské filozofické fakulté jiz dfive — od roku 1848 zde,
jiz jako tadny profesor polské literatury, prvni a na néjakou dobu také posledni, ptisobil Jan
Pravoslav Koubek, pozdéji se polskou tematikou zabyvali i Frantisek Ladislav Celakovsky
¢i Vaclav Hanka (mimo jiné autor Mluvnice jazyka polského podle Dobrovského, 1839).
V letech 18571865 piednasel na Univerzité Karlove polsky lingvista Henryk Suchecki, autor
nékolika uéebnic polstiny a polskych gramatickych pfiru¢ek.! Nezastupitelné misto méla také
vyuka polstiny jako ciziho jazyka. V ramci lektoratu zde vyucovali naptiklad Josef Kolar
nebo Adolf Cerny.

Zasadni zlom v mnoha ohledech pfinesl rok 1918. Prazska univerzita si stanovila ve své
dobé nad jiné aktualni cil vychovat nové pokoleni ceskoslovenské inteligence; v ptipad¢ sla-
vistiky pfedevsim mladych stfedoskolskych profesord, ale nejen téch. V nové spolecenské

I Pro zaplnéni bilych mist v Eeské odborné literatufe vénované dé&jindm polské literatury vydal Suchecki v roce
1858 ptirucku Nastin déjin pisemnictvi Poldkitv (Suchecki, Henryk: Ndastin déjin pisemnictvi Polakiiv: od nejdav-
néjsich casiv do r. 1858, Praha 1858).
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i politické situaci nabyva pravé slavistika na vyznamu — a nejen proto, Ze jeji soucasti byla
v této dobé i Siroce pojimana bohemistika (kolem roku 1918 bohemistické kurzy jesté preva-
zovaly nad témi slavistickymi). Postupné se zacinaji rozvijet i dalsi slavistické obory v podo-
bé samostatnych kateder (,,stolic), nezanedbatelnou ¢ast tehdejsich studentt slavistiky navic
tvorili pfimo pfislusnici jednotlivych slovanskych narodt. V roce 1920 se od filozofické
fakulty oddélila nové zfizena fakulta prirodovédecka a i to umoznilo stale vétsi speciali-
zaci studia a rozvoj jednotlivych obort, jak 1ze dobfe ilustrovat pravé na piikladu prazské
polonistiky.

O rozvoj slovanského seminafe na Univerzité Karlové, zaloZzeného v roce 1880,% se
zaslouzil piedevsim slovinsky slavista Matija Murko, jenz sam pfisel do Prahy jako prvni
slavisticka posila z fad zahrani¢nich odbornikt na podzim roku 1920 (v roce 1922 zde mimo
jiné zalozil Casopis Slavia). Podle jeho koncepce mél byt slovansky seminaf, dfive zaméteny
predevsim na bohemisticka studia, tvofen n¢kolika samostatnymi katedrami pro jednotlivé
slovanské jazyky, respektive literatury, a to véetné ptirozené¢ho zakladu, za ktery povazo-
val pravé bohemistiku a srovnavaci slavistiku. Murko pfitom navazoval na zakladani jinych
podobnych seminaiti (v roce 1849 vznikl na Karlové univerzité¢ seminaf klasické filologie,
1873 historicky seminar, 1874 némecky, o rok pozdéji seminaf pro filologii roméanskou a ang-
lickou), jez mimo jiné umoziovalo — na rozdil od star$i formy vyuky zejména v podobé¢ tzv.
¢teni — zatadit do programu studii i v&t§i mnozstvi praktickych seminaii a cvi¢eni.?

Nutno vsak podotknout, ze i sama Karlova univerzita jako celek a tehdejsi Ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty cilené usilovaly o to, aby se pravé Praha stala evropskym centrem
slavistickych studii, a snahy Murka i dalSich slavistl tak byly — jist¢ v mife dané napiiklad
dobovou hospodarskou situaci, o ¢emz dobie vypovida i korespondence mezi filozofickou
fakultou a ministerstvem skolstvi ulozena jak v Archivu Univerzity Karlovy, tak v Narodnim
archivu — podporovany i z vyssich mist.4

Snaha o reorganizaci slavistickych studii vSak byla zahajena jesté pred Murkovym pii-
chodem do Prahy. Dosavadni Siroce pojimana slavistika zaméfena sice komparatisticky, ale
zaroven pomeérné povsechné, navic soustiedici se pfedevsim na starSi obdobi ¢i slovansky
folklor a ponékud zanedbana po strance metodologické a teoretické, vyzadovala zvlaste
v novych podminkach po roce 1918 piechodnoceni. Timto tikolem byli povéfeni profesofi
Jan Méchal, Jifi Polivka a FrantiSek Pastrnek, v té dobé¢ feditel slovanského seminare. Jejich
zprava ze 16. listopadu 1918 sice navrhuje volbu péticlenné slavistické komise, ktera by se
upravou studia slovanskeé filologie méla zabyvat, sama uz ale obsahuje zakladni navrh, jak
slovansky seminaf reorganizovat. Autofi zpravy si velmi dobfe uvédomuji dulezitost slo-
vanske filologie v povalecné dobg, ale i postupujici specializaci jednotlivych slavistickych
disciplin, s niz se univerzitni slavistika bude muset vyrovnat, a to i na roving institucionalni:
»Slovanska filologie jest na nasi fakulté bohatéji zastoupena nez na jinych universitach, nez

2 Vice viz Syllaba, Theodor: Vznik a vyznam seminéfe pro slovanskou filologii v Praze, in: Prdce z déjin slavistiky
VII, ed. J. Petr, Praha 1979, s. 115-180 (véetné dopisu ministra Stremayra o zfizeni Seminafe pro slovanskou
filologii ¢i ministerského vynosu o vytvofeni tohoto seminafe).

3 O organiza¢nim uspofadani slovanského seminaie pfed rokem 1923 viz napf. Petr, Jan: Gebaueriiv semindr pro
slovanskou filologii, Nase fec, r. 63, 1980/3, s. 113-122.

4 Srov. Petraf, Josef: Filozoficka fakulta, in: Dé&jiny Univerzity Karlovy IV. (1918—-1990), eds. J. Havranek — Z. Pous-
ta, Praha 1998, s. 140-145. O rostouci prestizi prazské slavistiky svéd¢i i postupny nartist studentt i procentniho
podilu studenti-slavistli na celkovém poctu posluchaci filozofické fakulty: v akademickém roce 1921/1922 si
slovanskou filologii zapsalo 12 % vSech studentt fakulty, v akademickém roce 1928/1929 uz to bylo zhruba 30 %
(tamtéz, s. 141).
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pii nejlepsi vili nemohou jeji zastupcové podati béhem &tyf let’ Giplny prehled vSech slovan-
skych jazyka a literatur. Nebot’ slovanska filologie rozrostla se v celou fadu specialnich véd
o0 kazdém jednotlivém slovanském jazyce a o kazdé literatute, takze jest jednotlivci naprosto
nemozno obejmouti stejnomérné viecky do podrobnosti. Nova pak doba, kdyz samostatny
ceskoslovensky stat vstupuje do Zivota a zajisté, jak pevné doufame, uzavie nejuzsi pratelské
styky, ba i svazky se sousednimi staty slovanskymi, uklada nam povinnost vénovati ostatnim
zv1a$té sousednim narodim slovanskym zvySenou pozornost.“¢ Komise zv1asté upozoriuje,
ze by bylo zdhodno zavést na stfednich skolach vyuku slovanskych jazykd, ,,aby nase mladez
nabyla hlubsich védomosti o dusevnim zivoté slovanskych naroda*. Tato myslenka nakonec
nenasla v praxi své plné uplatnéni, avSak pravé diraz na stiedoskolské vzdélavani a jeho
zkvalitnéni posléze ovlivni i reformovanou podobu univerzitnich slavistickych studii. Jednim
znovych tkold a vyzev prazskeé slavistiky se totiz stava vychova kvalifikovanych stfedoskol-
skych ucitelt jednotlivych slovanskych jazykt, respektive literatur, a samoziejmeé predevsim
»jazyka ceskoslovenského®, kviili némuz se v té dob¢ ke studiu slovanské filologie hlasila
velka vétSina uchazect. (Podobné koncipované kurzy polstiny pro stfedoskolské pedagogy
v té dobé€ uz fungovaly napiiklad v Brng&, byt nikoli v podobé& univerzitnich studii.)’

Komise piedpoklada vznik fadnych (samostatnych) kateder (dle dobové terminologie
,.stolic* urcenych pro jednoho profesora) pro jednotlivé slovanské jazyky a literatury, respek-
tive obory: srovnavaci gramatika slovanskych jazykl a staroslovénstina, srovnavaci déjiny
slovanskych literatur a lidovych podani (tyto dvé stolice mély zlstat zachovany ze stolic jiz
diive existujicich), gramatika ceskoslovenského jazyka a staré pisemnictvi, d¢jiny ceskoslo-
venské literatury (v téchto dvou pfipadech méla byt k ptivodni cestiné, respektive literatufe
Ceské nove pridana slovenstina, respektive slovenska literatura), polsky jazyk a literatura,
jihoslovanské jazyky a literatury (srbochorvatstina, slovinstina a bulharstina),? rusky jazyk
a literatura (véetné ukrajinstiny).?

Navrh byl 28. listopadu 1918 projednan profesorskym sborem filozofické fakulty, ktery tento
navrh jednomyslIné ptijal. Péti¢lenna komise byla zvolena ve slozeni J. Polivka, F. Pastrnek,
J. Machal, E. Smetanka a J. Zubaty. Tato komise pozd¢ji vypracovala podrobnéjsi navrh nové
podoby slavistickych studii na Karlové univerzité (datovan 21. tinora 1919) — napfiklad dosa-
vadni stolice pro nov¢jsi slovanské jazyky a literatury méla byt nahrazena jiz vyse zminénymi
tfemi samostatnymi stolicemi pro polsky a rusky jazyk, respektive literaturu a pro jazyk a lite-
ratury jihoslovanské. Odiivodnéni potfeby jejich ziizeni je jak dokladem bohaté tradice Ceske,
respektive ceskoslovenské slavistiky, tak pfipominkou vyznamu prazského slavistického centra
pro budouci generace slavistl, véetn¢ generace nasi dnesni: ,,Praha byvala stiediskem studii
slavistickych a musi byti nasi snahou, aby se jim stala v budoucnosti. Vynik4 nade vSecka jina
meésta evropského stfedu a zapadu bohatymi knihovnami slavistickymi a svou zemépisnou polo-
hou jest povolana stati se stiediskem v8ech adepti a péstitelt slovanskych studii.“10

w

Studium bylo v této dobé standardné ¢tyfleté.

Narodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi 1918-1949, k. 1032, Navrh prof. Polivky, Machala a Pastrnka na volbu
péticlenné komise pro upravu studia slovanské filologie, 16. listopadu 1918, strojopis.

Narodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi 1918-1949, k. 1032, Navrh slavistické komise, 21. tnora 1919,
strojopis.

Jihoslovanské oddéleni vzniklo na prazské filozofické fakulté v roce 1920.

Katedra byla zalozena 1922, obsazeny byly dv¢ stolice (Vladimir Francev, Jevgenij Alexandrovi¢ Ljackij). Pravi-
delna vyuka ukrajinského jazyka a literatury byla zahdjena v roce 1926, kdy do Prahy pfisel Alexander Kolessa.
10 Ndrodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi 1918-1949, k. 1038, Navrh slavistické komise, 21. unora 1919,
strojopis.

o

-

© oo

13



Dalsim ukolem, pied nimz v disledku téchto rozhodnuti slavistickd komise stanula, bylo
nalezeni vhodnych kandidati, kteti by se jak vedeni, tak praktické realizace vyuky v ramci
jednotlivych stolic ujali. Ze to byl v n&kterych piipadech tikol nesnadny, o tom miize svéd-
¢it i priklad samotné prazské polonistiky. Od pocatku se pro nedostatek vhodnych ceskych
kandidati uvazovalo o rodilém Polédkovi (obdobné tomu bylo i v pfipadé jinych kateder,
na nichz rovnéz ptsobili zahrani¢ni pfednasejici). Dochazelo tak zaroven, jakkoli ponékud
pod tlakem realného nedostatku odbornikti, k zajimavému oziveni vzajemnych védeckych
kontaktli s jinymi slavistickymi centry v cizing€. (Napfiklad v letnim semestru akademického
roku 1921/1922 tak v Praze prednasel jazykovédec a profesor VarSavské univerzity Jan Bau-
douin de Courtenay, v dubnu 1928 jeho kolega z krakovské Jagellonské univerzity Tadeusz
Lehr-Sptawinskil! a v listopadu 1929 krakovsky literarni historik Ignacy Chrzanowski.)!2

Drobné inovovana slavistickd komise ve slozeni J. Machal, F. Pastrnek, E. Smetanka,
J. Jakubec, J. Polivka a M. Murko predlozila jiz konkrétni navrh na zfizeni samostatné stolice
polského jazyka a literatury 2. kvétna 1922 a profesorsky sbor filozofické fakulty jej piijal
11. kvétna téhoZz roku.!? Kandidati na pozici feditele této stolice byli uz podle navrhu slavi-
stické komise dva — dr. Stanistaw Dobrzycki z Poznané a dr. Marian Szyjkowski z Krako-
va. Pomérné zdlouhavé schvalovani zadosti na ministerstvu Skolstvi pak ministersti ufednici
Vysvétlovali prave také nejasnostmi ohledné personéllniho obsazeni nové stolice.!4 S obéma
v roce 1921 vypravili profesofi Murko a Hujer, ktefi Szyjkowskeho v Krakové navstivili
a o planech na zaloZeni katedry polonistiky v Praze ho informovali. Situaci znacné kompliko-
valy také finan¢ni otazky, napiiklad zajisténi bytu a adekvatniho platu pro jednoho ¢i druhého
kandidata, ¢ehoz dokladem je i ¢ast korespondence mezi dékanstvim Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy a Ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty dochovana v Narodnim archivu.!?

11 Weingart, Milo§: Celkova charakteristika let 1918—1929, in: Slovanska filologie na Karlové université v letech
1918-1929, ed. M. Weingart, Praha 1929, s. 40-41.

12 Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, slozka Slovansky seminat 1919-1940,
Celkova zprava o slovanském seminafi v k. r. 1929/1930, 13. listopadu 1930, strojopis.

13 Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana Szyjkowského,
Navrh na zfizeni stolice pro polsky jazyk a literaturu a na jmenovani ex aequo bud’ prof. Stan. Dobrzyckého
nebo prof. Marj. Szyjkowského, 19. kvétna 1922, strojopis. (Srov. Ndarodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi
1918-1949, k. 1038, Dopis slavistické komise, 22. inora 1923, strojopis.)

14 Neni spravno domnivati se, ze zdej$im ministerstvem nebyly podniknuty kroky ve smyslu navrhu. Jest v§ak
podotknouti, ze vzhledem k tomu, ponévadz stolice polstiny neni systematisovana, byly uc¢inény urcité navrhy
a predlozeny na vyjadfeni ministerstvu financi, od kteréhoz doposud odpovédi nedoslo. Také by nemélo smyslu
odpoveéd’ urgovati, ponévadz otazka jest doposud velmi nevyjasnéna téz pokud se tyce osoby, kterou by bylo
stolici tuto obsaditi.* (Ndrodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi 1918-1949, k. 1038, Zfizeni stolice jazyka
a literatury polské, 6. bfezna 1923, strojopis.) Drobna ukazka z dobové fedni korespondence je v tomto pfipade
na misté nejen pro svij jazykovy piivab — s finanénimi potizemi se totiz bude muset novy obor, pies deklarovanou
podporu z vyssich mist, potykat jesté dlouha léta a opakované bude muset zadat ministerstvo skolstvi, respektive
financi o navySeni dotaci, zejména na platy ¢i ivazky dal$ich zaméstnancti nebo na vybaveni u¢eben a slavistické
knihovny.

15 PonévadZ patrne bézi o kandidaty pokrocilejsiho véku, Msano [Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty — pozn.
aut.] domniva se, ze budou kladeny pozadavky na zaopatfeni pohodIného rodinného bytu v Praze, ¢emuz dle
nynéjsiho stavu Wn%ﬁom%m bude asi tézko vyhovéti. V obavé této obtize dava se tamnimu profesorskému
sboru jiz nyni na uvazenou, zdali by pro ptipad, ze by pouze pro tuto pfi¢inu nemohlo se vyhovéti navrhu na-zit=
zentstotiee jazykaatiteratury-potské, na povoldni jednoho z obou navrzenych, nebylo pomysleti na zménu navrhu
v tom smyslu, ze by byli misto navrzenych vybrani kandidati mladsi, kteti by nekladli uptttisnényeh takovych
pozadavkt bytovych.” (Ndrodni archiv, fond Ministerstvo $kolstvi 1918-1949, k. 1038, Ztizeni stolice jazyka
a literatury polské, 19. bfezna 1923, strojopis; pfeskrtnuto v originale, kurzivou jsou zde oznaceny pozdé&jsi opra-
vy uvedené ve strojopisu.)
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Stanistaw Dobrzycki (1875-1931) byl absolventem Jagellonské univerzity v Krakové, kde
vystudoval slovanskou filologii (1893—-1897). Prazské prostfedi znal z vlastni zkuSenosti,
v akademickém roce 1897/1898 zde studoval (jak uvadi ve svém zivotopise zaslaném do Pra-
hy, nav§tévoval v té dob¢& pfednasky profesorti Gebauera ¢i Pastrnka).!6 V roce 1898 ziskal
v Krakov¢ doktorat a poté kratce ucil na jednom z krakovskych gymnazii. V roce 1901 se stal
mimofadnym (od roku 1906 pak fadnym) profesorem slovanskych jazyku a literatur na uni-
verzité ve §vycarském Fribourgu. Ve Svycarsku pisobil az do roku 1919, kdy byl jmenovan
fadnym profesorem dé&jin polské literatury na Poznanské univerzité.

Marian Szyjkowski (1883—1952) byl o n¢kolik let mladsi nez Dobrzycki, studoval v rod-
ném Lvové i v Zenevé,!7 doktorét z polské filologie ziskal v roce 1906. Habilitoval se roku
1914 na Jagellonské univerzité v Krakoveé v oboru déjiny polské literatury (Szyjkowského
habilitacni prace nesla ndzev Mysl Jana Jakoba Rousseau w Polsce XVIII wieku) a o pét let
pozdéji se stal tamtéz mimoradnym profesorem. Na Jagellonské univerzité zaroven pisobil
jako knihovnik a kustod v tam¢&;jsi univerzitni knihovné.

Dobrzycki patrné vice odpovidal zazitému profilu slavisty, jak v oné dobé fungoval
na prazské univerzit¢ (a nejen tam) — zabyval se zejména jazykovédou a déjinami starsi
polské literatury, pfipadné slovanskym folklorem, zatimco Szyjkowski byl znalcem litera-
tury novéjsi, jehoz jazykovédné otazky prilis nezajimaly. Diskuse o tom, kdo z téchto dvou
kandidatt bude nakonec vybran, tak byla zaroven diskusi o budoucim smétovani prazské
polonistiky (jakkoli si toho dobovi aktéti nemuseli byt plné¢ védomi, nebot’ dtilezitou roli
v tomto rozhodovani sehraly i zalezitosti Cisté praktické). O tom, jakd atmosféra panovala
v této dobé v prazskych univerzitnich kruzich, ostatné vypovidaji i vzpominky Matiji Murka:
,-Zato se v Praze neuvéfiteln¢ dlouho udrzel jiny nazor Miklosichiv, velmi rozsifeny v jeho
dobé a zavisly na pojmech klasické filologie, Ze totiz déjiny nové literatury nejsou védou,
aspon ne beze spojeni s jazykozpytem a starou literaturou.“!8 S podobnym nazorem musel
bojovat i sam Szyjkowski a snad i pro Szyjkowského ,,moderni orientaci jej pravé Murko
na nové¢ vznikajici post prosazoval. Murko ostatné dbal na ,,rovnopravnost® jednotlivych
slavistickych obort rozvijejicich jak lingvisticka, tak literarnévédna studia.l® Az v roce 1922,
jiz za Murkova vedeni a rok pted pfichodem Szyjkowského, vzniklo v ramci slovanského

slavistickych studii si tak novéjsi literatura vydobyla své misto a odpovidajici pozornost.20

Nutno ov§em podotknout, Zze samo ministerstvo Skolstvi si problemati¢nost nastalé situace uvédomovalo a vedlo
na toto téma urgentni korespondenci s ministerstvem financi: ,,Jelikoz Praha dnes zvlasté pfi¢inénim prof. Murka
stala se centrem slavistiky, pocit'uje se po strance védeckeé i kulturni nedostatek zvlastni stolice polonistiky velmi
téZce a trapné pred ostatnim svétem slovanskym. Ze by ziizeni této stolice mé&lo sviij vyznam po strance mezina-
rodni i politické neni také tieba zdUraziovati.“ (Narodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi 1918-1949, k. 1038,
Jmenovani profesora polské feci a literatury, 14. bfezna 1923, strojopis.)

16 Nérodni archiv, fond Ministerstvo 8kolstvi 1918-1949, k. 1038, Zivotopis — Stanistaw Dobrzycki, strojopis.

170 Szyjkowského studiich romanistiky v Zenevé se ve svych materidlech zmiiiuje slavisticka komise vedena

Janem Machalem, patrné na zaklad¢ zivotopisu, ktery ji Szyjkowski zaslal (viz Narodni archiv, fond Ministerstvo

skolstvi 1918—1949, k. 1038, Zivotopis — Marian Szyjkowski, strojopis), aviak ani Otakar Barto§ nenasel svého

Casu v archivu Jagellonské univerzity o tomto studiu zadny oficialni zdznam (Bartos, Otakar: K prazskému piiso-

beni Mariana Szyjkowského, Slavia, r. 54, 1985/2, s. 245).

Murko, Matyas: Novy seminaf pro slovanskou filologii na Karlove université, in: Slovanska filologie na Karlové

université v letech 1918—1929, ed. M. Weingart, Praha 1929, s. 27-28.

Viz napf. Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, slozka Slovansky seminat

1919-1940, Vytah z pfednasky M. Murka, 4. kvétna 1923, rukopis.

Murko o zméné koncepce slavistickych studii v této dobé pise: ,,Vime, jak studium zivych jazykt a jejich nafeci

prospélo jazykozpytu, a podobné musime pienaSet i metody novéjsi literarni historie do staré literatury, kde
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Slavisticka komise pfi zvazovani piednosti obou polskych badatelti konstatovala, Ze
,,védecka zdatnost obou kandidatl je v plné mife prokazana; zaroven je ziejmo, ze prof. Sta-
nislav Dobrzycki hlavné¢ vzdélaval jazykovédu a starsi literarni historii polskou, prof. Marjan
Szyjkowski je zase vynikajicim odbornikem o novéjsi literature polské s Sirokym rozhledem
kulturné-historickym a filosofickym. Oba vyslovili svou ochotu ¢isti o feci a literatuie polské
v rozsahu, vyhovujicim potfebam ¢eské university.2! Realné povolani nékterého z kandidata,
a tim také realné rozb¢hnuti polonistickych studii na Karlove univerzité, v§ak bylo odlozeno
s ohledem na nedostatecné finan¢ni zajisténi vznikajiciho oboru.

Ministerstvo zahrani¢nich véci nakonec prostfednictvim ceskoslovenského velvyslanectvi
ve Var$avé piece jen doporucilo jmenovat Mariana Szyjkowského?? (za Szyjkowského se
ptimlouval i profesor Jan Machal, ktery s nim o celé véci jednal).?? Jiz zmifiovana Szyj-
kowského orientace spiSe na moderni literatury (spolu s jeho Sirokym obecnym rozhledem
a fadou dal$ich kulturnich zajmt) byla pozitivn€ hodnocena: ,,Dle nazoru polskych odborni-
ki, s nimiz vyslanectvi se radilo, doporucuje se pro prazskou univerzitni stolici v prvé fadé¢
prof. dr. Marjan Szyjkowski z Krakova. Za dvod se uvadi pfedevsim jeho mladsi vék a tim
svézejsi sily nez u prof. dra Stanislava Dobrzyckého, dale jeho opravdu Siroky rozhled kultur-
né historicky a filosoficky a jeho hluboké znalost moderni literatury polské, ktera jisté v Praze
ce.“2* V dochovanych materialech se zmifuje i fakt, Ze Stanistaw Dobrzycki mél byt povo-
lan na univerzitu v danské Kodani.?5 Sam Szyjkowski ovSem trval na zdvazné nabidce, aby
nedochazelo k prodluzovani nejistoty ohledn¢ jeho dalsiho ptisobeni, coz vysvétloval mimo
jiné dal$imi nabidkami, které obdrzel. Jesté v dubnu 1923 se pfitom stale (pfinejmensim ofi-
cialn€) jednalo s ob&éma kandidaty, jak dokladaji dokumenty ulozené v Narodnim archivu.26
Zaroven vsak dékan Filozofické fakulty stale netuspésné zadal ministerstvo Skolstvi o vyfizeni
navrhu na zalozeni katedry polonistiky. Realna vyuka tak nemohla byt zahdjena v ptivodné
planovaném terminu, tedy se zacatkem akademického roku 1923/1924.

Situace byla nakonec v 1ét¢ 1923 vyfeSena prozatimné — Marian Szyjkowski byl prezi-
dentskym dekretem ze dne 26. Cervence jmenovan nejprve pouze smluvnim (mimofadnym)

nemame hledati jen rukopisy a jejich filiace, nejen déjiny liter, nybrz také ducha.* (Murko, Matyas: Novy seminat

pro slovanskou filologii na Karlové université, in: Slovanskd filologie na Karlove université v letech 1918-1929,

ed. M. Weingart, Praha 1929, s. 32.) Dopliuje ho ze svého lingvistického stanoviska Milo§ Weingart: ,,Srovnavaci

slovansky jazykozpyt musi hledati své té€zisté ve studiu nynéjsich slovanskych jazykd, v jejich dnesni ptitomnosti,

v jejich srovnavani nejen mezi sebou, nybrz i s jinymi nynéjsimi kulturnimi jazyky evropskymi, a v jejich historii,

nikoli pfedhistorii. A jiné pfesuny bude 1ze provést i v universitnim studiu literarnévédném; na theorii literatury

a t. zv. formalni studium se bude obraceti jisté vice pozornosti nez dfive se dalo.” (Weingart, Milos: Celkova

charakteristika let 1918-1929, in: Slovanska filologie na Karlove université v letech 1918—1929, ed. M. Weingart,

Praha 1929, s. 52.)

Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana Szyjkowského,

Navrh na zfizeni stolice pro polsky jazyk a literaturu a na jmenovani ex aequo bud’ prof. Stan. Dobrzyckého

nebo prof. Marj. Szyjkowského, 19. kvétna 1922, strojopis. (Srov. Ndarodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi

1918-1949, k. 1038, Navrh na jmenovani profesora pro jazyk polsky a literaturu, 19. zati 1922, strojopis.)

22 Narodni archiv, fond Ministerstvo $kolstvi 1918-1949, k. 1038, Dr. Marjan Szyjkowski — navrh na jmenovani
profesorem polskeé feci a literatury, 10. listopadu 1922, strojopis.

23 Viz napk. Ndrodni archiv, fond Ministerstvo $kolstvi 1918-1949, k. 1038, Jmenovani profesora polské fe¢i a lite-
ratury — dopis vyslanectvi CSR ve Variavé, 30. biezna 1923, strojopis.

24 Narodni archiv, fond Ministerstvo kolstvi 1918—1949, k. 1038, Navrh na jmenovani profesora pro jazyk polsky
a literaturu, 31. fijna 1922, strojopis.

25 Tamtéz. Tuto informaci se nam vsak nepodafilo ovéfit. Dobrzycki nakonec v Kodani neptisobil.

26 Ndgrodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi 1918-1949, k. 1038, Jmenovani profesora polské feci a literatury,
16. dubna 1923, strojopis.
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profesorem na akademicky rok 1923/1924, a to zejména vzhledem k problematickému financ-
nimu zajisténi vznikajiciho oddéleni polonistiky.?’ Podle dohody mél vést tydné minimalné
pét hodin prednasek tydné a dle aktualni potfeby také odpovidajici pocet seminarnich cvi-
¢eni, ve skutecnosti vSak Szyjkowski zahdjil vyuku az v letnim semestru téhoz akademic-
kého roku. Poméry na fakult¢ se ustalily az v roce 1924, kdy profesorsky sbor filozofické
fakulty 24. ledna 1924 definitivné schvalil zfizeni stolice polského jazyka a literatury a tim
také jmenovani Mariana Szyjkowského fadnym profesorem.28 Presto jesté v listopadu 1924
ministerstvo Skolstvi Szyjkowského jmenovani fadnym profesorem neschvalilo a tehdejsi
dékan filozofické fakulty Emil Smetanka musel navrh urgovat.?® Az 17. listopadu 1924 byl
Szyjkowski (prozatim stng) ujitén, Ze jeho jmenovani bylo schvaleno.30

Ztizeni samostatné stolice polStiny, ale i dalSich oddéleni, se promitlo i do novych stanov,
které slovansky seminaf pfijal v roce 1923. Tyto stanovy jiz pocitaly s deviti oddélenimi,
kromé polského (feditel M. Szyjkowski), jihoslovanského (M. Murko) a ruského (V. Francev
a J. A. Ljackij) jimi byla jesté odd¢leni pro slovansky srovnavaci jazykozpyt a starou slo-
vénstinu (M. Weingart), oddéleni ceské lingvistické (E. Smetanka), ceské literarn¢historické
(J. Jakubec), odd¢leni pro novou ¢eskou literaturu (M. Hysek), pro literaturu slovenskou
(J. VIgek) a oddéleni pro srovnavaci d&jiny slovanskych literatur (J. Horak).3!

Zahajovaci pfednaska Mariana Szyjkowského na Karlove univerzité, tehdy jesté v pro-
vizornich prostorach v Bfehové ulici, se konala 13. fijna 1923 a nesla nazev O vzdjemnych
stycich Cesko-polskych v déjindch i v pisemnictvi.32 V. mnohém tak pfedznamenala to, Cemu

21 Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana Szyjkowského,
Jmenovani Mariana Szyjkowského smluvnim profesorem, 4. fijna 1923, strojopis.
28 Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana Szyjkowského,
Navrh slavistické komise, 1. tnora 1924, strojopis. Oficidlni navrh ministerstvu Skolstvi také dodava: ,,Pozna-
menati slusi, Ze jmenovani smluvnim profesorem na dobu jednoho roku se stalo na vyslovné ptani prof. Szyj-
kowského, ktery chtél zatim poznati poméry u nas a presveédciti se, pokud se jeho pisobeni na nasi fakulté potka
s nalezitym uspéchem.
Jezto pak prednasky a semindrni cviceni prof. Szyjkowského vzbudily u nasich posluchaci zna¢ny zajem a hojné
jsou navstévovany zapsanymi posluchadi, profesor Szyjkowski se rozhodl pro dalsi trvalé piisobeni ucitelské na nasi
fakulte.” Sam Szyjkowski si ovSem st¢zoval naopak na nizky pocet posluchaci (viz Bartos, Otakar: K prazskému
piisobeni Mariana Szyjkowského, Slavia, 1. 54, 1985/2, s. 248) zapfi¢inény snad vyssi oblibenosti a praktickou vyuzi-
telnosti rustiny ¢i srtbochorvatstiny, coz se zdaji potvrzovat i seznamy ¢lent studoven slovanského seminate ze 30. let
uloZené v Archivu Univerzity Karlovy, kde kazdy zapsany student zaznamenaval, v jakém z odd€leni seminafe je
zapsan, a tedy na ktery ze slavistickych obort se specializuje (4rchiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, slozka Slovansky seminaf 1919-1940, Seznam ¢lent studoven slovanského seminate). Mezi
studenty s polonistickou specializaci tehdy pfevazovali studenti polské narodnosti.
,,Prof. Szyjkowski, ktery byl profesorskym sborem filosofické fakulty navrzen na fadného profesora polské fec¢i
a literatury, nebyl posud jmenovan. Podle zpravy, kterou poslal zdejsimu dékanstvi prorektor prof. Pastrnek, ma
prof. Szyjkowski na krakovské université dovolenou, kterda mu vyprsi 20. t.m., a je odhodlan vratiti se do Kra-
kova, nedostane-li do 20. t.m. zddné pisemné zpravy o svém jmenovani zde. Protoze odchodem Szyjkowského
by utrpéla Gjmu universita a uskodilo by se jisté poméru ¢eskopolskému i politicky (zejména kdyz prof. Szyj-
kowski je z podrazdéného proti Cechtim Krakova), mam za svou povinnost obsah zpravy p. prorektora oznamiti
s dutklivou zadosti, aby, ma-li jmenovani prof. Szyjkowského byti provedeno, stalo se skutkem co nejdtive.“
(Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana Szyjkowského,
Sml. prof. Dr. Marjan Szyjkowski — jmenovani fadnym profesorem, 13. listopadu 1924, strojopis.)
Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana Szyjkowského,
Dopis dékana Smetanky, 17. listopadu 1924, strojopis. Oficialni jmenovani Szyjkowského fadnym profesorem
pochazi z 27. ledna 1925 (s t¢innosti od 28. fijna 1924), a to na zakladé rozhodnuti prezidenta republiky ze dne
22. prosince 1924 (Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana
Szyjkowského, Jmenovani dr. Szyjkowského fadnym profesorem, 27. ledna 1925, strojopis).
V roce 1933 vznikla jesté samostatna stolice luzické srbstiny.
V Archivu Univerzity Karlovy se dochovala i ruéné psana pozvanka na Szyjkowského pfednasku, kterou roze-
silal tehdejsi d€kan Filosofické fakulty FrantiSek Krejéi (Archiv Univerzity Karlovy, fond Filozoficka fakulta
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se bude novy profesor na prazské univerzité vénovat. ,,Hluboce citim se poctén tim, ze
jsem byl povolan na stolici této ctihodné Almae Matris Carolinae: nejstarsiho to ohniska
evropské kultury ve stfedni Evropé. Pfichazim sem z university, kterd v historickém rozvoji
je mladsi sestrou university Karlovy. Pfichazim ze zemé¢ bratrské, nejblizsi polohou zemé-
pisnou, jazykem, tradici historickou a kulturni.“33 | Utvofeni katedry jazyka a literatury
polské na université Karlové jest opét nejvyssiho uznani hodnym ¢inem €eskym, tvoficim,
jak soudim, organickou c¢ast davné ideje ceské a piimym pokracovanim programovych
bodu ,Slovanstva‘.“34

V textu své prednasky pfipomina Marian Szyjkowski vzajemné cesko-polské kulturni
vazby — pravé od Cechii se piitom podle autora Polaci uéili zakladim evropské kultury. ,,Cesi
témef po cely stfedovek byli prostiedniky v procesu prisvojovani polské myslenky, vzort
zapadoevropskych, a za vlady Vaclavovy vliv ¢esky stal se panujicim v feci, pravopise, Gifa-
dech a méné. 33 Szyjkowski zminuje zejména zasadni vliv sv. Vojtécha a jeho bratra Radima,
samotnou Karlovu univerzitu, husitskou tradici. Kli¢ovy vliv na dalsi rozsifeni c¢eské kultury
v Polsku podle né¢j méla postava panovnika Vladislava Jagellonského. V oblasti literatury,
ktera Szyjkowského zajimala zejména, upozoriiuje na ceské stiedoveéke literarni pamatky, jez
ovlivnily nejen polské pisemnictvi, ale i samu polstinu, napiiklad s ohledem na ¢etné vypijc-
ky z €estiny. Obrat ve vzdjemnych vztazich prichazi podle Szyjkowského az v 16. stoleti:
. Leprve po zazracném vzkiiseni ¢eského naroda, smeteného z jeviste svéta katastrofou bélo-
horskou, zacina téméf na dve stoleti pretrzeny svazek dusevni Cesko-polsky a zaroven jakasi
odplata ze strany Polsky, kdysi pres Cechy uvedené do spoleéné dilny prace zapadoevrop-
ské.36 Polské inspirace sleduje autor pfedev§im v dob& ¢eského narodniho obrozeni (napii-
klad v tvorbé basnika A. J. Puchmajera), pozd¢ji vyzdvihuje ,,ideu humanismu* a ,,¢istého
¢lovécenstvi®, jez je pro néj tim, co do dnesni doby ob¢ kultury, ¢eskou a polskou, spojuje.

Vypovidajici je pfitom i jazyk, s nimz Szyjkowski pracuje: ,,Dobrovsky dopisoval si
s Bandtkem, Lindem, Bobrowskym, Kucharskym a Puchmajera uvedl na cestu polského
napodobeni.“37 Jungmann zase psal sviij éesko-némecky slovnik ,,podle vzoru Lindova“.
Szyjkowského metoda by se dala oznacit za jakousi ,,vlivologickou komparatistiku — zkou-
mal nejen vlivy Ceské literatury na polskou (podobnosti na roviné témat, motivi, obrazi,
symbolu ¢i basnickych figur), a v novéjsich déjinach literatury pak zejména polské literatury
na ceskou, ale zajimaly ho také vlivy zapadoevropské, respektive to, jakym zptisobem je
jednotlivé slovanské literatury ptejimaly ¢i reflektovaly, pfipadné ¢im prostiednictvim se tak
délo. Z vétsiny Szyjkowského texti je totiz citit jisté ,,nadhodnoceni* polského vlivu na Ces-
kou kulturu. Metoda polského badatele je jiz ddvno prekondna, pfesto jsou Szyjkowského
prace dodnes podnétné zejména pro svoji heuristiku. Sympaticky je pak jist¢ autortiv diiraz

Univerzity Karlovy, osobni spis Mariana Szyjkowského, Pozvani k zahajovaci pfednasce prof. dra Marjana Szyj-
kowského, 9. fijna 1923, rukopis). Text pfednasky byl pozdéji otistén napt. ve sborniku vénovaném Janu Macha-
lovi, s drobné pozménénym nazvem (Szyjkowski, Marian: Styky ¢esko-polské v d&jinach a pisemnictvi, in: Shor-
nik praci vénovanych profesoru Dru. Janu Machalovi k sedmdesdtym narozeninam, eds. J. Horak — M. Hysek,
Praha 1925, s. 172—-183). Tentyz nazev se pak objevuje v fadé odbornych textu.

33 Tamtéz, s. 172.

34 Tamtéz, s. 180. Szyjkowski zde narazi na publikaci Slovanstvo. Obraz jeho minulosti a pritomnosti (eds. J. Poliv-
ka —J. Bidlo, Praha 1912), ktera podle Szyjkowského objektivné zhodnotila postaveni Polska v ramci piedvalec-
ného ,,neoslavismu*.

35 Szyjkowski, Marian: Styky ¢esko-polské v d&jinach a pisemnictvi, in: Shornik praci vénovanych profesoru
Dru. Janu Mdachalovi k sedmdesatym narozenindm, eds. J. Horak — M. Hysek, Praha 1925, s. 172.

36 Tamtéz, s. 175.

37 Tamtéz, s. 176.
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na vzajemné kulturni kontakty, pfenaseny i do Szyjkowského praktickych aktivit dopliujicich
jeho univerzitni piisobeni.38

Szyjkowski sleduje (nejen v této prednésce, ale 1 v fadé svych dalsich praci) ¢esko-polské
styky a vzajemné kulturni ,,ovliviiovani* opravdu velmi podrobné. Stézejni vliv pfitom pii-
klada polskému romantismu (,,Krasny rozkvét polského romantismu oplodnoval ¢eskou mys-
lenku.*).3? Hovoi{ doslova o ,,pfimé inspiraci z polskych vzori“, neopomiji ani otazku piekla-
di z polstiny. Jde-li o univerzitni prostiedi, pfipomina osobu Jana Pravoslava Koubka, ktery
na prazské univerzité prednasel od roku 1848 o polské literatute; pozdéji zminuje napiiklad
,.,polonofilské* zasluhy Adolfa Cerného. ,, Tuto mistni tradici ¢eské védy budu se snazit podle
svych nejlepsich sil obnoviti, zesiliti a rozsititi.“40 Sdm chce sbliZzeni obou narodd a kultur
dopomoci: ,,Touzim se stati kulturni spojkou mezi ob&ma narody, chci informovati Cechy
o Polsku a Polsko o Cesich.“4! Tomu napomahal i bohatou publicistickou ¢innosti po obou
stranach hranice a fadou dal$ich aktivit na kulturnim poli. Nezbytnou soucasti polonistické
prace pro n¢j byla propagace nejen polské kultury, ale zejména vzajemnych Cesko-polskych
kulturnich stykt. Marian Szyjkowski se tak do jisté miry vymykal dobové piedstave o univer-
zitnim pedagogovi a védci, ¢imZ si ovSem ziskal u svych studentti velkou oblibu.

Ze Szyjkowského zahajovaci prednasky na Univerzité Karlove jsme podrobnéji necitovali
nahodné. Jiz to, co v ni polsky profesor vytknul, totiz zdsadnim zptisobem — stejné jako ruku
v ruce s tim jdouci z4jmy Szyjkowského — ovlivni podobu budoucich polonistickych stu-
dii na prazské univerzité. VSechny Szyjkowského kurzy byly vénovany literatuie, otdzkami
jazykovédnymi se nezabyval — jednak proto, ze lingvistika nebyla jeho specializaci, jednak
soudil, Ze potieby jazykové vyuky dostate¢né pokryje lektorat.*? Pravdou je, Ze teoretické
jazykovédné kurzy se na programu prazskych polonistickych studii objevi ve vEtsi mife az
po druhé svétové valce.

Slavisticka studia jesté ve 20. letech byla ovlivnéna tradicni pfedstavou o struktuie tohoto
oboru, podle niz byla soucasti slovanské filologie jazykovéda, literarni historie, narodopis
a tzv. starozitnosti, tedy nejstarsi déjiny Slovant. Jak uz bylo fec¢eno, Szyjkowski byl zastan-
cem moderngjSiho pristupu. Velky diraz kladl na novéjsi déjiny literatury, ale i na zcela ak-
tualni kulturni déni. V tomto ohledu mél bezesporu podporu vedeni slovanského seminéte,
zejména v dobé, kdy byl jeho feditelem Matija Murko. Tésné pied svym pfichodem do Prahy

3
3

®

Vice viz medailonek Mariana Szyjkowského v této knize.

Szyjkowski, Marian: Styky ¢esko-polské v déjinach a pisemnictvi, in: Shornik praci vénovanych profesoru Dru.
Janu Mdachalovi k sedmdesatym narozeninam, eds. J. Horak — M. Hysek, Praha 1925, s. 176.

Tamtéz, s. 178.

Tamtéz, s. 180. Neméné charakteristicky byl zapal, s nimz se Szyjkowski poustél do ¢innosti organiza¢ni a popu-
lariza¢ni, pon¢kud méné formalni, nez byly univerzitni pfednasky: ,,Netlumé svého zapalu pro véc a s druhé strany
pamatuje na distojnost universitni stolice, jez uklada pfesnou povinnost védecké objektivnosti, chei konati velky
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kowského mimouniverzitni aktivity pozdg€ji komentoval slovy: ,,Szyjkowski ovSem ani jinak nezahalel, rozvijel
naopak vSestrannou ¢innost, jak o tom jesté bude fec. To se ovSem nelibilo nékterym byrokratlim na minister-
stvech, ktefi byli presvédéeni, Ze univerzitni profesor ma délat to, za co je placen, a jinak se do ni¢eho neplést.
Vznikaly rtizné feci po ministerskych kancelafich podporované tim, ze o skutecné védecké ¢innosti veselého
a na tehdejsi poméry az pfili§ bujného profesora védéli jen ti, kteti s nim byli v pfimém pracovnim styku. Szyj-
kowski na to reagoval tim, ze svému dilu predeslal dedikaci Karlove univerzité, na jejimz konci pfipojil ponékud
ironicky dovétek: ,... hunc laborem suscepi... ne frustra panem Bohemiae manducarem‘.” (Krejéi, Karel: Zalo-
zeni stolice polského jazyka a literatury na Karlové univerzit¢ v Praze, in: Prdce z déjin slavistiky IV. Padesat let
polonistiky na Univerzité Karlové v Praze, ed. T. Besta, Praha 1977, s. 26.)

Viz zminka Otakara BartoSe na zakladé Szyjkowského paméti — Bartos, Otakar: K prazskému piisobeni Mariana
Szyjkowského, Slavia, . 54, 1985/2, s. 248.
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navic Szyjkowski vydal rozsahly prehled déjin nové¢jsi polské literatury Wspolczesna litera-
tura polska z wypisami (1863-1923),3 v némzZ se vénuje romantismu, pozitivismu, polské-
mu modernismu, ale i nejaktudlnéjSimu literarnimu déni (a zajimavé pojednava kupiikladu
o polském futurismu). Pravé tato prace se stala zakladem pro jeho budouci prazské pred-
nasky a dodnes tak ptedstavuje zajimavy material poskytujici i zakladni pfedstavu o obsahu
jeho prednasek. (Podotknéme v tomto misté, ze pied druhou svétovou valkou neexistovaly
na filozofické fakulté pevné dané studijni plany pro jednotlivé obory, student si mohl veskrze
libovoln¢ — kromé nékolika zékladnich povinnych kurzt — volit z aktualni nabidky jednotli-
vych prednasejicich. Témata, kterd si sami prednasejici vybirali, proto zasadnim zptisobem
ovliviiovala podobu oboru.)

Do ptichodu Szyjkowského na prazskou filozofickou fakultu se pfimo polské literatuie
vénovali zdejsi profesofi jen ojedinéle. V ramci svym komparativné zamétenych prednasek
ji do svych vykladli zahrnoval Jan Méchal, ktery ¢as od ¢asu vénoval vybranému tématu
z d&jin polskeé literatury samostatny kurz (napiiklad v zimnim semestru akademického roku
1920/1921 seminaf nazvany Vyklady romant St. Zeromského, v zimnim semestru 1922/1923
seminafi Vyklady vybranych dramat polskych). Szyjkowski tak musel obor déjin polské lite-
ratury vybudovat prakticky od zakladd. Svoji prvni pfednasku zrealizoval v letnim semestru
akademického roku 1923/1924 a byla vénovana ,,hlavnim proudiim v literatuie polské XIX.
stol.*“ (1. Romantismus — rozkvét a opadavani, tfi hodiny tydné; 2. Pozitivismus, dvé hodiny
tydng).** Ve stejné dobé piednaseli dalsi slavisté zabyvajici se literaturou o ,,lidovych poda-
nich slovanskych* (Polivka), o literatuie doby osvicenstvi (VIcek) ¢i o ,,bajeslovi slovan-
ském® (Machal). Spolu s J. A. Ljackym, rovnéz Cerstvé jmenovanym profesorem ruské feci
a literatury, se tak Szyjkowski pokousel ozivit literarni slavistiku novymi tématy a zaméie-
nim na nov¢jsi literaturu. Pozdéji vénoval své prednasky oblibené tematice polského drama-
tu v komparativni perspektivé (akademicky rok 1924/1925 — prednaska byla doprovazena
paralelnim seminafem ze Cteni a rozboru vybranych ukazek z polského dramatu, pozdéji
v zimnim semestru 1925/1926 prednésel o polském dramatu 19. stoleti), literarnim textim
Juliusze Stowackého (akademicky rok 1924/1925), Zygmunta Krasifiského (zimni semestr
1925/1926) nebo Stanistawa Wyspianského (letni semestr 1925/1926). V ramci seminarnich
cviCeni Szyjkowski se studenty analyzoval napiiklad Mickiewiczovy Dziady a Asnykovu
basen Nad hlubinami (letni semestr 1923/1924 — pravdépodobné se jednalo zaroven o jazy-
kovy rozbor téchto texti, protoze zminény seminat byl do seznamu piednasek zatazen rovnéz
jako lektorské cviéeni) nebo Stowackého dramata (akademicky rok 1928/1929).

Od akademického roku 1929/1930 se pak v ramci Szyjkowského prednasek zacinaji
vyraznéji objevovat témata, ktera krakovského polonistu zacala po ptichodu do Prahy zvlaste
zajimat. Jiz diive sledoval vzajemné vztahy a kontakty zejména polské literatury s literatura-
mi zapadoevropskymi; nyni se zac¢ina podrobnéji zabyvat ¢esko-polskymi literarnimi a kul-
turnimi vztahy, respektive roli polské literatury a kultury v ¢eském narodnim obrozeni (viz
napiiklad prednasky Ucast Polska v obrozeni &eské poesie, ¢ast 1: Obdobi Josefa Dobrovské-
ho, zimni semestr 1929/1930; Polské vlivy v dile A. J. Puchmayera a jeho $koly, letni semestr
1929/1930; Polonistika Jos. Jungmanna, zimni semestr 1930/1931; Pavel Josef Safaiik, se
zvlastnim zfetelem k polské literarni kultute, letni semestr 1931/1932; Styky spisovatell

43 Szyjkowski, Marian: Wspdiczesna literatura polska z wypisami (1863—1923), Poznan 1923.
44 Archiv Univerzity Karlovy, Seznamy prednasek z let 1918-1939 (v8echny dalsi informace o konanych piednas-
kach a seminatich jsou rovnéz pievzaty z tohoto zdroje).
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