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Uvod

Tento material je zdkladnim studijnim podkladem pro pfipravu ke zkous-
ce z pfedmétu Zaklady sociolingvistiky a je urcen bakalaiskym studen-
toim oboru Cesky jazyk a literatura. Déivodem, pro¢ vznikl, je absence
cesky psané piirucky, ktera by sociolingvistickou problematiku piedsta-
vovala souhrnné a pfehledné. Hlavnim cilem tohoto materialu je poskyt-
nout orientac¢ni predstavu o sociolingvistice studenttim, ktefi se s timto
oborem dosud nesetkali, a usnadnit jim tak dalsi, hlubsi studium diléich
oblasti sociolingvistiky.

Tento text neni vzhledem ke svému prehledovému charakteru urcen
osobam, které jiz jsou se sociolingvistickou problematikou obezname-
ny. Pokud by se vSak prece jen rozhodly jej ¢ist, uvitdm jakékoliv jejich
pripominky, postfehy a komentare, které by mohly pomoci jej vylepsit.
K témuz samoziejmé vyzyvam i ¢tenafe se sociolingvistickou problema-
tickou dosud neobeznamené.

Struktura materialu

Struktura tohoto materidlu vychdzi z témat, kterd tvori napln jednotli-
vych prednasek z pfedmétu Zaklady sociolingvistiky. Na konci kazdé-
ho oddilu jsou uvedeny tvahové otazky, jejichz cilem je navést ctend-
fe k pfemysleni o daném tématu. Na otdzky zamérné neni poskytnuta
odpovéd. Na konci materialu je uvedena citovana literatura.



1. Co je sociolingvistika?

Rekne-li se sociolingvistika, mnohym se pravdépodobné automaticky
utvoii predstava uceleného védniho oboru, ktery ma svtij piedmét zkou-
mani, svou metodologii a sva teoreticka vychodiska. To v$ak o socioling-
vistice Fici nelze (stejné tak ani o samotné lingvistice). Sociolingvistika je
dnes souhrnnym oznacenim pro fadu vice ¢i méné disparatnich zptisobti
zkoumadni spiSe nez samostatnym oborem. Zcela bézna je situace, Ze dva
sociolingvisté, jejichz vyzkumy maji vysokou tiroven a jejichz prace jsou
¢tené a uznavané, ctou jiné knihy, sleduji jiné casopisy a vzajemné o sobé
védi jen mélo.

Podat komplexni definici sociolingvistiky a jednozna¢né odpo-
védét na otazku z titulu této kapitoly je tedy velmi obtizné. Prede-
v$im neni jasné, kde jsou ,hranice” sociolingvistiky, jakkoliv nékteré
sociolingvistické subdiscipliny lze v ramci kategorie sociolingvistiky
povazovat za ,lepsi priklady“ nez jiné. Velmi volné lze sociolingvis-
tiku vymezit na zakladé pfedmétu zkoumani: tim je uzivani jazyka
ve vztahu ke spole¢nosti. To, co se proménuje, je zvolena perspektiva,
uzité metody a konkrétni cile vyzkumu. Jednotlivé pfistupy se rovnéz
mohou lisit v tom, zda k problematice pristupuji smérem od jazyka
(lingvisticky), anebo smérem od spolec¢nosti (sociologicky ¢i socialné
psychologicky).

1.1 Uhly pohledu v sociolingvistice
Na vztah mezi uzivinim jazyka a spolec¢nosti lze pohlizet riznym
zpusobem. Mozné thly pohledu lze rozdélit takto: a) makropohled vs.

mikropohled; b) kvantitativni vs. nekvantitativni pohled; c) empiricky
vs. neempiricky pohled; d) prakticka vs. teoretickd orientace.
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1.1.1 Makropohled vs. mikropohled

Na toto rozliSeni mtizeme narazit v fadé sociolingvistickych praci.
Vychazi z rizné trovné zobecnéni, kterou badatelé ve svém pristupu
uplatnuji.

Makropohled bychom mohli charakterizovat jako ,,pohled z vysky“,
srozostfeny pohled® ¢i jako ,,pohled z ptadi perspektivy®. Prototypickym
pfipadem takového hlediska je napfiklad popis jazykové situace v urci-
tém staté, napiiklad v Ceské republice. Obecné miizeme Fici, ze v Ceské
republice se uziva ve vefejnych a formalnich projevech spisovna cesti-
na, ze zde existuji Ctyii interdialekty (obecna ¢estina, obecna hanactina,
obecnad lastina a obecna moravska slovenstina), pozustatky nareci a ze
se u nas uzivaji riizné slangy (Zelezni¢ni, vézensky atd.) a také nékteré
mensinové jazyky (slovenstina, polstina, romstina, ukrajinstina atd.).
Timto zptisobem miiZeme v hrubych obrysech popsat jazykovou situaci,
neziskdme v$ak detailni pfedstavu o tom, jak vypadé konkrétni jazykova
interakce mezi mluvéimi, naptiklad jak komunikuji studenti z Moravy se
studenty s Cech, v jakych situacich se objevuje slang, zda dochézi k mfse-
ni kédt (napiiklad obecné a spisovné cestiny) apod. Jednoduse feceno,
makropohled preferuje §ifi popisného zabéru nad jeho hloubkou.

Mikropohled bychom oproti makropohledu mohli navzvat jako
»pohled zblizka“ ¢i ,,zaostfeny pohled”. Krajnim piipadem muze byt
detailni analyza konverzace dvou konkrétnich lidi, zkoumajici napf.
stiidani/ptebirani replik (tzv. turn-taking), stylové posuny jednotlivych
mluvd¢ich, jejich komunikaénich cile a strategie, prostfednictvim kterych
téchto cilti dosahuji, apod.

Makropohled a mikropohled nejsou pochopitelné dvé ostie ohrani-
¢ené kategorie, ale mnohem spi$e dva pdly jednoho kontinua. Konkrétni
vyzkumy se pohybuji mezi témito poly.

1.1.2 Kvantitativni a nekvantitativni pohled

V sociolingvistickych disciplindch, stejné jako v sociologii, se casto zdii-
raznuje rozdil mezi kvantitativnim a kvalitativnim (nekvantitativnim)
pohledem ¢i pfistupem.

Badatelé ptistupujici k vyzkumnym problémtim z kvantitativniho
hlediska usiluji o uchopeni nasbiranych dat prostfednictvim statistic-
kych metod. Kvantitativné zalozenou disciplinou je napiiklad variac-
ni sociolingvistika, ktera zkouma, jak se uzivaji riizné varianty jednoho
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jevu. Badatel muze zjistit napf. to, Ze mluv¢i anglictiny urcitého véku
na urcitém misté vypoustéji koncové /r/ v 81 % pripadi, zatimco mluvci
anglictiny vys§iho véku na stejném misté pouze v 60 % piipadd, z ¢ehoz
pak lze vyvodit napfiklad to, ze zde probihd jazykova zména a posiluje
se preference pro vypousténi daného fonému.

Vyzkumnici, ktefi se hlasi k pfistupu kvalitativnimu, naopak o statis-
tické vyhodnoceni vysledkt neusiluji. Divodem je v fadé¢ ptipadu jejich
presvédceni, ze uziti statistickych metod je v daném vyzkumu prakticky
nemozné; kvalitativni pristup se totiz ¢asto zabyva komplexnimi, statis-
ticky obtizné uchopitelnymi jevy. Pfikladem muze byt analyza obchodni
komunikace, naptiklad jednani v nadnarodnich podnicich, kde je ¢asto
obtizné nalézt jeden spole¢ny kéd, jelikoz jsou zde pritomni mluvei riiz-
nych jazyka.

1.1.3 Empiricky vs. neempiricky pohled

Z dnes$niho hlediska je toto rozli$eni v sociolingvistickych disciplindch
jiz ponékud zbytecné, jelikoz takika vSechny soucasné sociolingvistic-
ké vyzkumy jsou zalozeny empiricky. Zde si v§ak této opozice viimame
z toho divodu, zZe v minulosti tomu tak zacasté nebylo a Ze pravé diraz
na empiri¢nost je tim, co sociolingvistiku odliSuje od nékterych jinych
lingvistickych disciplin.

Empiricky piistup lze popsat nasledovné: badatelé zkoumajici urcity
problém dochézeji k zavérim na zakladé vysledki, které jim piinesla
analyza nasbiranych dat. Data lze sbirat riznymi zpiisoby, v socioling-
vistice je velmi bézné naptiklad zvukové zaznamenavat pfirozenou kon-
verzaci, v nékterych pripadech lze data sbirat na zaklad¢é pozorovani ane-
bo tfeba dotaznikovou formou. Do ramce empirického vyzkumu patfi
i experimentalni zkoumani.

Neempiricky pfistup, ktery se v anglictiné nékdy s nadsdzkou nazyva
sarmchair linguistics“, zastavaji ti autofi, ktefi o vyzkumnych problé-
mech pojednavaji vylu¢né na zakladé svého osobniho povédomi, piipad-
né povédomi dalsich nékolika osob, kterych se nahodile zeptaji. Zavéry
takovych vyzkumd se tedy neopiraji o nasbirana data, ale o badatelovo
povédomi o jazyce. To pfedstavuje zdsadni omezeni v tom, co je korekt-
né mozné fici o uzivani jazyka — na druhou stranu to vSak neznamena,
ze by neempiricky pfistup byl nutné $patny. V jeho ramci ostatné vznikla
fada teorif a postfeht, které zasadné ovlivnily mysleni o jazyce jako tako-
vé. Jako ptiklad neempirického ,sociolingvistického“ pohledu lze uvést
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fadu praci z ¢eské lingvistiky vénovanych jazykové kultufe (napt. Béli¢
a kol., 1961; Danes, 1979; Sgall — Hronek, 1992; Uli¢ny, 1995 apod.),
jejichz zavéry jsou formulovany vyluéné ,od stolu®, neempiricky.

1.1.4 Prakticky a teoreticky orientovany pfistup

V souvislosti s poslednim uvedenym rozliSenim je tfeba si uvédomit, ze
sociolingvistické badani, na rozdil naptiklad od gramatického vyzkumu,
je velmi c¢asto urcovano praktickymi pozadavky. Nékteré dil¢i discipli-
ny (napi. jazykové planovani) se orientovaly vyhradné timto smérem
(napf. feeni jazykovych problému vzniknuvsich po rozpadu byvalého
kolonialniho systému, problematika mensinovych jazyki, jazykového
vzdélavani atd.), jiné discipliny jsou naopak orientovany spiSe obecné
lingvisticky, tj. snazi se o obecné poznani toho, jak jazyk ve spole¢nosti
funguje, jaké jsou faktory, které uzivani jazyka ovlivnujf, jak souvisi inte-
grace do urcitého spolecenstvi s uzivanim jazyka atd.

1.2 Struéné k historii sociolingvistiky

Ackoliv je vztah jazyka a spolecnosti predmétem tvah jiz odedavna,
o sociolingvistice jako o svébytné discipliné (tehdy jesté relativné uza-
viené) se zac¢ina mluvit zhruba v 50. letech 20. stoleti. Hlavnim cent-
rem sociolingvistického vyzkumu byly (a do zna¢né miry dodnes jsou)
Spojené staty americké a pocatky sociolingvistického pohledu na jazyk
jsou spojeny se jmény jako Charles A. Ferguson, Joshua Fishman, John
J. Gumperz, Dell Hymes, William Labov, Uriel Weinreich atd.

U nas se sociolingvistika az do 90. let 20. stoleti az na vyjimky prak-
ticky nepéstovala, coz jiz svym podtitulem doklada text Zdenka Staré-
ho The forbidden fruit is the most tempting, or why there is no Czech
sociolinguistics (Stary, 1993). Prace, které se do té doby vénovaly vzta-
hu jazyka a spolecnosti, byly v drtivé vétsiné neempirické, a jak Stary
pise, doktrinalni. Navic byly jen minimalné pouceny soudobym dénim
v zahranici. Ackoliv se situace od 90. let 20. stoleti znac¢né zlepsila, zejmé-
na diky lingvistfim, jako jsou napiiklad Jiti Nekvapil, Vit Dovalil, Maridn
Sloboda, Tamah Sherman, Petr Kaderka, Martin Havlik a dalsi, existuje
v Cestiné stale jen malé mnozstvi sociolingvistickych textti. Pro setkani
se sociolingvistikou je pro ¢eského zajemce tedy nezbytna znalost cizich
jazykt, predev$im anglictiny.
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1.3 Zakladni pojmy

Na tivod je vhodné definovat nékteré zakladni (pfedevsim makrosocio-
lingvistické) pojmy, které budou dale v textu pouzivany. Je viak tfeba
zdtliraznit, ze ptijde spise o zakladni definice, ackoliv nékterym termintim
by mohly byt vénovany samostatné monografie.

1.3.1 Varieta jazyka

Pojem varieta jazyka mtizeme spolu s Richardem Hudsonem vymezit
jako ,soubor jazykovych prostfedkti s podobnou socidlni distribuci®
(Hudson, 1996: 22—24). Jinymi slovy, varietou mtiZe byt urcity jazyk jako
takovy (napf. Cestina, kreolsky jazyk tok pisin, svahilstina), urcity dialekt
nebo interdialekt (napi. petacké nareci, obecna hanactina), urcity registr
¢i styl (napf. administrativni styl) anebo slang (napft. londynsky rymo-
vaci slang cockney). Variety mohou byt vymezovany z riiznych hledisek
(socialniho, regionalniho, stylového) a mohou se vzajemné piekryvat.

1.3.2 Jazykova situace

Jazykovou situaci bychom mohli nejjednoduseji definovat jako distribuci
variet na urc¢itém tzemi. Naptiklad jamajskou jazykovou situaci mtizeme
popsat pomoci spolecenské a izemni distribuce dvou zakladnich kédi,
standardni jamajské anglic¢tiny a jamajského patois, tzv. patwa (patois je
termin, ktery oznacuje dialekt nemajici psanou formu).

1.3.3 Socidlni stratifikace, socialni skupina, socialni trids,
socialni status

Pojem socialni stratifikace oznacuje roz¢lenéni spole¢nosti na diléi ¢asti
(socialni skupiny). Socialni skupiny mohou byt vymezeny podle riiz-
nych kritérii; obecné mtizeme fici, Ze jde o uskupeni lidi propojenych
na zakladé raznych vztahti. Socidlni skupiny mohou byt rizné velké
(rodina vs. obcané Prahy) a mohou mit riznou délku trvani (déti na dét-
ském tabofe vs. fanklub fotbalového tymu).

Jednim ze zptisobti stratifikace je roz¢lenéni na socialni tfidy. Socidlni
tfida je socidlni skupina vymezena na zakladé¢ socioekonomickych krité-
rif. Jedna se o bézné uzivany pojem, s nimz se v8ak vposledku pracuje
rizné. Riznost je dana v prvé radé prostfedim, respektive spole¢nosti,
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na kterou model socidlnich tfid chceme aplikovat. Je na prvni pohled
zjevné, Ze napiiklad Ceska republika je mnohem homogenné;jsi, tj. méné
diferencovana, nez Spojené staty americké, takze si lze klast otazku, zda
ma smysl pouzivat pro popis ¢eské a americké spolecnosti stejné vyme-
zené tfidy. U nds patrné nejznaméjsi je tfistupnové rozliSeni na vyssi,
stfedni a nizsi tfidu, miZeme se v8ak setkat s vymezenimi vicestupnovy-
mi (napf. vyssi, vyssi stfedni, stfedni, délnicka tiida apod.).

Otazkou u pojmu socidlni tfida je jeho redlnost, tj. nakolik socialni
tfida odrazi néco ve spolecnosti skutecné existujiciho a nakolik jde o poj-
movy konstrukt. Zatazeni dvou lidi do téze socidlni tfidy nemusi zdaleka
znamenat, ze tito lidé uzivaji jazyk tymz zptsobem. V sociolingvistice
proto casto zaznivaji skeptické nazory na moznosti vyuziti tohoto poj-
mu a spiSe se pracuje s kategoriemi, které vérnéji vystihuji spolecenskou
realitu.

Pojmu socialni tfida je blizky pojem socialni status. Na rozdil od so-
cialni tfidy, ktera reflektuje socioekonomickou situaci jedince, social-
ni status reflektuje jeho spolecenské postaveni v socialni hierarchii,
jde tedy o ur¢ité socialni ohodnoceni jedince (Milroy — Gordon, 2003:
41-42). Ackoliv spolecensko-ekonomicka a statusova pozice jedince je
¢asto podobnd, miize se v nékterych piipadech lidit (napt. vysokoskol-
sky ucitel v Ceské republice pobird ve srovnani ze zapadoevropskymi
kolegy podprimérny plat, 1ze ale tvrdit, ze ma stale relativné vysoky
status; oproti tomu sportovni manazer prvoligového fotbalového tymu
pobira plat nadprimérny, jeho spolecensky status viak byt vysoky nutné
nemusi).

1.4 Uvahové otazky

- Kolik variet by bylo mozné vymezit v ramci cestiny? Kolik jich znate
a byli byste schopni urdit, ¢im specifickym se vyznacuji?

- Pro jaké typy zkoumdni je vyhodnéj$i mikropohled a pro jaké
makropohled?

— Pro¢ myslite, ze sociolingvistické vyzkumy jsou dnes prakticky
vyhradné empiricky orientované? V ¢em podle vas tkvi nevyhodnost
neempirického piistupu?

— Co by podle vas mohly byt redlnéjsi jednotky socialni stratifikace nez
socialni t¥ida?

— Do jaké socialni tridy byste se zaradil/a a proc¢? A jaky byste fekl/a,
Ze mate socialni status?
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