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UVEDENI

Avignon, jedno z mnoha biskupskych mést jizni Francie, se stalo sidlem pa-
pezstvi na vice nez Sedesat, pripadné devadesat let od pontifikatu Jana XXII.
(1316-1334), i kdyz k preneseni papezského centra doslo prechodné uz za Kli-
menta V. Jakkoliv to byla zdanlivé jen vnéjsi véc, prece znamenala predél, ktery
zahajil posledni etapu ve vyvoji sttedovékého papezstvi, jez odrazela hlasici se
novovékou fazi evropskych déjin.

Po staleti byly zakladem evropského usporadani spoluprace a napéti ¢i boje
mezi sacerdotiem a impériem jako dvéma poély jediné vrcholné moci, jez za-
stfeSovala samostatnost i vzajemny vztah vSech dil¢ich teritorii. Na sklonku
13. stoleti v8ak jedno z onéch teritorii zesililo natolik, zZe si narokovalo misto
v existujici vrcholné skupiné. Pfi zatimni nutnosti zachovat uznavanou teorii
to bylo mozné jen ovladnutim instituce, jez piedstavovala jednu nebo druhou
z pivodnich moci. Francie, ktera tento novy typ narodniho statu vytvorila, sah-
la po sacerdotiu, jez ji snad bylo blizsi uz teritorialnimi i politickymi vazbami
k Apeninskému poloostrovu. Jist¢ si nemohla podridit sacerdotium v plném
pivodnim vyznamu, ale mohla ovladnout jeho institucionalniho predsta-
vitele - papeze. Atentat v Anagni je v tomto smyslu pocatkem nového, a to uz
novovekého vyvoje evropského usporadani. Symbolizuje samovolné se prosazu-
jici prvoradost narodnich statti. Trend prekonat tézisté usporadani kontinentu
v bipélovém vztahu sacerdotia a impéria, papezstvi a cisarstvi, pak nacas jesté
pozastavil Karel IV. Soucasné ale jeho Zlata bula pro risi polozila zaklad sebeu-
védomeni si statu némeckého, byt ten jesté po staleti nesel cestou sjednocovani,
ale zistal u paralelity drobnych a vétsich teritorii zastfesenych impériem. To
zlistalo zachovano, ale bylo uz nové vnimano jako stat némecky. Teoreticky
zacal byt onen stfedovéky model ménén az na prelomu 14. a 15. stoleti spolu
s konciliarnimi teoriemi, s poc¢inajici renesanci a posléze s objevenim Nového
svéta a vzestupem Spanélska. Z dvojice papeZstvi - cisatstvi pak ztistala jen
uctyhodna tradice.

Obdobi, které ve vyvoji papezstvi stoji na poc¢atku pokusu o prosazeni no-
vovekého usporadani svéta, o némz nebylo dosud jasno, jak ma vypadat, je tedy
spojeno s prvni fazi jeho existence v Avignonu. Toto mésto predstavovalo v da-
nou chvili pro papezské centrum vyhodnou polohu: tézisté evropského déni se
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uz dlouho predtim presunulo z vychodni ¢asti kontinentu smérem k zapadu. Ne
uz centralni oblasti starovékého svéta, ale Francie, Anglie a zapadni pobrezi Ev-
ropy byly témi teritorii, kde se stale délo néco nového a kde byla proto zadouci

rychla reakce papezstvi a tim i jeho pritomnost.
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Miize byt az symbolické, ze se pokusy o konstituovani avignonského pa-
pezstvi kryji i s novou fazi ve vyvoji ¢eského statu, kde se po vymreni domaci
dynastie, po mezidobi bojt o triin a s pocatky zdejsiho kralovstvi Lucemburk
rovnéz hlasi usporadani do zna¢né miry odchylné od dosavadniho. Papezstvi
rané avignonské doby a cesky stat na poc¢atku lucemburské éry predstavuji jisté
zcela disparatni celky. Presto by sledovani obou pé6ld mélo byt spole¢nou naplni
nasledujiciho textu. Tato disparatnost ovéem piisobi, ze fakticky miize jit jen
o zachyceni specifickych, acelové (jisté ale ,kvalifikované®) vybranych detaild
z usporadani papezstvi za jeho existence v Avignonu a o vztah ceskych zemi ke
zdejsi nové formé cirkevniho centra. Plati vsak, Ze oba pdly - avignonsky i ¢esky,
kazdy zcela jiny a na jiném stupni vyvoje - tehdy soucasné hledaly nové formy
své tradi¢ni seberealizace. Onen avignonsky pél sotva mohl pfijimat podnéty
z toho ceského, ale v opacném sméru tomu tak zcela jisté bylo. Avignonské im-
pulzy v ¢eském uméni od druhé ttetiny 14. stoleti béZné ocenuji déjiny uméni; to
ale neni na$im cilem. Na mysli tu mizeme mit i pozadi vieho mnozstvi nejriz-
n¢jsich drobnych poznatkil a zazitkd, jaké si z osobniho seznameni s kulturné
vyspélym prostfedim jihu dnesni Francie prinasel velky pocet lidi navstévujicich
Avignon, i kdyz se jejich dojmy nikdy nepromitly do n¢jakého vyrazného dila.
Nasledujici text nechce sledovat ani tyto okolnosti; jeho tézisté spociva v za-
kladnich vztazich podminénych cirkevnim usporadanim a novymi rysy papez-
stvi avignonské doby, které staly v pozadi nepochybnych kontaktti a podnéti
kulturnich a uméleckych. Ty, ostatné prece pon¢kud mladsi, nez je doba, kterou
budeme sledovat, nechavame zcela stranou. Pred zachycenim ¢eské pritomnosti
pti rané avignonské kurii a paralelné s jejim zasahovanim do ¢eského prostredi
vSak musime ponékud pfiblizit nékterd ¢eskému prostfedi vzdalena specifika
avignonského svéta.

Vnéjsi usporadani papezstvi mélo na pocatku 14. stoleti za sebou vyvojovou
linii tvofenou nejprve vitéznym zapasem o libertas ecclesiae, poté pravni fixaci do-
sazenych svobod ve vyhranéni a sepsani kanonickych norem a stalo na prahu
vytvoreni celocirkevni administrativy a jejtho hospodarského zajisténi. V prv-
nich letech pontifikatu Jana XXII. byla vydana ve formé zavaznych dekretald
usneseni, jez prosla jednanim viennského koncilu a na né navazaly jesté do-
datky tohoto papeze. Kurie, curia Romana, pivodné pomocny organ papezstvi
ve smyslu nabozenského a vérou¢ného centra zapadniho krfestanstvi, se nyni
naplno stala i spravnim a administrativnim, az skoro byrokratickym organem.
Béhem druhého a tretiho desetileti 14. stoleti se stabilizovalo vnitfni uspora-
dani a fungovani kurialnich instituci a ufadt a vécné i formalné se ve vazbé¢ na
prosazovani pravnich norem vyhranovaly pisemné produkty. Kurie, v niz vedle
italského personalu nabyval stale vétsiho vlivu zivel francouzsky, tu ¢aste¢né
bezdéky absorbovala podnéty francouzské administrativy a ve vlastnim zajmu
je zdokonalila. Postupovala jak ustalovanim listinnych forem a pravidelnym
vedenim nckolika rad register i ucti, tak cestou normativnich predpist a kan-
celarskych radt Jana XXII. i Benedikta XII. Ty se staly zakladem, na némz pak
po nékolik dalsich desetileti pokracoval provoz papezské kancelare, komory,
soudniho dvora i penitenciarie bez podstatnych zmén. Stejné tak se az do prv-



nich desetileti novovéku podstatné nezmeénilo ani ¢lenéni a stavba pisemnosti
téchto instituci a jejich zasadni zménu prineslo az potridentské obdobi. Tato
proména znac¢ného vyznamu si zaslouzi pozornost, at je vnimana se sympatiemi
nebo negativné.

Obrovsky a do té doby nebyvaly nartst kurialni administrativy od sklon-
ku druhého desetileti 14. stoleti, jez zasahovala uz do vSech zemi latinského
kiestanstvi, odrazel zna¢ny politicky vyznam papezstvi. Reagoval na to, Ze Jan
XXII. jako vlastni tviirce pozdné¢ stfedoveké formy papezstvi musel po usazeni
kurie v Avignonu (a tim odriznuti od pfimého spojeni s patrimoniem sv. Petra
a jeho zdroji) mimo jiné novym zpiisobem a zasadné¢ resit hospodaiskou situaci
papezstvi. Sam Francouz, vySel z administrativniho a dafiového projevu narod-
niho statu a aplikoval ho na cirkevni pospolitost ve smyslu cirkevnich instituci
a kléru. Skloubil pfitom vSechny tfi stupné v cirkevnim vyvoji v jedinou formu,
jez se stala podkladem pozdné sttedovéké realizace papezské vlady ve svété: na
pozadi jiz samoziejmé libertatis ecclesiae a s pomoci precizniho psaného prava
volil tento schopny papez-politik cestu administrativy, jejimz prostrednictvim
jednotn¢ prosazoval zasady a pozadavky onoho kanonického prava, a to ve
vSech cirkevnich institucich celého latinského svéta. Jelikoz toto pravo vznik-
lo jako pomtcka a cesta k realizaci reformy, bylo ono samo a nasledné i jemu
slouzici administrativa jen posledni specifickou formou stfedovékého usili o re-
formu. Specifickd organiza¢né administrativni forma cirkevni reakce na obecny
vzrist vyznamu evropskych narodnich statt tu vyuzila samu ideu kiestanského
univerzalismu: ona jednota zapadokrestanského svéta, k niz smérovala, méla
stale jediny cil: reformu cirkevniho spolecenstvi (a tim celé spolecnosti).

I v tomto obdobi pocinajiciho avignonského papezstvi ztistala zachovana
moznost osobniho kontaktu papeze s kteroukoliv zalezitosti nebo osobou cirk-
ve, musela se ale prizptsobit vzristajici kvantité pripadd. Vskutku osobni za-
sahy papeze se vyhranovaly pro zasadni politické a ndbozensko-politické véci,
k nimz zprosttedkovan¢ patfily pravomoci legatt a nuncit, jiz tradi¢né udrzuji-
cich kontakt papeze s teritorii a jeho obyvateli. Mnozily se rovnéz pripady spe-
cifickych povéreni pro urcity tikol, jez spocivaly na principu delegaci. Té ¢i oné
formy i diplomacie samé vyuzival dosud rozlicnym a sobé¢ vlastnim zptisobem
kazdy jednotlivy papez stejné jako kazdy jiny monarcha.

Jednolity trend ale vykazovalo vyuzivani onéch neosobnich, pisemnostmi
zprostfedkovanych forem kontaktu mezi papezem a institucemi ¢i jedinci cirk-
ve. Mohly byt dvojiho druhu, totiz takové, které vychazely z vylu¢né iniciativy
papeze (véci zasadniho az zadkonného charakteru nebo hospodarsko-spravni za-
lezitosti), a na druhé strané ty, v nichz papez reagoval na iniciativu, obvykle pi-
semnou zadost kohokoliv. Enormn¢ nartstala pravé tato druha skupina; pritom
v obecné roviné neméla nijak zdsadni, ale jen podruzny, individudlni vyznam,
a proto se vyclenovala jako oblast ¢asem fungujici uz bez osobni casti papeze,
jako skute¢na, vlastni administrativa. Osobni zasah papeze byl v praxi nahrazo-
van pisemnym stykem s kterymkoliv klerikem jako osobou nebo jako predstavi-
telem nékteré instituce a vlastné s kterymkoliv ¢lenem cirkve. Za avignonského
papezstvi se jednalo zatim jen o méné dtlezité zalezitosti oprené o jasné pravni
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predpisy. Ve spravni a justi¢ni oblasti se prosadil tento princip daleko dtslednéji
nez v politické a diplomatické sféie, kde pro ty nejdtlezitéjsi zaleZitosti ziistaval
vzdy vyhrazen prostor pro ustni jednani a sdéleni.

Sama skutecnost celocirkevni detailni administrativy, vyriastajici zatim ze spi-
ritudlniho zékladu a jim zddvodnovand, byla uz po nékolika desetiletich vnima-
na jako tézké, az revoltu vzbuzujici biim¢. V dobé svého vzniku byla pozitivnim
krokem, ktery stavél hraz nekontrolovatelné svévoli a bezpravi, jez si leckdy
v navaznosti na star$i mistni poméry ani neuvédomovalo, zZe jim je. Postupné
meénila mnohdy jen na sile spocivajici zvyklosti, jez se lisily v rozlicnych zemich
v zavislosti na jejich dosavadnim vyvoji, v jednotny civilizovany fad. Tlak to-
hoto pravné administrativniho ptisobent jisté nebyl nikde pfijiman s nad$enim.
Po case byl intenzivnéji nez v jiho- a zapadoevropskych zemich s delsi pravni
tradici vniman v oblastech stfedni a severni Evropy, které se setkavaly se systé-
mem prvné az v jeho vyvinuté administrativni formé. V prvych desetiletich jeho
zdejsiho uplatnéni tu byl jen prosté az pasivné ¢i poslusné prijiman jako dana
soucast nového platného radu, zatimco v onéch ,starsich“ zemich vzbuzoval
v intelektudlnich Spickach uz tehdy urcitou kritiku.

Vlastni administrativni systém kurie, vytvoreny jako pomitcka jednoho po-
stupné se formulujiciho a opét ztroskotavsiho pokusu o evropskou jednotu, tedy
vytvorilo az avignonské papezstvi. Pri své zasadni kontinuité s predchazejicim
fimskym obdobim zacinalo vlastné nové¢, a to pod védomym politickym a hos-
podarskym tlakem Francie i jejim bezdé¢nym vlivem. Nové zacinaly v pocat-
cich lucemburské vlady také ceské zemé; na obou vzdalenych poélech se hledaly
nosné formy spravy vlastnich zajmi, které se dotvarely do podoby nadlouho
pak platné. Vzajemna interakce obou oblasti nepochybné ovlivnila mnohem
vice Ceské zemé a pravé jim budeme také vénovat vice pozornosti: jednak poku-
sem priblizit si avignonské centrum samo vcetné tamniho ¢eského zastoupeni,
jednak snahou postihnout dopad nékterych vécnych linif avignonské admini-
strativy primo v ¢eskych zemich, realizované tu formami pisemnymi i osobni-
mi. Zakladem poznani obojtho ztstavaji diplomatické pisemnosti expedované
z Avignonu do Ceského kralovstvi, ale dochované vétsinou jen v opise riiznych
rad papezskych register.

Reseni toho, jak reagovaly ¢eské zemé na pocinajici i na dal3i uplatiiovani
kurialniho centralismu na svém tzemi, je soucasti Sirstho studia ceskych poli-
tickych déjin 14. stoleti, resp. té jejich casti, jez sleduje vSechny aspekty jejich
vztahu k ménicimu se papezstvi véetné postizeni dobovych specifik papezstvi
samého; patfi dosud spise budoucimu syntetizujicimu badani opro§ténému od
jednostrannosti ,ndrodniho“ vychodiska. Zde se nechceme soustfedovat na po-
litické vztahy Ceského panovnika a papeze, jaké v zasad¢ s mensi ¢i vétsi inten-
zitou vzdy existovaly; ve sledovanou dobu byly zna¢né komplikované sporem
papezstvi a cisarstvi Ludvika Bavora a manévrovanim cetnych diplomatickych
poselstev nebo osobnich jednani Jana Lucemburského. Zde si klademe poné-
kud skromn¢;jsi, i kdyz mozna hire sledovatelny cil, totiz pokusit se o realné
postizeni jedné z cest, kterou se fadovi obyvatelé Ceskych zemi prvni necelé
poloviny 14. stoleti seznamovali s kurialnim svétem v celé jeho mnohotvarnosti.



Nemeélo by tedy jit jen o pouhy vycet realizovanych kontaktil, dolozenych diky
slozeni prament prfedevs§im hlavnimi typy papezskych listin a listéi ur¢enych do
¢eskych zemi a o propocteni vyslednych listinnych typt; to by spise mélo teprve
vést k postizeni vécnych a personalnich souvislosti, jez staly v pozadi vzniku
téchto pisemnosti. V dobé, kterou tu chceme sledovat, na rozdil od mladsich
obdobi vyvoje totiz dochazelo k navazovani pravidelnych radovych vztaht
mezi Ceskym prostfedim a kurii jesté samovolné. Na jedné strané to bylo ve
vlastnim zajmu papezstvi a na druhém pélu, Castéji, v zajmu Ceské spolecnosti
a jejich kontaktt s cirkevnim centrem. Predevsim plati, ze se tak dalo bez sou-
stavnych zasaht panovnika ceského statu, jehoz aktivita vici papezstvi byla
tehdy nesena vylu¢né Sir§imi, ne pfimo ¢eskymi politickymi zajmy. Kontakty
s kurii této doby maji z ¢eské strany svépomocny prvek a ¢ini z dokladti o vzni-
kajicich radovych ¢esko-kuridlnich vztazich o to zajimavéjsi historickou skutec-
nost. Zatimco smér, ktery by sledoval uplatnéni papezskych zajmiti v Ceském
kralovstvi, realizovany systémem exspektanci a proviznich listin na rezervovana
beneficia a danovymi pozadavky, ma v ¢eské literature jiz svou tradici, pohled
z opacné, z Ceské strany prili§ sledovan nebyl - pomineme-li obecny predpo-
klad, Ze vydani jakéhokoliv typu provize piedchdzel zajem prijemce. Totéz pak
plati i o dalsich, jiz méné ,proslulych® typech pisemnosti, indultii, dispensi
atd. V celém textu se po nutném vychozim postizeni avignonského prostredi
chceme proto sousttedit spiSe na pohled z ptijimajici ¢eské strany, a to i presto,
Ze miZzeme vychazet jen z téhoz materialu, jaky tvori zaklad pro sledovani po-
stupu papezského centralismu do zemé.

Avignonska kurie v prvnich desetiletich své existence jeSt¢ nebyla onim skv¢-
lym spolecenskych centrem charakteru predniho evropského dvora, jaky ji dal az
Kliment VI. (1342-1352). Sama se potykala s prozatimnosti svého sidla. Nejprve
si proto stru¢né vS§imneme, jak vypadal a rostl papezsky palac doby Jana XXII.
a Benedikta XII. a jak viibec mohla kurie za trvalého stavebniho provizoria
fungovat; pokusime se naznacit, kde byla umisténa nejriiznéjsi oddélent jejiho
provozu, ubytovani jeji ¢lenové a v lepsim pripad¢ i zaméstnanci a navstévni-
ci. Pritom se neobejdeme bez prihlédnuti k prostorové situaci mésta a vzniku
a uplatnéni zdejsiho systému librat (libratae, les livrées). Tato ¢ast nasledujiciho
textu mize samozrejmé spocivat jen na dosavadni literature posledniho zhruba
stoleti, pochazejici predevsim z jihofrancouzského prostredi, presnéji: jen na
urcitém, znacné omezeném a neuplném vybéru z ni.

Romana curia byla i v Avignonu stale cirkevnim centrem, nynf jiz se silnym
a silicim centralné administrativnim razem, nicméné byl pfi ni stale pritomen
i ztetel k cirkevni reformé a k véroué¢nym otazkam. To vSe se odrazi i ve vznikaji-
ci stavbé palace. Jistéze sidlo papezstvi bylo i vyznamnym centrem politickym;
jeho hlavni zaméreni bylo vsak podlozeno vérou¢nym hlediskem a urc¢ovano
tradi¢nim geografickym zajmem papezstvi na jizni a jihozapadni zemé, zesile-
nym o zakladni respekt k dominujici Francii a jejim zajmtm. Pfedni evropské
dvory tu mély své stalé vyslance a zpravodaje a velké rady tu byly zastoupeny
svymi prokuratory. Ceské kralovstvi tohoto obdobi k evropskym mocnostem
jisté nepatfilo a tak to byla jen prilezitostna diplomaticka poselstvi a navstévy

[
[

UVEDENT



12

kréalovskych vyslancti, pripadné panovnika samého, kdy se pfi papezském dvo-
fe prezentovalo. Presto se i za oboustrann¢ nevyhodnych podminek vytvofi-
lo v Avignonu néco, co bychom mohli nadnesen¢ oznacit za zarodek zdejsiho
¢eského prostredi: zila tu postupné skupinka jedincti pochézejicich z Ceského
kralovstvi, ktefi zaujali v kuridlnim Zivoté ne nevyznamné postaveni, navzajem
se bezpochyby znali a tvofili na své spolecenské roviné i jakousi oporu pro své
soukmenovce pfichazejici z domova na cas ke kurii. Bezpochyby nemtzeme
takové tvrzeni dolozit zddnym zaznamem vzajemnych rozhovori ani zpravami
o nich, ale vyplyva z ¢asové souvislosti jednotlivych trednich zprav o ptislus-
nych jedincich - listin, listd, evidencnich a ucetnich dokladt - a z kombinace
nejriiznéjsich stereotypnich idaji téchto zprav. V prvé fad¢ to 1ze demonstrovat
na osudech tff lidi, Friedricha z Pernstejna, arcibiskupa v Rize, dale auditora
sacri palatii Hefmana z Prahy a od urcitého obdobi i prazského biskupa Jana IV.
z Drazic. N¢kteti z nich prozili v Avignonu, piipadné pii kurii predchoziho ob-
dobi, vice let svého Zivota, stali k ni v jasném ,,sluzebnim® vztahu a jejich osudy
se v nékterém okamziku navzajem protnuly, aniz by o tom byla v pramenech
prima zminka. K této trojici se druzi i nékolik dalsich osob, u nichz je prokaza-
telny souvislej$i nebo opakovany pobyt u kurie, o nichz se ale nepodarilo zjistit
o mnoho vice nez pravé tuto skute¢nost. Jinou kategorii ,avignonskych Cechi
pak predstavuje dalsi skupina, totiz ta, jez do Avignonu Castéji a opakované pii-
chazela v zajmu vlastnim, méné v zajmu panovnikové. Na prvnim misté to byl
az prekvapivé Jan Volek, ale Ize do ni pocitat i nékteré (francouzské) diplomaty
Jana Lucemburského. Vécny obsah kralovské diplomacie u kurie tu pro jeji teri-
torialné a tematicky $irsi rozmér nechceme sledovat, ale v zajmu tématu ,,ceské
pritomnosti v Avignonu® se musime dotknout doby a jmenovitého slozeni kralo-
vych poselstev, jez do Avignonu prichazela a samoziejmeé zdejsich navstév clend
panovnického rodu.

Kromé ,,avignonskych Cechii“ se pokusime sledovat Zivotni osudy a ptisobe-
ni téch jedinci, ktefi se v Avignonu castéji objevovali, a to pomoci kombinace
vécného obsahu a frekvence listin (vice obvykle nemame k dispozici), v nichz se
jejich jména vyskytuji. U téchto lidi jsou neocenitelnou pomtickou zapisy o oce-
néni najemnych domt v Avignonu, které tito vytipovani (i dalsi) lidé obyvali.
K takovému personalnimu zakladu pridame pokus vyuzit jmenné tdaje o exe-
kutorech gracialnich i nékterych justi¢nich listin pro rekonstrukci vztahi téchto
jedincii s jinymi lidmi pti kurii nebo - ¢astéji - doma v Cechach. Pti nedostatku
jinych doklad® miiZe tento pracny postup zachytit relativné plasticky jinak zcela
utajené vzdjemné vazby ,avignonskych Cecht“ a domaciho prosttedi i jejich
vyznam pro podporu domdcich zajmu. Ve svém disledku naznaci i nartstajici
zapojovani domaciho ¢eského prostredi do internacionalniho svéta Avignonu.
K tomu ovsem poslouzii vyuziti né¢kterych moznosti, jez poskytuje diplomatika,
resp. alespon ramcové sledovani nékterych vyhranénych typi papezskych listin
expedovanych do zemi ceského statu. Mén¢ nez o diplomaticky ptjde o soci-
alné spolecensky aspekt, spiSe o snahu postihnout touto cestou nékteré zasuté
aspekty zivota Ceské spolecnosti a jejich vazeb. Patii k nim sledovani, kdo byl
prijemcem urcitého vécného druhu listin, jaka byla u vybranych listinnych typt



jejich frekvence, a pokud to bylo mozné, i podil pro ¢eské piijemce urcéenych
listin v celkové emisi piislusného druhu. Vlastni diplomatickou otazku, jak se do
tricatych let 14. stoleti ustalovaly formulare jednotlivych typt listin, ktera jed-
noznac¢n¢ vysvita i z malého vyseku jejich ceskych dokladi, sice zaznamename,
ale pochopitelné nechame zcela stranou: pokusit se o néco takového pouze pro
maly vysek ceskych pisemnosti postrada opodstatnéni.

Na zavér jest¢ poznamka spise technického razu: pramennym zakladem pro
cely nasledujici text jsou prevaznou vétSinou pisemnosti publikované v uvod-
nim svazku edice Monumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia (dale vidy MBY,
prodr.). Na nasledujicich strankach je v poznamkovém aparatu dtsledné odkazo-
vano pouze na vydani onéch pisemnosti v této edici, nikoliv na jejich pripadné
edice starsi, které jsou vesmes citovany na prislusném misté pri otisku v MBY,
prodr. S vdéc¢nosti bych chtéla prfipomenout, Ze mnohé tituly z literatury, kte-
rou jsem potfebovala nové ¢i opakované uzit pro avignonskou ¢ast textu, jsem
ziskala jen diky ochoté a pomoci dlouhé rady pratel pobyvajicich prechodné
v rozli¢nych evropskych zemich: vSem tu patfi, aniz bych je jmenovité citovala,
muj uprimny dik. Za odpovédné a premyslivé posouzeni mého textu pred jeho
tiskem tu rada a opravdové dékuji obéma recenzentiim, dr. Klare Benesovské,
CSc. a Mgr. Janu Hrdinovi, PhD.
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PAPEZOVE

KLIMENT V. (Bertrand de Got)
5. ¢ervha 1305 — 14. dubna 1314

Po brzkém umrti Benedikta XI. (Mikuld$ Bocassinus, 22. fijna 1303 - 7. Cer-
vence 1304) rozhodovalo teprve konklave v Perugii o dal$im (a del§im) vyvo-
ji papezstvi. Bylo tfeba vyresit situaci vzniklou anagnskym atentatem a jeho
dédictvim, prakticky tedy zaujmout postoj k Bonifaci VIII. a jeho odkazu na
jedné a k francouzskému kralovstvi a krali Filipu IV. Sli¢cnému na druhé strané.
Kardinalsky sbor, tvofeny dosud prevazné Italy, se rozdélil do dvou skupin,
z nichz kazdou vedl néktery kardinal z rodu Orsini: probonifacovskou stra-
nu Matteo Rosso, opacnou jeho synovec Napoleon. Kdyz se nenasel vhodny
kandidat papezského triinu uvnitf sboru, padla po jedenacti mésicich volba
(ptipravena Napoleonem Orsini) na arcibiskupa z Bordeaux, pfijatelného bo-
nifacovctim i francouzské stranc.

Cesta do Rima byla pro nového papeze Klimenta! samoziejmosti - ale nikdy
ji neuskute¢nil. Korunovat se nechal 14. listopadu 1305 v Lyonu? a nikdy uz
neopustil §irsi oblast své jihofrancouzské domoviny. Nemél tu ale zadné pevné
sidlo a nemél zadnou kuridlni praxi ani kurialni aparat. Byl bystry az tvrdohlavy,
ale také dobromyslny, labilni a pfedevs§im nemocny ¢lovék.? Pritom jeho proti-
hracem byl az k tvrdosti cilevédomy Filip IV., ktery ho tlacil k volbé papezského
sidla na Gzemi francouzského kralovstvi, k odsouzeni pamatky Boniface VIII.,
vyhrabani a spaleni jeho ostatkl, neboli prohlaseni Boniface za heretika, naopak
k ospravedInéni Nogaretovu (byl exkomunikovan Benediktem XI.), ke svolani

1 Rozsahlou star$i literaturu shrnuje a interpretuje Karl August Fink, in: Handbuch der Kirchen-
geschichte I11/2, red. Hubert Jedin, Freiburg 1968, ¢ast Die Péipste in Avignon, s. 365-384.
Nové¢ji Bernard Guillemain, I1 papato sotto la pressione del re di Francia, in: Storia della chiesa,
X1, Le crisi del trecento e il papato avignonese (1274-1378), a cura di Diego Quaglioni, Roma,
San Paolo 1994, s. 178-233. Zakladni praci zistava Guillaume Mollat, Les papes d’Avignon
(1305-1378), v desatém vydani Paris 1965 je shrnuta vSechna i specidlnéjsi do té doby vysla
literatura. Stru¢né s mnoha bibliografickymi odkazy Agostino Paravicini-Bagliani, Clemente V,
in: Enciclopedia dei Papi, s. 505-510. Tilmann Schmidt - Clemens V., Lexikon des Mittelalters,
sl. 2142-2143.

2 Pfikorunovaénim priivodu se zfitila zed, pfi¢emz zahynulo nékolik lidi, papeZ sdm spadl z koné
a z tiary vypadl nejvzacnéjsi kimen - jeho Zivotopis to vée povazoval za $patné znameni; Stepha-
nus Baluze - Guillaume Mollat, Vitae paparum Avenionensium I, Paris 1916, s. 61.

3 Necely rok po korunovaci onemocnél do té miry, Ze se predpokladalo, Ze nepfeZije a rovnéz
v dalsich letech se mu vracely stavy vysokych horecek. Od ukonéeni viennského koncilu se uz
nikdy nevzpamatoval z trvalé nemoci. Predpoklada se, ze $lo o Zalude¢ni nebo stfevni rakovinu.
S hledanim ,,zdravého“ mista se nékdy spojuje i jeho tékani po rtiznych oblastech.
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koncilu jen do lokality na tizemi Francie, k odsouzeni vyslychanych francouz-
skych templard a nakonec ke zruseni tohoto fadu.* Odsouzeni Bonifacovo Kli-
ment zprvu jednozna¢né odmitl; mimo okruh Filipovych radcti panovalo obec-
né minéni, Ze papez muze byt souzen jen koncilem a jen v otazce hereze. Ale
1310 pfece proces zacal cetnymi vySetfovanimi, jez se tahla se zjevné odkladnymi
umysly. Prohlasit predchtidce kacifem, to Kliment nikdy nemohl a Filip to jisté
védél, takze tento pozadavek byl spiSe nastrojem, jimz mélo byt dosazeno jinych
ustupktl (napt. omilostnéni Nogaretovo). Stala mistni pohyblivost Klimentova
se tu muze jevit i jako odmitavé uhybani ¢lovéka, ktery nemél (¢i nemohl mit)
dost sil a moznosti k razantnimu a zasadnimu odporu.

Podobné tomu bylo s cisaiskou volbou po smrti Albrechta I. Habsburského
v kvétnu 1308. Filip IV. okamzité vystoupil s kandidaturou svého bratra Karla
z Valois, pro niz zadal podporu papezovu. Renovatio imperii se mélo uskutecnit
pod absolutnim francouzskym vlivem. Kliment se zprvu obratil na risské voli-
tele s vyzvou, aby vybrali osobu vérnou cirkvi, az v fijnu se vyslovil pro Karla
z Valois. Dne 27. listopadu 1308 byl zvolen Jindtich VII. Lucembursky,> Kli-
ment ho okamzité podporoval a uz v ¢ervenci 1309 urcil datum korunovace na
2. tnora 1312, ke které se, s nad¢ji na vymanéni z francouzského tlaku, chtél sam
vypravit do Rima. Vie dopadlo zcela jinak, kdy?z se ve sloZitych italskych pomé-
rech Jindrich VII. dohodl nikoliv s tradi¢nim papezskym spojencem Robertem
Neapolskym, ale s jeho rivalem, sicilskym kralem Friedrichem III. Aragonskym.
Soucasné se ve Francii postavil Filip IV. proti spojeni arelatského a viennského
uzemi jako dalsi sily na teritoriu dnesni Francie. Klimentovi zjevné na slozitou
diplomatickou hru nestacily sily. Jindficha VII., poté co dobyl kapitol, koruno-
vali 29. Cervence 1312 v lateranské (ne vatikanské) bazilice tfi kardindlové, ale uz
v zafi cisat Rim opustil smérem k Florencii; pti vojenskych netispésich se chtél
stahnout do ghibellinsky vérné Pisy, avsak v Buonconventu u Sieny 24. fijna
1313 zemfel. Kliment V. v poslednim mésici svého zivota jesté chystal jmenovani
Roberta Neapolského cisarskym vikarem ve vSech tizemich vakantniho cisarstvi
(s vyjimkou Janova), ale zemfel drive, nez mohla byt bula skute¢né vydana.

V Italii samé béhem Klimentova pontifikatu silné poklesla papezova autori-
ta, jemu samému byla blizsi problematika Anglie Eduarda I. a II. a Flander. Po
celou dobu Klimentovy vlady byla pritomna i vychodni politika, podnécovana
zadostmi arménského krale a naléhanim z Kypru. Od 1307 usilovali johanité

4 Puvodné Filip uz 1305 pozadoval spojeni v8ech rytitskych rada do jediného, ktery by mél byt
podfizen pouze jemu nebo nékterému jeho familiafi. K zaméteni vylu¢né proti templaitm doslo
r. 1307. Rad nebyl nikdy zrugen z papeZova rozhodnuti, ale a% po jednani viennského koncilu.
Majetek templarského fddu byl preveden na tad johanitt. - Vedle téchto zdsadnich problémi
ustupuji jiné, jako jednani o miru mezi Francii a Anglii nebo o miru ve Flandrech, poné¢kud do
pozadi.

5 Volba je brana pod prizmatem pozdéjsiho vyvoje jako profrancouzska, ale pravé tak je ji mozno
vnimat (a realnéji) opac¢né, ze tu kurfifti odmitli jednozna¢nou francouzskou prevahu v Evropé,
jez by znamenala zménu vSeho dosavadniho evropského usporadani ve prospéch nové velmoci.
V tom prtipadé¢ sice dbali prav cirkve, ovSem ve vlastnim 1i§ském zajmu. Jestli tu reagovali na pi-
vodni prohlaseni Klimenta V., neni tak jednoznacné, jak naznacuje Paravicini-Bagliani, spise si
jen byli védomi toho, co by plné mocenské spojeni Francie a papezstvi znamenalo pro dosavadni
usporadani kontinentu, v némz uz sami ziskali tak vyznamné misto.



o ziskani ostrova Rhodos a na jejich zadost jim Kliment z papezské svrcho-
vanosti ostrov postoupil; dobyt byl 1309. Véc kiizového tazeni byla zarazena
mezi body, o nichzZ m¢él jednat koncil a mimo Rhodu §lo uz i o Granadu, jejiz
ziskani Spanélskym kralem prijal Kliment mezi oficialni zajmy cirkve. Obecné
krizové tazeni ale muselo v programu koncilu ustoupit prfednostnimu zajmu
Filipa IV., jimz bylo vyreSeni existence a majetku templarského radu. Z projek-
tu krizového tazeni ztistal jen desatek, uloZeny nékterym statim a diecézim.
Vnitrocirkevni véci predlozenou koncilu byla jesté netspésna snaha po naleze-
ni kompromisu mezi obéma kiidly minoritského rfadu; napéti mezi spiritualy
a konventualy se stalo jednim z hlavnich problému resenych pak pontifikitem
Klimentova nastupce.

Koncil ve Vienne se seSel mezi fijnem 1311 a kvétnem 1312. Vedle jmenova-
nych, dobovou situaci vynucenych jednani byla na ném predlozena fada reform-
nich navrhd jak tcastniky koncilu, tak Klimentem samym. V tom ptipad¢ se sta-
ly podkladem zakonnych ustanoveni, publikovanych ¢aste¢né jesté na koncilu,
Castecn¢ az po ném poté, co byly 1314 predlozeny k diskusi univerzitam. Byly
shrnuty ve sbirce Liber septimus, pro niz se po komentari Johanna Andreae vzil
titul Clementinae. K zatazeni Klementin mezi oficialni sbirky kanonického prava
mohlo dojit az 25. fijna 1317 rozhodnutim Klimentova nastupce.

Kliment V. svymi kreacemi zasadné proménil kardinalsky sbor:® Z dvaceti ¢tyt
jim nové jmenovanych kardinalt byl jeden Angli¢an, vsichni ostatni Francouzi,
tri ze severu zemé a dvacet z jihu, z nich tfinact pfimo z Gaskonska (a mezi
nimi pocetna skupina Klimentovych pribuznych); z Italti nejmenoval nikoho.
Podobné se nové dostavali lidé z jihu a vychodu Francie i mezi ¢leny papezské-
ho dvora. Samo kuridlni usporadani se za Klimentovy doby nijak neménilo,
navazovalo na starsi stav a ani administrativa se je$té tolik nerozvijela a neménila
své formy. Klimentovou dobou ov§em zacina série avignonskych register. Pa-
pezskou pokladnu shledal Kliment pii svém nastoupeni zcela prazdnou, takze
kurialni obchodnici museli zprvu dvir sami financovat. Papez reagoval tak, ze
od 1. inora 1306 predepsal novy poplatek nazvany anata, jez tehdy znamenal
odevzdani celoro¢niho pfijmu nové papezem obsazeného beneficia. Vztahoval
se na uzemi Anglie, Skotska, Irska a Walesu. Po smrti zanechal Kliment svému
nastupci - po zapraveni testamentarnich podé¢lovani - 70 tisic zlatych.

JAN XXII. (Jakub Arnold@v Deusa — Duése)
7. srpna 1316 — 4. prosince 1334

Konklave po smrti Klimenta V. bylo mimoradné dlouhé a bouftlivé; zahdjeno
bylo v Carpentrasu, pouli¢ni bitky sluzebnik, vojaki a privrzenct jednotlivych
stran, které pocatky jednani doprovazely, vedly ale k tomu, Ze se 24. ¢ervence
1314 nejprve italsti, pak vSichni kardinalové v zajmu vlastni bezpec¢nosti rozprch-
li mezi Avignonem, Orange a Valence. Po smrti krale Filipa IV. (24. 11. 1314)

6  Guillemain, La cour, s. 185.
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a po dalsich rychlych zménach na francouzském triiné se iniciativy zabezpedit
klidnou volbu ujal hrabé z Poitiers. Kdyz se k navrhu tf1 italskych kardinalt
pripojili Gaskonci a po nich i dalsi, byl novy papez zvolen jednomyslné. Drobny
a mentalné zivy sedmdesatnik byl zna¢né vzdélany na univerzitach v Cahors,
Montpellier a Orléansu (byl doktorem obojiho prava), teologii studoval v Pa-
rizi, prednésel na univerzité v Toulouse. Jako familiar krale Karla II. Neapol-
ského (od 1298) jim byl jmenovan kancléfem sicilského kralovstvi a poté zustal
néjaky cas i ve sluzbach krale Roberta. 1310 byl zvolen biskupem ve Fréjus, ale
jesté téhoz roku ho Kliment V. transferoval k biskupstvi v Avignonu a svétoval
mu choulostiva jednani v procesu Boniface VIII. V prosinci 1312 ho tyz papez
jmenoval kardinalem sv. Vitala, po tfech mésicich Jan postoupil na kardinalat
biskupstvi portského.” Po volbé se novy papez rychle vratil do Avignonu, kde
se trvale usadil.

Jan XXII.8 zacal svou vladu obeztetnou a promyslenou politikou, jez se ¢a-
sem stala zakladem stability a prosperity avignonského papezstvi (a jesté poz-
d¢ji prispéla k jeho odsuzovani). Pti rozdrobené Italii a jejich stale mezi sebou
soupericich a bojujicich teritoriich a komunach se stalo iluzornim, ze by papez-
stvi mohlo byt hospodarisky zabezpeceno vlastnim statem. Bezvysledné zistalo
i vysilani legat®,? kterf méli v Janové zastoupeni zajistit klid a prosperitu tize-
mi. Italské chaotické poméry také zdiivodnovaly, Ze se sem papez nevracel. Jan
XXII., sim Francouz, pravnik!? a politik, sahl po zcela jiném systému vnéjsiho
zabezpeceni papezstvi (aniz by starsi pustil ze zretele), kdyZz na jasném pravnim
zaklad¢ sjednotil dosavadni rozli¢né uplatiované zptisoby udélovani beneficii
papezem. Na pravni a ufedni akt o jmenovani beneficiata se pak vazaly pravi-
delné, i kdyz nevelké poplatky a taxy, jejichz mnozstvi ale zarucovalo staly sta-
bilni prijem, jaky umoznoval vSestrannou rozsahlou ¢innost papezského dvora
a kurie.l! Zaklad systému byl ve dvou natizenich Jana XXII., uz z 15. zari 1316,
tedy jen pét tydni po volbé (bulla Exdebito) a ze 17. listopadu 1317 (Exsecrabilis).

7V LMs je uvedeno biskupstvi ostijské, pridrzuji se v§ak zdkladniho udaje u Eubela i ve vétsiné
literatury.

8 Zakladni souhrnn4 literatura s bibliografickymi odkazy je stejna jako v pozn. 1. Z novéjsich en-
cyklopedickych hesel: Christian Trottmann, Giovanni XXII., Enciclopedia dei Papi, s. 512-521;
J. Grohe, Johannes XXII., Lexikon des Mittelalters, sl. 544-546; Carl August Liickerath, Jo-
hannes XXII., Theologische Realencyklopedie, Studienausgabe VII, 1993, sl. 109-112; Ludwig
Vones, Johannes XXII., Lexikon fiir Theologie und Kirche, 19963, sl. 950-951; Jan Walkusz,
Jan XXII, in: Encyklopedia katolicka 7, Lublin 1997, sl. 833-834.

9 Nejvyznamnéjsi byla legace kardindla Bertranda du Poujet v severni Italii v letech 1319-34, jez
m¢éla ovSem resit politické guelfsko-ghibellinské vztahy a zasahovat proti ,.tyranim“ lombard-
skych komun. Na prahu permanentni valky byla trvajici situace v Italii také pficinou toho, ze
nejvétsi ¢ast vydaju papezské komory, az 60 %, kam je ale zapocitana i obrana paldce a ceremo-
nialni vydaje, byla v dobé¢ Jana XXII. ur¢ena na vojenské a vale¢né potieby.

10 Je tfeba piipomenout jeho oficidlni vyhlaseni Clementin. Rovnéz pravni konstituce, které Jan
XXII. vypracoval béhem svého pontifikitu, byly dodate¢né¢ shrnuty do sbirky Extravagantes
communes a Extravagantes Iohannis XXII, které uzaviely sbirku stfedovékého kanonického
prava, Corpus iuris canonici.

1 K administrativnim poplatktim se pojily i davky, vlastné dané¢, vychazejici z velikosti onoho
beneficia. Podoba a vySe téchto poplatki se stabilizovala a vyhranovala teprve v nasledujicich
letech. Tak se anaty, zminéné jiz za Klimenta V., ustalily az kolem roku 1327 ve vysi poloviny
pfijmu z udéleného beneficia za prvni rok, zato bez ptivodniho teritoridlntho omezeni.



Prvni bula stanovila, Ze vSechna beneficia, jez se jakymkoliv zptisobem uvolnila
apud Sedem Apostolicam, mze plnopravné znovu obsadit jen papez,!? druha vylu-
¢ovala kumulaci beneficii u jedince, ktery mél ta nadpocetna vzdat do rukou
papeze. Trvala-li zasada, Ze beneficium jednou udé€lené papezem se uz nemuze
vratit ke star§imu zptisobu obsazovani volbou, logicky neustale nartstal pocet
téch pod primou pravomoci papeze.!3 Pro zvladnuti celocirkevniho teritoria to
znamenalo, Ze se k centralizovani spravy beneficii u kurie nutn¢ pfipojovala i pi-
semna forma, jez agendu podvojné zachycovala, totiz pro piijemce i pro kurii;
specializovana a propracovand administrativa zacala prudce nardstat a provoz
kancelare dostal od Jana XXII. pevny psany 1ad.!# Stejné tak ke konci pontifi-
katu vybavil zvlastnim fadem i soudni dvir (Ratio iuris, 1331). Protipdlem zprvu
nenapadného centralniho systému byly zasahy Jana XXII. do imérné velikosti
a usporadani diecézi na jihu Evropy,! pfi nichZ novy papez navazal v prvych
letech svého pontifikdtu na Boniface VIII.

Jan XXII. je v obecném povédomi fixovan predevsim jako papez politik a na
jeho dvore se skutecn¢ soustiedovaly zpravy o déni v tehdejsim svété i snahy do
nich zasahovat a usmérnovat je. V pozadi byl mnohdy az misijni amysl: podpo-
ru boje proti Maurdm vyprovokovaly vyzvy arménského krale tlaceného Turky,
balticka politika méla v pozadi zajem o pohanské tizemi Litvy a jednani s kni-
zetem Gediminem. Jan XXII. podporoval dominikanskou misii k Mongoltim,
na sever od Cerného mote a do Persie, misii na Krym a do Gruzie a nakonec
i na Dalny vychod, do Ciny a Indie. Zaéastnil se ji i Odorik Cech z Pordenone.
Jan XXII. se trvale pokousel prostfedkovat mezi Kyperskym a Arménskym kra-
lovstvim, v Janové, Anglii, Brabantsku ¢i Flandrech a hlavné mezi Francii a An-
glii. Informovanost papezského dvora o politickém déni ve svéte vzesla z ideje
realizovat uikoly papeze-mirotvorce.

Nicméné se celym Janovym pontifikatem tahly tfi kontroverzni zalezitosti
politicko-teologického charakteru, z nichz alespon dvé¢ silné zasahly do evrop-
ského déni. Piedevsim to bylo obsazeni cisafstvi, kde Jan XXII. vychazel z tra-
di¢niho pojeti nadrazeni spiritudlni moci.

Po smrti Jindficha VII. byli zvoleni dva rfimsti kralové a oba byli jako kralo-
vé korunovani: v Cachach Ludvik Bavor, v Bonnu Friedrich Habsbursky. Jan
XXII. prohlasil v té situaci cisafstvi za vakantni; klonil se spi$e k Friedrichovi,

7%

nicméné rissky vikariat sveéril Robertovi Neapolskému. Po bitvé u Mithldorfu

(v zari 1322) vitézného Ludvika neuznal, naopak ho vyzval k odstoupeni do tri
mésict. Kdyz k tomu nedoslo, zahajil Jan XXII. r. 1323 prvni proces proti Lud-

12 Navazal tu na bulu Licet ecclesiarum, vydanou uz 1265 Klimentem IV., ktera byla vychodiskem
systému rezervaci.

13 Systém rezervaci, jak se vyvijel od jednotlivin ve 13. stoleti, v ¢eské literature piehledné shrnul
Jaroslav Er§il, Spravni a finan¢ni vztahy avignonského papezstvi k ¢eskym zemim ve treti ¢tvr-
tin¢ 14. stoleti, Praha 1959 (Rozpravy CSAV, fada spolec¢enskych véd, 1959, sesit 10, ro¢nik 69),
s. 18-23.

14 Michael Tangl, Die papstlichen Kanzleiordnungen von 1200 bis 1500, Innsbruck 1894, s. 91-110.
Tamtéz, s. 83-91, i fad pro soudni dvir i dalsi ustanoveni pro kurialni urady.

15 Tykalo se hlavné oblasti Languedocu, kde Jan XXII. konstituoval hned 1317-18 $estnact diecé-
zi, a dalsich jeho organizac¢nich zasaht na jihu Francie. Guillemain, Il papato ad Avignone,
in: Storia della chiesa XI, s. 247.
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vikovi a po kralové apelaci a vyzvé ke svolani koncilu ho v brfeznu 1324 prohlasil
za sesazena; jeho privrzence exkomunikoval a nad Gzemimi vyhlasil interdikt.
Rozhoftela se i literarni valka, z jejichz d¢l je nejzndméjsi Defensor pacis Marsilia
z Padovy. Silné ghibellinské stanovisko Ludvikova okoli, podporené pak fran-
tiskanskymi spiritualy, formulovalo nové pojeti suverénniho cisar'stvi plné¢ neza-
vislého na papezstvi. To Jan XXII., predstavitel spiritualni moci, pfijmout ani
jen tolerovat nemohl, takZe po celou dalsi dobu jeho pontifikatu se tahl urputny
spor s Ludvikem, kulminujici ve tfech fazich vzdy cisafovou exkomunikaci. Lud-
vik reagoval s obdobnou tvrdohlavosti, oznacoval papeze za heretika a s podpo-
rou italskych ghibellinti, pfedev$im Mattea Viscontiho a Cangranda della Scala,
se vypravil vojensky do Itdlie a nechal se tam korunovat italskym kralem; dosel
aZ do Rima, kde z rukou Sciary Colonna ptijal i cisatskou korunu. V dubnu 1328
pak jim svolané shromazdéni sesadilo papeze Jana a misto né¢ho dosadilo mino-
ritu Petra Rinalducciho di Corvaro, ktery ptijal jméno Mikulas V.16 Pfes v§echnu
vnéjsi formu politického boje, v némz byla zainteresovana vétsina Evropy, tu $lo
o ideovy konflikt mezi tradi¢nim pojetim duchovni a svétské moci, pojetim dvou
meci, jak k nému dospél Bonifac VIII., a na druhé strané naprosté suverenity
svétské moci.l” Kazda strana mluvila jinou feéi, ze svého stanoviska nemohla
ustoupit a ze slepé ulicky, v niz se kazda z nich octla, nebylo zatim vychodisko.
Kauza Ludvika Bavora zustala jest¢ aktualni po dalsi dva pontifikaty a skoncila
az Ludvikovou smrti, jeZ teprve umoznila jeho novému protikandidatu na rissky
trin, markrabéti Karlovi Lucemburskému, plnou podporu v fisi a s pouzitim
maximadlni diplomacie i papezské uznani Klimenta VI.

Zcela jiného charakteru byl dalsi velky spor, ktery Jan XXII. prevzal po pied-
chiidcich a nakonec i predal budoucim nastupciim: napéti mezi obéma kiidly
minoritského radu, spiritudly a konventualy. Zde §lo prevazné o teologicky spor,
jehoz zakladem bylo pojeti chudoby: byli Kristus a jeho u¢ednici naprosto chu-
di, nebo vlastnili nékteré véci? A sv. FrantiSek se svou druzinou zil v naprosté
chudobé¢ a maji tak tedy ziti i minorité?1® ,Chudé® ktidlo radu, spiritualové,
tomu tak chtélo, konventualové prijali nutnost zakladniho vlastnictvi. Dekrety
Mikulase III. a dalsi viennského koncilu (Exiit qui seminat a Exivi de Paradiso) to
resily tak, Ze hmotny majetek fadu byl pfenesen na apostolskou stolici a bratii
ho jen uzivali - po papezov¢ souhlasu a v mife odpovidajici jejich presvédceni.
Uklidnéni to neprineslo; napéti v radu se stupnovalo predevsim v Languedocu.
Delegace 64 zdejsich spiritudlti dorazila pocatkem roku 1317 k sidlu papeze

16 Po odchodu Ludvikové z Rima protipapeZ odstoupil a dohodl se s velmi vstiicné jednajicim
Janem XXII.

17 Na vychozi pozici badatele a dokonce na jeho narodni prislu$nosti, jez mu umoznuje blizsi
porozuméni pro tu nebo onu stranu, je také do zna¢né miry zavislé hodnoceni celého sporu
v odborné literatute. Nesporna je ovéem tvrdohlavost a nedistupnost obou stran, jez hranicila
s prehanénim a schvalnostmi; ale héjeni vlastniho nazoru nebyva brano jako negativum. V pod-
staté tu spi$e nez o politicky spor §lo o spor mezi riiznymi idejemi a moznostmi jejich uplatnéni,
jimz se hlasil novovék.

18 Ulrich Horst, Evangelische Armut und pipstliches Lehramt: Minoritentheologen im Konflikt
mit Papst Johannes XXII. (1316-34), Stuttgart u. a. 1996 (= Miinchener kirchenhistorische Stu-
dien 8). V ¢eském prostiedi se dlouhodoba aktualnost této otazky projevila uz dilem sv. Anezky
a jejim usilim o dokonalou chudobu.
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