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Predmluva k tretimu vydani

Po dvou letech od vydéani této u¢ebni pomucky je diky rozebranému nékladu
¢as na nové vydani. Jakkoli by autor mél nutkani publikaci vyraznéji doplnit
o rychle nartistajici poznatky a pfepracovat ji, ptistoupil prozatim k nezmée-
nénému vydani, obohacenému pouze o drobnéjsi korekce a dodatky. Mozna
je to dobt'e, protoze zachovani utlosti v obtiZzné mezioborové vybalancované
poloze - primarné pro bakalatské studium - bylo v recenzich hodnoceno jako
jedno z pozitiv. Protoze kazdy univerzitni kurs - pokud ma dobte slouZit -
se v prezentaéni roviné vyviji, rad bych vyjadril kladné pocity z prevazujici
odezvy studentt1 na inovace, byt jejich oborové smeétovani v celém spektru
je rtiznorodé, jak zminéno v ptvodni ptedmluvé (ke vdem zamétenim z P¥F
UK ptibyli navic zajemci napt. z FF UK nebo z CZU). Zpétna vazba formou
studentské hodnotici ankety ptinesla piijemné zjisténi, Ze snaha o vétsi inter-
aktivnost formou ,diskusnich rozcvi¢ek* u jednotlivych lekci, kdy jde o debatu
uvedenou kratkym referdtem studenta, jenz si dobrovolné vzal ke zpracovani
téma z urcité nabidky otazek, je vesmés kvitovana nejvic (a nové je Zadano
jesté dokonalejsi aranzmaé). Samoziejmé a védomé je publikace jenom jednim
»pilifem” vyuky v kurzu a jako takova obsahuje pouze mensi fragment ilustraci
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(graft, diagramt, schémat). Nékolikanasobné vic i s obrazovym doprovodem
je jich komentovéano v prtitbézné dopliiovanych powerpointovych prezenta-
cich, které jsou po jednotlivych lekcich studentim k dispozici na fakultnim
intranetu (druhy pili¥). Praktickym dopltikem, také studenty dobte hodnoce-
nym, byva napi. navstéva architektonického ateliéru (ekologie mésta) nebo
jiny typ exkurzniho sezndmeni s vysekem tématu.

Rad bych jesté poznamenal, Ze sama ,sloZitost* (krajiny, ekosystému) ucho-
pend sesazenim a napojenim ptibuznych i dosti neptibuznych disciplin, za¢ne
postupné ukazovat své ptivaby. Néco na zptisob Darwinova paradoxu (odvo-
zeného od jeho pozorovani koralového rifu, tedy relativné ,malého* Zivota-
darného ekosystému uprostied oceanu, ktery lze pripodobnit k pousti, kdy
se piekvapivé ve vodach mimotadné chudych na Ziviny rozvinulo neobyc¢ejné
mnozstvi forem Zivota obyvajicich mnoho ekologickych nik). Tento fenomén
jako by demonstroval kreativitu ¢i inovativnost hnacich sil Zivota v prostiedi,
kde nezbyvéa nez stavét nové adaptace a funkéni praniky na predchozi do-
sazené vrstve slozitosti (platformé ¢i paradigmatu). Véda, jez Darwintv pa-
radox vysvétluje a predavé jinym smériim, ekosystémova ekologie, je sama
prikladem ,vrstvy“ (poznani), vyrtstajici na zakladech geologickych a bioche-
mickych disciplin, biologické systematiky, populac¢ni, genetické a systémové
ekologie... Analogicky zanry v uméni jsou platformami s vlastnimi pravidly
soudrznosti stavéjicimi ¢i vymezujicimi se ve vztahu k tém minulym, stejné
tak architektonické vrstvy velkomést nebo socidlni sité tézici z prostornos-
ti internetovych médii. Sféra vrstevnaté a retikularni kreativity presahujici
styly a zanry jde vS8ak mnohem hloubéji, napti¢ doménami odvétvi a oboro-
vych disciplin. Zajimavé na tom je, Ze tohle mnoharozmérné inovacni pole
tézi z ,odpadl* jiz vytvotrenych vrstevnatych stupnt, vyuziva odlisné vse, co
jiz bylo vyuzito jinym zptisobem, jinym organickym uskupenim, jinym oborem,
jinou (sub)kulturou... Postteh Charlese Darwina z piirodni oblasti vychodni-
ho Indického oceanu v 19. stoleti je podobné povahy, jako kdyz o vice neZ sto
let pozdéji Jane Jacobsova zaznamenala v prosttedi americkych velkomést,
Ze kreativité se vede dobi‘e v opusténych ,nikach* zastavby. At uz bezdéény
nebo hledany napad se vyznamné ¢asto najde v myslenkovych sférach, které
by bézné neptisly do styku, a nejde pak o soucet poznatkt, ale o systémovy
presah samonosny a perspektivni pro dalsi vyvoj. Prosté: i ispéch je souzen
propojenym.

Pavel Kovdf, srpen 2014



Predmluva

Tato publikace predstavuje upravenou a doplnénou edici u¢ebniho textu
Ekosystémovd a krajinnd ekologie (textové teze) z roku 2008. Je zadkladnim
voditkem pro stejnojmenny piednaskovy kurs a primarné je ur¢ena bakalatské
urovni studia, jakkoli nevylu¢uje uzite¢nost pro zajemce specializovanych
kurstt magisterského stupné, pokud jejich zaméteni ¢i uplatnéni miti
k presahtim ptivodni uzsi specializace. Tématem prednasky je interdisciplinarni
oborové pole, jehoz pFedmétem je ,komplexita“. Proto kurs mapuje pomérné
$iroky prostor subtémat, kterd mohou byt v odbornych ptistupech nazirdna
dominantné jednim oborem, jenZ se v8ak v ekologickém kontextu neobejde
bez piispéni obort dalsich (nékdy jde v odborné realizaci o ad hoc tymové
sestavy sloZené i ze znaéné oborové vzdalenych specialisti po¢inaje védami
ptirodnimi a konc¢e disciplinami humanitnimi nebo socidlnimi - komunika¢ni
naro¢nost je nasnadé). Jednosemestralni rozsah pii drovni bakalai'ské
logicky znamend limity moZnosti probirat vy$e vymezenou tematickou $iti
do vétsi hloubky. Samotné publikace je pouze zékladni orientaéni pomtickou
a ma fungovat v kombinaci se zevrubnéj$imi prezentacemi doprovazejicimi

jednotlivé lekce a s dalsi doporuéenou literaturou. Vychozim predpokladem
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ve vybraném vyseku celkového zaméteni, dany zdklad mu pomtZze vytvorit
konzistentni curriculum pro kontinuitu zddaného poznani. V dosavadni praxi
kurs navs$tévovali studujici predevsim bakalarskych studijnich programi:
Ekologie a ochrana prosti‘edi, Biologie (studijni obor Ekologicka a evoluéni
biologie), Geologie (studijni obory Hospodateni s piirodnimi zdroji a Prakticka
geobiologie), Chemie (studijni obor Chemie Zivotniho prostiedi).

Praha, zati 2011
Pavel Kovar
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/1/
Uvod

Ekosystémova ekologie byla hlavnim védeckym smérem, o néjz se opiralo
ovliviiovani vztahu k prostiedi - k ptirodé i k lidskym sidlim a vytvorim
kultury. Délo se to po vétsinu 20. stoleti, pfinejmensim od t¥icatych let s vy-
vrcholenim v letech sedmdesatych (Odum 1977). Toto odvétvi ekologie vneslo
do obecného povédomi principy kauzality v oblasti pfedev$im destruktivnich
zmén v biosféte, jeZ 1ze odvodit z principt ,ekonomie ptirody*, coZ je jedna
z vice definic oboru (viz série Boxt I-XVII). V dobé svého nejvétsiho rozkve-
tu, v intencich Mezinarodniho biologického programu (IBP), ptinesla obrov-
sky objem novych dat o zdkladnich svétovych biomech, dat dodnes ne zcela
do dusledku zpracovanych a vyuzitych (Lieth 1975). P¥imy dopad oboru muze-
me v soucasnosti sledovat na zédkladé riznych uplatnéni uvniti ekologie jako
védeckého sméru, napiiklad ve srovnavaci ekologii (Cole et al. 1991, compa-
rative ecology) nebo v projektech tzv. dlouhodobého ekologického vyzkumu
(Gosz 1999, long-term ecological reseach - LTER), kde se vic nez v tradici
observacéné-terénnich obort uplatiiuji metody experimentu (Likens 1985, Mo-
oney et al. 1991). Dalsi uplatnéni je ve sféi‘e spravy a fizeni (Korn et al. 1999).
Dnes$ni obecna ekologie, zameéiujici se vice na organiza¢ni métitka (Skaly)
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ana vhodné interpretace jevli mezi irovnémi od jedinct po spole¢enstva, za-
tla¢ila bezrozmérny pojem ekosystému ponékud do pozadi, pticemz povazuje
studium energomateridlovych tokt za spiSe pomocny prostiedek k poznani
struktur a funkci (Begon et al. 1997). Vyslovné na fungovani ekosystému se
zamétuje terestricka ekologie - pfivlastek ,pozemni“ neznamena ani tak ome-
zeni na suchozemské prostiedi, ale je uZito spi8e ve smyslu ,kontinentalni®,
tzn. zahrnuje i vnitrozemské vodni prostiedi (Agren et Andersson 2012).

Naproti tomu krajinna ekologie jako jedna z nejmladsich vétvi ekologie
(vyvinula se po 2. svétové valce v zemich stfedni a vychodni Evropy a tepr-
ve nedavno expandovala jako sjednocend, dynamicka a integrovanéa globalni
nauka) se nevyhne pti studiu heterogenity zemského povrchu koncepttim,
které nahravaji poznavani dalkovych, velkorozmérnych a mezisystémovych
tokt ¢&i procesti (Farina 1998, Turner et al. 2001 a dalsi). Skladebné jednotky
krajin jako biotopy/ekotopy (Obr. 1), uspotddané piipadné do katén, evokuji
ekosystémovy pristup jako prakticky poznavaci nastroj i v $ir$im prostoro-
vém métitku (typickym ptikladem jsou bilanéni studie povodi). Koi‘eny kra-
jinné ekologie pak tkvi hluboko v geografii, geobotanice, huménni ekologii
a izemnim planovani.

Némecky geograf Alexander von Humboldt pted vice nez 200 lety pova-
Zoval za krajinu ,celkovy charakter oblasti®, termin krajinnéd ekologie v8ak
byl respektovan teprve diky ptisobeni némeckého biogeografa Carla Trolla
na konci 30. let minulého stoleti (Troll 1971). Troll vétil, Ze nova véda by se
mohla rozvijet jako kombinace prostorového, ,horizontalnitho* p#istupu geo-
grafti s funkénim, wvertikalnim* pfistupem ekologt.

n °
o |

%o

Obr. 1: Cty¥i zakladni typy krajin charakterizované strukturou. U kazdé z krajin jsou pouze dva
typy krajinnych prvk( (konkrétnich ekosystém0 resp. zpUsobl Gzemniho vyuZziti) rozlisené cerno-
bile. Dendriticky pfipad kombinuje charakteristiky dvou krajinnych typd — sitové a Sachovnicové
usporadanych ploch (upraveno podle: Forman et Godron 1986).
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BOX I: PRUVODCE EKONOMIi PRIRODY. 1. LINNE

Esej ,,Ekonomie prirody“ pochazi od autora-prirodovédce, z jehoz dilny by to mozna
malokdo cekal. Byl jim Svédsky botanik, zakladatel systematického tridéni rostlin, Carl
von Linné (1707—1778). Akademicka prace vznikla roku 1749 v Uppsale a byla hned
v jejich ,,détské” podobé. Zaroven to byl jeden ze série traktatl ,racionalistického na-
bozenstvi* Siroce ¢tenych v Evropé i v Americe. Podplrnym Gcelem téchto esejll bylo
nalézat ruku BoZi v prirodé. Podstatné je, Ze ,,Ekonomie prirody*“ predklada (ddsledné
staticky) portrét geo-biologickych vztahl v prirodé. Linné pripousti pouze jeden druh
zmén v systému hospodarstvi prirody — cyklické rozlozeni, které udrzuje pravidelny
navrat do stavu pocatku. Jednim ze zaklad( tohoto prirozeného radu je hydrologicky
cyklus, cirkulace vody z ,exhalaci“ more a fek do podoby desté a snéhu, a odtud opét
do more. Podle Linnéa je tento model prirodou pouzivan opakovang, je zakladnim vzor-
cem Ci paradigmatem, od néhoz vsechny jevy odehravajici se v pozemském zivotnim
prostrredi odvozuji svdj tvar: stridani roc¢nich obdobi, Zivotni béh ¢lovéka od narozeni
do stari, cyklus dne, tvorba a zvétravani skal... Skladebné procesy téchto kolobéh(l defi-
nuje jako ,,mnozeni, zachovavani a destrukci®. Zrani zemského povrchu napriklad zacina
yustaviénou sukcesi“ rostlin. Mokrady vysychaji, sitiny stridaji raselinik, az se mokrina
postupné proméni v louku. Avsak jednoho dne bude louka zase zalita vodou a cyklus
zrani zapocne znovu.

Kolobéh v prirodni ekonomii predstavuje osliujici funkéni vybavenost druhd, kde vsech-
ny pracuji spolecné, se symfonickou presnosti. Linné vysvétluje racionalni rad a harmonii
Stvoritelovym uréenim specidlni vyzivy a série limitd v geografickém rozsireni druhl. Z dd-
kazd o specifickych adaptacich druhd Linné vyvozuje, ze kazdé stvoreni ma své ,,pridélené
misto® sestavajici jak z umisténi v prostoru, tak z provozni funkce v celkové ekonomice.
Ustavenim potravni jedinecnosti, hlasa Linné, mél Bih v imyslu podpofit spolecenstvi
v mirové koexistenci. Diferencovana ekonomika garantuje dost moznosti pro vSechny. Uz
proto, Ze zaroven existuji minimalni a maximalni rychlosti reprodukce pro kazdou rostlinu
a zZivocicha, coz reguluje napriklad velikost populaci dravci.

Clovék a jeho ambice ve vztahu k hospodareni s pirodou jsou integralni sougasti
Linnéova modelu. Clovék je povinen dikladné sledovat svou pridélenou praci pri vy-
uzivani jinych druhd, svych spolecnikd, pro vlastni prospéch. Tato odpovédnost musi byt
rozsirena tak, aby se vyloucilo nezadouci a nadmérné nezmnozovalo pouze jednostranné
prospésné.

Presto jeden ze zékladnich axiom0 Linnéovské ekologie (vira, Ze Stvoritel vytvaroval
integrovany poradek prirody, ktery funguje jako jednotny, univerzalni, dobre promazany
stroj) ved| pozdéji prostrednictvim praci Galilea, Descarta, Leibnize, Newtona k adopci
mechanistického pohledu na svét, jenz podridil veskerou Zivou prirodu vyhradné zako-
nGm fyziky. Linnéovsti ekologové potlacili pdvodni resp. predkrestanskou ekologickou etiku
a zvyraznili Bohem ¢lovéku dané vice-regentstvi na Zemi a z ného vyplyvajici svolen/ ridit
ekonomiku prirody k svému bezprostfednimu uzitku.
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Krajinna ekologie se zrodila vice jako obor vztahujici se k ¢lovéku, hu-
manitni disciplina (Naveh et Lieberman 1984), v sou¢asnosti je véak piijima-
no, ze krajina je velmi slibnym objektem pro ekologické studie (Risser et al.
1984, Forman et Godron 1986, Turner 1989, Forman 1995, Farina 1998, Wu
et Hobbs 2007, Fanta et Siepel 2010). Do dne$nich dnt se krajinna ekologie
zménila z okrajové a kontroverzni subdiscipliny ¢asnych 80. let 20. stole-
ti v jeden z hlavnich proudt. Az prekvapivé se naplnily integraéni vyzvy:
populaéni biologie ¢i topologické zaklady geovéd si dnes nelze predstavit
bez zohlednéni krajinného meétitka. Od roku 2000 se objevila radka titulti
se souslovim ,landscape ecology“ v nazvu a nelze si nev§imnout, %e mezi
autory se pievazné objevuje dalsi generace (zhruba padesatnikii) navazu-
jici na zakladatelskou generaci Mezinarodni asociace pro ekologii krajiny
- IALE (1982): Zonnevelda, Naveha, Schreibera, Formana, Merriama a dalsi.
Tato mladsi generace autort se hned na ptelomu letopoétu distancuje uz
pii zdkladni definici pojmt od toho, Ze by ,krajina“ méla byt jakymsi ,vét$im
ekosystémem", tedy rozmérovou entitou v hierarchizované organizaci pii-
rody, jak je to nékdy vniméno (ekosystém z definice mtze mit jakykoli roz-
meér). Rozlisuje se ptisobeni shora (,top-down* piistup) a zdola (,bottom up*®
piistup) (Sanderson et Harris 2000). Klade se dtiraz na definici principialné
odlisnou - objektem krajinné ekologie je heterogenita sama o sobé pti zdu-
raznéni prostorové jednoznaéné zvyraznéné povahy krajinnych fenoménti
(jezero propojené s jinymi jezery se lisi od toho, které je obklopeno vyhradné
terestrickymi ekosystémy; maly les obklopeny kukuti¢nymi poli funguje ji-
nak nez velky les anebo ten s pestrym okolim).

Zrod a rozvoj krajinné ekologie byl progresivni, dynamicky a globalni pro-
ces a stéle probiha: ptekryva mnoho sfér ekologie a ptibuznych disciplin, jako
je geografie, botanika, zoologie, behavioralni biologie a krajinna architektura.
Krajinna perspektiva je plna ptislibt pro integraci rtiznych nauk (Kronert et
al. 2001, Bastian et Steinhardt 2002, Ingegnoli 2002, Gergel et Turner 2002,
Burel et Baudry 2003).

Meéritko krajiny zahrnuje kompletni soubor socioekonomickych a ekologic-
kych procest. VSechny utvareji redlny svét, ale zvazovany oddélené ztstavaji
svym charakterem jednotlivinou bez kontextu. Zména ptistupu od studia od-
délenych ekosystémt k pristupu krajinnému pravdépodobné spocivala v té-
zisti neteSenych otazek a zastinénych oblasti, které ekosystémovy piistup
nedokazal osvétlit.!

1 Vztah ekosystém-krajina je v poptedi naSeho zajmu proto, Ze podmiriuje zpétnou vazbu mezi
organismy a strukturou jejich prostiedi. Jinymi slovy, druhové chovani organismu je vazano
na urdité pasmo heterogenity stanovit v jimi obyvaném areélu (stanovisté = habitat zde mtize
zastoupit pojem ekosystém; krajinu v tomto kontextu mutZze tvorit jeden, jindy vice ekosysté-
mu/stanovi$t - viz naptiklad Kovai 2005a).
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BOX II: PRUVODCE EKONOMIi PRIRODY. 2. HUMBOLDT

Slovo ,,oeconomy* pouzité v Linnéove eseji (viz Box |) oznacovalo jiz predtim, v roce 1530,
uméni ridit domacnost. Z odvozeni od reckého slova ,,oikos” neboli diim byl vyznam roz-
Siren na politickou administraci pravidelné produkce vSech zdroji spolecnosti nebo statu.
V jiné linii vyvoje pouzivali teologové po dlouhou dobu latinské slovo ,,oeconomia® jako
zamenitelné za Bozi ,,rozlozeni moci, rozdileni“ a v 17. stoleti byla ,,ekonomie® ¢asto pouzi-
vana k oznaceni duchovni vlady nad svétem prirody. Byl to Sir Kenelm Digby (1603—1665),
velmi aktivni podporovatel prirodnich ved, ktery jako prvni (v roce 1658) hovoril o ,,ekono-
mii prirody*. Béhem 18. stoleti do sebe nase fraze vstrebala néco ze vsech uvedenych de-
finic, aby tak popsala organizaci a spravu zivota na Zemi jako celkové racionalni usporadani
materialnich zdroji se vSemi interakcemi. A tak studium ,,ekologie® (slovo, které pro sebe
objevilo 19. stoleti jako predevsim védecké oznaceni nahrazujici starsi vyraz) se ve svych za-
Catcich napgjelo jak politikou a ekonomikou, tak krestanskym pohledem na prirodu. Zeme
byla chapana jako svét, ktery se musi spravovat tak, aby z ného byl maximalni vytézek.
Mezi soupericimi proudy postav prirodniho romantismu a mechanistického scientismu se
objevuiji ,,cestujici védci“ s profesionalnim zazemim a schopnosti spojovat literarni a osobni
zkusenost v novém vykladu. Némecky geograf Alexander von Humboldt na sebe upozornil
vicesvazkovym dilem vytéZzenym z cest po Latinské Americe Osobni pribéhy z let 1799—1804.
Charles Darwin pozdéji vysoce ocenil tuto impozantni syntézu geologie, klimatologie, fyziky,
historie a ekonomiky prirody. V jednom z dochovanych Humboldtovych dopist (1799) za-
znamenavame jeho védomé Usili o holisticky pohled na prirodu, jak bychom to oznacili dnes:
,»Budu sbirat rostliny a fosilie a s co nejlepsimi instrumenty délat astronomicka pozorovani.
| kdyz to neni hlavni Gcel mého cestovani. Budu se snazit odhalit, jak prirodni sily pisobi
jedna na druhou a jakym zplsobem geografické prostredi projevuje svij vliv na zivocichy
a rostliny. Kratce, musim nahlédnout harmonii prirody.“ Neni pochyb o tom, ze hybnym
momentem tohoto rozhodnuti bylo drivejsi setkani s Johannem von Goethe. Po néjakou
dobu spolu studovali na univerzité v Jené — Goethe a Alexander se svym bratrem Wilhel-
mem stravili hodiny diskusemi o prirodé a badani. Sdileli zaniceni pro analyticky vyzkum
a to dovedlo Alexandra ke studiu geografie a interakci mezi organismy pod vlivem klimatu.
Mezi sedmi dily Osobnich pribéhli najdeme jeden nazvany ,Esej o geografii rostlin“ (de-
dikovany Goethovi). Hlavnim konceptem je, ze rostliny naSeho svéta se musi posuzovat
nejen co do svych biosystematickych vztahd, ale i podle svého seskupovani v zavislosti
na zemépisnych podminkach, v nichz Ziji. Humboldt nazval tyto skupiny ,fyziognomicka
oddéleni* a identifikoval 15 hlavnich kategorii: s dominanci palem, jehli¢nand, kaktus(, trav,
mechorostd, atd. Efekt této klasifikacni procedury byl, Ze se zdliraznilo viditelné uspora-
dani vegetace v podobé spolecenstev ¢i formaci. Samozrejmé zistavala otazka po plivodu
takto odhalenych skupin rostlinstva: Které faktory urcuiji, jak rostliny porostou v jistém
prostredi? Vnucujici se odpovéd byla: podnebi. Jednim z hlavnich Humboldtovych prinost
se stala myslenka izotermalnich linii po zemékouli, které vytvarely grafiku rozmisténi své-
tového klimatu a zaroven zakonitost, podle niz jsme mohli ocekavat urcité typy rostlinstva
v jednotlivych regionech. Esteticko-krajinarsky aspekt, ktery vyvéral z nového clenéni, byl
spiSe vedlejsi a nebyl zdliraznovan, sam Humboldt — védom si i jinych zakonitosti, napri-
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klad vertikdlniho rozmisténi vegetace (vysSkova stuprovitost) — kladl dliraz na statistickou
a matematickou podlozenost vyvodd. Stal se tak pionyrem ekologické biologie. A ackoli
se ve svych pozdéjsich pracich ve snaze o co nejvétsi univerzalnost a obecnost svych vizi
vzdalil analytické védé, stal se pro nasledujici generaci otcem fytogeografie, objevitelem
komplexity v ekonomii prirody, vzorem pro integrativni poradani znalosti a také symbolem
dobrodruzstvi, které obnasi véda.

Ekologie zabyvajici se irovni krajiny pokracuje ve svém rozvoji jako ptitaz-
liva a dynamizujici disciplina, je ,novou frontou poznani*. Jako obor s dtirazné
pranikovym multidisciplindrnim p#istupem nabizi jak zakladni vyzkum, tak
aplikace se spravou pudy, izemnim planovanim, ekosystémovym manage-
mentem a ochranaiskou biologii (Dale et Haeubner 2001, Gutzviller 2002).
Tvori jedine¢né prispévky ve védecké komunité vénované ptedevsim ekolo-
to nartsta jeji vyznam pro zajemce o ptirodni védy ve smyslu ziskani zaklad-
niho porozuméni pfedmétu. Na vét§iné univerzit, kde se podobné prednasky
zavedly, pfevazuje dliraz na fundamentalni koncepty spiSe nez na vysoce spe-
cializované, technické metody. Difve neZ studenti ziskaji zkuSenost s pestrou
nabidkou néstroj, které jsou v ekologii krajiny uzivany, je uzite¢né vstépovat
konceptudlni porozuméni nezbytné k tomu, aby byly konkrétni techniky apli-
kovany vhodné, odpovidajicim zptsobem.

BOX Ill: PRUVODCE EKONOMIi PRIRODY. 3. LYELL

Prvni dil Zakladii geologie od Charlese Lyella (publikovany v roce 1830) patfil k nejzaklad-
néjSi Darwinove vybavé spolu s Humboldtovymi spisy, barometrem, klinometrem, mikro-
skopem a geologickym kladivkem. Charles Lyell byl skutecné vedle Humboldta nejvhod-
néjSim modelem ,cestujiciho badatele”. Neslo ani tak o to najit mentora v oboru, ktery
byl pravé potreba. Darwin predevsim shledal v Zdkladech geologie — tak jako mnozi dalsi —
velice svezi, vzrusujici a nové zpracovani starého tématu. Tehdy jeSté neexistovalo jasné
vymezeni védecké oblasti znamé dnes jako ,ekologie®, ale existoval volné spojeny ,balik
problém(* a také zpusob pohledu na né, ktery je uz dnes ekologii vlastni. Aby mohl Dar-
win pohlédnout na Jizni Ameriku tak, jak ji pak skutecné uvidél — pres ekologické prisma —,
musel nezbytné pochopit, jak jeho dva zde jmenovani predchidci prispéli k formovani vé-
deckého pristupu jako takového.

2 Koncept $kal (métitek) - ,scaling” - je pro ekologii zakladni. DtleZitost métitka je silné zvy-
raznéna na urovni prosttedi bezprostitedné vnimatelného ¢lovékem. Jednim z diavodd, pro¢
je koncept méritka ve vazbé na disciplinu tak vyznamny je, Ze prostorova data tu jsou odvo-
zovana z velmi rtiznorodych zdrojii a po transformaci mapovana v jinych métitcich. Rtizné
zdroje dat zahrnuji naptiklad letecké a druZicové snimky, topografické mapy anebo zaznamy
pozemniho prazkumu. Organizujicim nastrojem pro datové soubory mohou byt GIS (Geogra-
fické informacni systémy) pomahajici ptat se a na otazky odpovidat tim, e umoziuji data
tvarovat ve vizualné piistupné podobé.
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Charles Lyell ovliviioval Darwina i pozdéji, nebot spolu korespondovali poté, co Darwin
opustil Londyn. Jak dopisy dokladajf, tento vliv na tehdy jiz autora Pivodu druhd nebyl nevy-
znamny. Darwin ve svych ¢asnych teoriich kladl diraz na konkurencni vyrazovani (a nahra-
zovani) druhu v evoluci predchazejiciho (jednodussiho) druhem nasledujicim (pokrodilej-
$im). Princip divergence (rozriznovani) se mu zdal prilis komplikovany a protirecici principu
nahrazovani. Lyell kladl sugestivni otazky: Jak se mohlo dospét od davné ekonomie jednoho
druhu v uréitém prostredi k soucasné obrovské pocetnosti a rozmanitosti typt? Nejsou
variace, individualita a odchylka alternativou ke konfrontaci v prirodni ekonomii? V jednom
dopise Lyell doznal, Ze tuto véc povazuje za nejvaznéjsi opomenuti v Pivodu druhd. Darwin,
mimo jiné i na zakladé svych galapazskych pozorovani, postupné zménil nazor. Byl to dalsi
vyznamny krok smérem od tradi¢niho Linnéovského pojeti ekonomie prirody, v némsz si
druhy udrzovaly své misto naveky.

Lyellovy myslenky nasly jesté jiny dopad — v oblasti environmentalni filosofie. Zatimco
Darwindv rany koncept pokroku zplsobeného vzajemnou konkurenci pomahal pramy-
siniklim a politikim zdivodnit preménu svéta pouze ve svdj prospéch — a vyhubit treba
orangutany, protoze jsou konkurencné slabsi —, Lyell byl pionyrem filosofie ,,prirozenych
prav“ aplikovanych na vztah clovek—priroda.

1.1 OTAZKY A ZACLENENIi RUZNYCH DISCIPLIN

Ekologie byla a stale je védou, na kterou se nehodi rysy nauky vytycené podle
modelu klasické fyziky. Zabyvéa se ve svém dosahu jevy bézné se dotykajicimi
lidskych viemt véetné estetiky, moralky, etiky, a dokonce ekonomiky. Zaroveri
vSak ekologie doznava ujmy spiSe od svych obdivovatelli a pratel, kteti nékdy
$patné interpretuji a ptili§ nafukuji jeji kompetence, nez od kritiki. Koncepty
a metody ekologie - této pfinejmensim polymorfni nauky - se ¢asto ztracely
v piilisném ,roztaZzeni“ tohoto pojmu, ktery nasal témé# jakoukoli ideu nebo
idedl souvisejici s Zivotnim prostiedim. Velky objem ,tvrdého“ poznani ziskané-
ho ekology, jez mohlo pozivat opravnéni k diitkazu environmentélni krize a fun-
govat jako prtvodce tim, ¢im se obor zabyva, byl obch&zen nebo pokroucen
jen proto, aby za kazdou cenu podpotil domnélé ,ekologické vseléky“. Ekologie
nebyla a neni striktné prediktivni védou, ale ekologové maji v zasobé poznatkt
o dost vic, nez je mozné za daného stupné verifikace prenést ptimo do zorného
pole rozhodovatelti o Zivotnim prostitedi (McIntosh 1995). Jednou z pokracuji-
cich obtizi ekologie je, Ze zdroje a hranice oboru je tézké specifikovat.

CO JE EKOLOGIE?
Ernst Haeckel (autor terminu ,0ecologie“, 1866, viz téZ Box VI) ptitadil pojmu
néasledujici napln (1870): ,Ekologii minime tu ¢ast poznani, ktera se soustie-

duje na ekonomii pfirody - zkoumani celkovych vztaht zivoc¢icht jak k je-
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jich anorganickému, tak organickému prostiedi; nadto zahrnuje jejich vztahy
s témi zivocichy a rostlinami, s kterymi ptichazi ptimo nebo neptimo do kon-
taktu. Jednim slovem, ekologie je studium v$ech slozitych vzajemnych vztah,
na néz se Darwin odkazoval jako na podminky boje o existenci.”

KDO ,,ZALOZIL*“ EKOLOGII?

Jakmile se ponotime do prohledavani déjin kviili ptivodu resp. kofentim ekolo-
gie, soubézné s tim se vynoti otadzka, koho z tady jedinct uznat coby zaklada-
tele, ,otce ¢i matku®, ekologie nebo alespoii nékterého aspektu tohoto oboru
(Boxy I-XVII). MtiZe se do toho misto od mista piimichavat nacionalistické
hledisko, zvlast poté, kdy se ekologie stala vyrazné viditelnou soucasti véd
a kdy navic verejnost i myslitelé zac¢ali zdtraznovat eticky ptistup ve vztahu
¢lovék - zivotni prostiedi.

Kredit ptivodnosti slova ekologie drzi bezpochyby védec E. Haeckel, ale
posun k odliSnému vyznéni, ke specifické etice obstaral milovnik ptirody, bas-
nik a filosof Henry David Thoreau. Je v8ak tfeba zminit, Ze Thoreau je zaro-
ven povazovan za otce fenologie, tedy toho aspektu v ekologii, ktery se tyka
zkoumani chronologie biologickych dé&jii. Rada autort poklada za skuteéného
tvirce ekologie A. Humboldta pro jeho prioritu v myslence vertikalni zonace
vegetace zaloZené na jeho vystupu na Tenerife. Jini pfisuzuji hlavni zasluhu
o zrod ekologie Ch. Darwinovi; Ameri¢ané obhajuji G. P. Marsche (dilo Man
and nature in America, 1864); evropsti klasici zase E. Warminga (dilo Plante-
samfund, 1895).

Rozpoznani krajiny jako vhodného prostorového métitka, v némz je zkou-
mani ekologickych procesti komplikovanym procesem, meélo kofeny ve zjevné
vzdalenych teoriich. Dnes je béZné roz$iten nazor, Ze ostrovni teorie (MacAr-
thur et Wilson 1967) a zaosti‘eni na ekologickou geografii (MacArthur 1972)
jsou dva fundamenty, jeZ oteviely cestu k rozvoji moderni krajinné ekologie.
Jde o dtileZitou soucast ptistupu v uré¢ovani a posuzovani diverzity zivotnich fo-
rem. Vétsina ekologického usporadani struktur a procesti mé jednotné tvarujici
faktory - coz mtiZze byt povazovano za nejvlivnéjsi paradigma: prostor se zavadi
jako fundamentalni prvek v ekologii sdm o sobé (rozmér - ostrova nebo ti‘ebas
hrani¢ni zény mezi vegetaénimi formacemi - je ekologickym faktorem sui ge-
neris se zasadni vlastnosti: métitkem; to vysvétluje ¢etnost terminu ,scaling”
v oborovych publikacich a *azeni oborti mezi ,nauky o prostoru“).

Ekologické systémy nalezly své misto v interpreta¢nich propojenich vel-
kych mys$lenkovych soustav (paradigmat) a teorii - naptiklad coby kompo-
nenty ,hnizdni hierarchie“ (Allen et Starr 1982, O'Neill et al. 1986). Vysledkem
bylo zavedeni konceptu métitka resp. $kaly. Nové sméry jako fraktalni geo-
metrie byly také vyuZity na poli ekologie (Mandelbrot 1982) - ke zkouméani
slozitosti ptirody. Komplexita po desetileti vzru$ovala ekology - ptinejmen-
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Obr. 2: Stanovistni heterogenita jako funkce prostorového méfitka disturbance. Heterogenita —
kombinace naruSovanych a nenaruSovanych ploch — je mirou Shannonova indexu diverzity H (log,,).
Stinovana plocha symbolizuje stadia simulovaného plo$ného roziifovani disturbance. (a) Ctverec
reprezentuje jednotlivé, na podatku homogenni stanovisté. Rozmér (200 jednotek) je arbitrarni.
Disturbance se nakonec rozsifi na celkovou rozlohu stanoviité. (b) Ctverec reprezentuje heterogenni
stanovisté slozené ze Ctyr typl — A, B, C, D. Rozmér (400 jednotek) je arbitrarni. Disturbance se opét
postupné rozsifi na celou rozlohu slozeného stanovisté (upraveno podle: Kolasa et Pickett 1991).

v v

$im od doby, co si zacdali v§imat sty¢nych zon ekosystémt, jako jsou pobtezi
a mokftady.

Nové myslenky kolem heterogenity (Kolasa et Pickett 1991) a role distur-
banéniho rezimu (Pickett et White 1985) v ekologickych procesech reprezen-
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tuji dalsi stadium (Obr. 2). V ném nové ,objevené” fenomény, jako jsou ekotony
(Hansen et di Castri 1992), davaji do vztahu procesy s vysledkem utvateni kra-
jinné funkénosti (napiiklad konektivita, Merriam 1984). Do ekologie krajiny
byly vélenény teoretické koncepty se svymi kli¢ovymi pojmy - jako je metapo-
pulace (Gilpin et Hanski 1991). Dalsi teoretické zkoumani heterogenity krajiny
stalo u zrodu paradigmatu zdroj-propad (Pulliam 1988) rozpoznavajiciho nové
role plos$nych ttvart sklddajicich krajinnou mozaiku.

Teoreticky koncept krajinné $kaly se ¢asto objevuje ve védecké literatute
v tematickém rozmezi od nauky o ptidach (Buol 1992) aZ po nové perspektivy
v geoekologii (Huggett 1995).

BOX IV: PRUVODCE EKONOMIi PRIRODY. 4. THOREAU

Kdybychom ignorovali ,,romantické naturalisty 19. stoleti, tézko bychom porozuméli dne-
Sku. Vztah mezi soudobou ekologii a ,,omantickym*® pristupem k prirodé je totiz spise
primy nez antagonisticky, jak se nékdy dodatecné interpretuje. ,,Romantismus* byl ekolo-
gicky svou podstatou, tzn. soustredoval se na vztahy, vzajemné zavislosti a holismus. Nikde
to nelze lépe ukazat nez na tom, co Cinil a psal Henry David Thoreau (1817-1862). Byl
terénnim ekologem a filosofem prirody v jedné osobé a jeho ideje anticipovaly mnohé
ze zpusobu dnesniho mysleni. Po letech vandrovani lesy se v 35 letech stava prirodovéd-
cem-samoukem: s ucebnici v ruce (napriklad Bigelowovy Rostliny Bostonu a okoli) se uci
identifikovat druhy a posléze na Harvardu studuje klasiku 18. stoleti (napriklad Smellieho
Filosofii déjin prirody). V letech 1845—47 Zil opusténé v drevéném domku, ktery si postavil
v divociné u rybnika Walden (proslavila ho stejnojmennd kniha, u nds vydana v Odeonu
roku 1991). Jeho Zivotnim modelem se stal vikar Gilbert White, Anglican z Hampshire
narozeny v Selborne v roce 1720, ktery vidél dilkaz harmonie mezi prirodou a lidmi v rus-
tikdlnim prostredi mista, kde v jednoté ze zemé vyr(staly stromy i kostely. Mezi obéma
naturalisty byl vSak prece jen podstatny rozdil, Thoreau nebyl ctihodny gentleman v ocich
svych sousedd (nabozenstvi méstakd nazyval ,,shnilou dyni“ a byl ve vézeni za to, Ze neza-
placenim dani protestoval proti valce vedené jeho vladou v Mexiku a proti Sifeni otrokarstvi
na Jihu). Pres svdj individualismus nezavrhoval syntézu zboznosti a védy predstavovanou
C. Linnéem, ]. Rayem nebo G. Whitem. Ve svych poznamkach (Kniha fakt) ma obsahlé
vypisky z Linnéovy Ekonomie prirody.

Za éry Thoreaua se rapidné ménily starsi statické predstavy o prirodé a nové zdud-
raziiovaly ekologickou zménu a turbulenci. H. D. Thoreau mél moznost ¢ist také Lyella
a raného Darwina, nové koncepce zemského geologického davnovéku a transformaci
prirody. Ackoli Linnéovské ekologické paradigma bylo pritazlivé pro indiansky Setrnou
Thoreauovu mysl, vyvijel se k poznani, ze ,kazda muchomirka, Zelva nebo vétrny den
mus{ hrat roli nezbytnou v ekonomii prirody*. Kazdy organismus v prirodé je jejim per-
fektné adaptovanym obyvatelem tak, aby v cyklickém procesu roku nic nebylo nadbyte¢né
(»--. jak parcialni a nahodilé je nase hospodarstvi... V prirodé nic neni odpadem.®). V pa-
desatych letech byly Thoreauovy védecké studie jednoznacné ekologické. Intenzivné se
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