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Uvodem

Nepitedkladdm zde teze ani syntézy. Esej, jiZz dostavate do rukou, je vy-
sledkem dlouhého hledani a zamy$leni nad historif a nad periodami za-
padni historie. Z nich je mi uz od roku 1950 - tehdy jsem slozil velkou
statni zkousku, takzvanou agregaci, pticemz komisi ptedsedal Fernand
Braudel a stredovékou historii zastupoval Maurice Lombard - nejblizsi
sttedovék.

Jedna se tedy o text, ktery v sobé nosim jiz dlouho a ¢erpa z mysle-
nek, jez mi lezi na srdci a v raznych formach jsem je jiZ nadnesl na vicero
mistech.!

Historie se - stejné jako ¢as, jenz je jeji matérii - zprvu jevi jako sou-
visla. Stejné tak je ale tvorena zménami. A specialisté se tyto zmény jiz
dlouho snazi odhalit a vymezit tim, Ze uvedené kontinuum rozdéli na
¢asti, takzvané ,véky" ¢i (pozdéjsim terminem) ,periody”.

Tato ptehledova knizka - napsané v roce 2013, v dobé, kdy se kazdo-
denni efekty ,globalizace” stavaji ¢im dal hmatatelné&j$imi - tedy probira
rizné zpusoby, jak chapat periodizaci: jako riznd kontinua, jako zlomy,
jako zptsoby, jak pojimat historickou pamét.

Mam za to, Ze studiem téchto rtiznych druht periodizace lze dospét
k povédomi historické souvislosti, jiZ 1ze oznatit za ,dlouhy stfedoveék® -
zvlasté pokud se zamyslime nad tim, jakymi vyznamy byla od 19. stoleti
obdatovana ,renesance a jaka usttedni role byla tomuto ,znovuzrozenf*

Jinak feceno, pojednavam tu o obecném problému prechodu od jed-
né periody ke druhé, ale ¢inim to analyzou jednoho zvlastniho p¥ipadu,
totiZ domnélé novosti ,renesance” a jejiho vztahu ke sttedovéku. Kniha

1 Zvl. v rozhovorech a ¢lancich, které v letech 1980-2004 vychazely v ¢asopise L'Histoire
a nyni vysly souborné pod nazvem Un long Moyen Age, Paris 2004.
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tak upozornuje na hlavni charakteristiky dlouhého zapadniho stiedo-
véku, ktery lze vést od pozdni antiky (od 3. do 7. stoleti) aZ do poloviny
18. stoleti.

Takovyto navrZeny piistup se nevyhyba naSemu dne$nimu povédomi
historické globalizace. Sou¢asnost a budoucnost piedstavuji pro vsech-
ny historiografické obory vyzvu k novému zhodnoceni opravnénosti
periodiza¢nich systémt, a nasledujici zkusma uvaha by chtéla prispét
i k tomuto nezbytnému ukolu.?

Jadro tohoto eseje, ktery chce podnit k oZiveni naseho mnohdy prilis
tzce vyhranéného historického pohledu na onen sttedovék, jemuz jsem
s vas$ni vénoval sviij badatelsky Zivot, je tedy ,centralita renesance®, nic-
méné otazky, jez se tu vynotuji, se principidlné dotykaji samotné pted-
stavy historie rozdélené na ,periody*.

Stdle je totiZ nutno vyjasnit, zda je historie jedna a souvisla, nebo
rozdélend na useky. Anebo jinak fe¢eno: opravdu ma historie ¢4asti?

Pokusem o osvétleni tohoto historiografického problému chce tato
knizka (byt skromné) pFispét k nové reflexi, jiz s sebou nesou globalizo-
vané historie.

2 Bibliografie v zavéru svazku &tenate vybizi, aby se dal3i ¢etbou vénoval otazkam zde
mnohdy jen letmo zminénym.



Prolog

Jednim z hlavnich tkola lidstva, ktery ptred ¢lovékem vyvstal hned po
jeho zrodu, bylo ovlddnout pozemsky ¢as. Kalendare umoznily uspota-
dat kazdodenni Zivot, jelikoZ jsou skoro vzdy spjaty s fadem ptirody
a upinaji se na dva hlavni orienta¢ni body, Slunce a Mésic. Obecné vzato
vSak kalendate vymezuji ¢as cyklicky, kazdoro¢né opakovany, a k pro-
mysleni del$ich obdobi ni¢im neptispivaji. I kdyz ale lidstvo az doposud
nedokazalo presné piedvidat budoucnost, zalezi mu na ovladnuti své
dlouhodobé minulosti.

Organizace se opirala o rozmanité terminy: hovotilo se o ,vécich®,
sepochach®, ,cyklech®. Mné ale nejvhodnéjsi ptipada vyraz ,perioda“.
Slovo pochazi z feckého periodos,® kruhova cesta. Nékdy v rozmezi
14.-18. stoleti na sebe vyraz vzal vyznam ,éasového tdobi* ¢i wvéku®,
a ve 20. stoleti vznikl odvozeny tvar ,periodizace®.

Termin ,periodizace” ndm v tomto eseji poslouZi jako voditko. Ozna-
¢uje jisté lidské zachazeni s ¢asem a zdirazihuje, Ze déleni ¢asu neni
neutralni zalezitost. Nasi snahou zde bude predvést tu vice, tu méné
zietelné ¢i ptiznané davody, proc lidé délili ¢as na periody, jejichZ ozna-
¢eni a charakteristika ¢asto zdtraziiovala, jaky smysl a jakou hodnotu
jim ptisuzuji.

Rozdéleni ¢asu na periody je pro historii nutné, at uz ji chapeme
obecné jako zkoumani vyvoje spolecnosti, konkrétné jako specificky

3 R.VALERY, O. DUMOULIN (dir.), Périodes. La construction du temps historique, Paris 1991;
J. LEDUC, Période, périodisation, in: Ch. Delacroix, F. Dosse, P. Garcia N. Offenstadt (dir.),
Historiographies: Concepts et débats II, Paris 2010, s. 830-838; ,v&k* viz A. LUNEAU,
L'Histoire du salut chez les Péres de I'Eglise, la doctrine des dges du monde, Paris 1964;
terminu ,epocha“ uziva K. POMIAN ve své pielomové knize L'Ordre du temps, Paris 1984,
IIL. kap: ,Epoques*, s. 101-163.



typ védéni a vyuky nebo jen jako plynuti ¢asu. Takovéto déleni vSak
neptedstavuje prosty chronologicky fakt: vyjadfuje téZ myslenku pte-
chodu, obratu ¢&i pfimo negace vii¢i spole¢nosti a hodnotam ptredchozi
periody. Periody proto nesou zvlastni vyznam v samotné své posloupnos-
ti, v ¢asové navaznosti nebo ve zlomech, které tento sled evokuje, a jsou
pro historika prvoiadym predmétem reflexe.

Nésledujici esej prozkouma historické vztahy mezi epochami obvyk-
le nazyvanymi ,stfedovék” a ,renesance”. A jelikoZ se jedna o pojmy,
jez se samy zrodily v prubéhu historie, budu vénovat zvlastni pozornost
dobé, kdy se objevily, a smyslu, ktery tehdy nesly.

Cast4 je snaha spojovat ,periody* s ,érami, siécles. Ve smyslu ,stole-
ti“, tj. ,perioda sta let” teoreticky zahdjena rokem, ktery kon¢i dvéma nu-
lami, se vyraz siécle objevil aZ v 16. stoleti. Do té doby latinské saeculum
oznacovalo bud kazdodenni svét (,vivre dans le siécle"), nebo relativné
kratké, nejasné vymezené obdobi, nesouci jméno vyznamné osobnosti,
diky niz piislugny vék zazaiil, naptiklad ,Periklova éra“, ,Caesarova éra“
atd. Pojem stoleti ma sva negativa. Malokdy se stava, aby rok, jenz konéi
dvéma nulami, byl v Zivoté spole¢nosti prelomem. Implicitné a nékdy
i explicitné se proto ptijima, Ze urcité stoleti zacalo pfed ¢i po nulovém
roce a trvalo déle nez sto let nebo naopak skoncilo drive: 18. stoleti tak
pro historiky za¢ind v roce 1715 a 20. stoleti v roce 1914. Ptes v8ech-
ny vady se stoleti stalo nepostradatelnym chronologickym néastrojem
nejenom pro historiky, ale i pro véechny ostatni, kdo se vyjadiuji o mi-
nulosti.

Perioda a stoleti ale plni odliné tkoly, a i kdyZ se nékdy prekryji, je
to jen ve snaze o jednoduchost. Jakmile se naptiklad vyraz ,renesance®,
zavedeny v 19. stoleti, stal charakteristikou periody, byla tu snaha za-
jistit jeho prekryv s jednim nebo nékolika staletimi. Kdy ale renesance
zacala? V 15., nebo v 16. stoleti? Obvykle se upozortiuje na obtiZ se sta-
novenim a obh&jenim poc¢atku periody - a jak uvidime niZe, zptsob, jak
se obtiz resi, neni bez nasledkil.

Periodizace sice napoméaha ovladnuti ¢asu ¢i spise jeho vyuziti, ale
nese s sebou nékdy problémy hodnoceni minulosti. Periodizovat historii
predstavuje komplexni vykon, souc¢asné obtiZeny subjektivitou i snahou
zajistit prijatelny vysledek pro maximdalni mnozstvi lidi. Domnivam se,
Ze prave to je smyslem vasné pro déjiny.
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V zavéru tohoto prologu chci zdlraznit, jak to uéinil predev$im Ber-
nard Guenée,* Ze obor dnes zvany ,historie a spole¢enské védy* potiebo-
val ¢as, aby se stal predmétem ne-li hned védeckého, tedy alespon raci-
onalniho poznani. Védéni zahrnujici celé lidstvo se skuteéné ustavilo az
v 18. stoleti, kdy nastoupilo na univerzity a do $kol - a vyuka je vskutku
thelnym kamenem historie jakoZto védéni. To si musime piipomenout,
chceme-li pochopit déjiny periodizace.

4 B. GUENEE, heslo ,Histoire, in: ]. Le Goff, J.-Cl. Schmitt (dir.), Dictionnaire raisonné de
I'Occident médiéval, Paris 1999, s. 483-496.
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Starovéké periodizace

Pojem periody se uzival k organizaci minulosti ddvno piedtim, nez ziskal
domovské pravo v historiografii a historickém badani. Toto rozdélent
¢asu bylo predevsim dilem knézského stavu, ktery je provadeél s ohle-
dem na nabozenska kritéria anebo s poukazem na osobnosti uvedené
ve svatych knihach. Jelikoz mym cilem tu je predvést, co periodizace
pfinesla zdpadnimu poznani a zadpadni spolecenské a intelektualni pra-
xi, spokojim se se zminkou o periodizacich vyuZivanych v Evropé. Jiné
civilizace, naptiklad maysk4, pouzivaly odli§né systémy.

V roce 2009 ptipravil Patrick Boucheron k vydani pozoruhodnou ko-
lektivni publikaci, kterd - inspirovana globaliza¢ni vinou - stavi vedle
sebe situaci riznych zemi svéta v 15. stoleti, aniZ by ji pfitom zacletio-
vala do néjaké historické periodizace.’ V fadé ¢etnych soudobych snah
o revizi dlouhodobé historické periodizace, jak ji vytvotil a prosadil Za-
pad, pti¢emz tyto pokusy bud chtéji dospét k jednotné periodizaci pro
cely svét, anebo k periodizacim odli$nym, upozornéme na zavéreé¢né po-
zndmky a predev$im na synchronni tabulku hlavnich civilizaci od roku
1000 pted nasim letopoctem aZ do soucasnosti, jez ptedklada Philippe
Norel ve své knize o globalni ekonomické historii.®

Zidovsko-ktestansk4 tradice v zasadé nabizi dva periodiza¢ni mo-
dely, oba optené o symbolicka ¢isla, totiz ¢islo 4 podle poétu ro¢nich
obdobi a ¢islo 6 podle poétu obdobi lidského Zivota. Byl vypozorovan
nejenom paralelismus, ale p¥imo vzdjemny vliv mezi individuélni chro-
nologii Zivotnich vékuli a univerzalni chronologii véki svéta.”

5 P. BOUCHERON (dir.), Histoire du monde au XV siécle, Paris 2009.

6 P.NOREL, L Histoire économique globale, Paris 20009, s. 243-246.

7 A. PARAVICINI BAGLIANI, Ages de la vie, in: ]. Le Goff, ].-Cl. Schmitt (dir.), Dictionnaire
raisonné de I'Occident médiéval, Paris 1999, s. 7-19.
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Prvni periodiza¢ni model formuluje Daniel ve Starém zakoné. Prorok
tu ve vidéni spati ¢tyti zvitata jakoZto ztélesnéni ¢tyt po sobé nésledu-
jicich risi, jez ve svém souboru tvoii celé déjiny svéta od stvoreni aZ po
sam konec. Tato zvitata - tedy kralové ¢tyt 1isi - se jedno po druhém po-
ziraji. Ctvrty krél sni o proméné asu a dopusti se svatokradeze viici Nej-
vy$$imu, postavi se proti jeho tmysltim. Na nebeskych oblacich proto
sestoupi Syn ¢lovéka, kterému Stary dnt udéli V1adu, Cest i Kralovstvi,
a jemu slouZi v§echny kmeny, narody i jazyky. Jeho vééna *iSe nepomine
a nepodlehne z&niku.?

Jak upozornil Krzysztof Pomian, Danielovy periodizace se kronikaii
a teologové znovu ujali piedev$im od XII. stoleti.’ Prosazovali pfitom
myslenku ,pienosu rise“, translatio imperii, podle niZ Ri$e ¥imska néro-
da némeckého predstavovala néslednici Danielovy posledni, svaté fiSe.
V 16. stoleti pak Melanchthon (1497-1560) univerzalni historii rozdéli na
¢tyti monarchie a jesté v roce 1557 nalezneme periodizaci po Danieloveé

vzoru ve Trech knihdch o ¢tverici svrchovanych 181, totiZ Babylénu, Persii,
Recku a Rimu Jeana Sleidana (1506?-1556).

Druhy zidovsko-kiestansky periodiza¢ni model, uzivany ve stejné
dobé jako model Danieltiv, pochazi od svatého Augustina, tohoto kli¢o-
vého zdroje sttedoveékého kirestanstvi. V IX. knize pojednani O BoZi obci
(413-427) Augustin rozliil Sestici obdobi: prvni od Adama po Noema,
druhé od Noema po Abrahama, tfeti od Abrahama po Davida, ¢tvrté od
Davida po babylénské zajeti, paté od babylénského zajeti po Kristovo
narozeni a $esté, jeZ bude trvat aZ do konce ¢asu.

Daniel i Augustin se pti déleni ¢asu inspiruji pfirodnimi cykly: Danie-
lova ¢tyti kralovstvi odpovidaji ¢tveru ro¢nich obdobi, Augustinovych
Sest obdobi odkazuje jednak na Sest dnii stvoreni, jednak na $est obdobi
lidského Zivota, totiZ utlé détstvi (infantia), détstvi (pueritia), dospivani
(adolescentia), mladi (juventus), dospélost (gravitas) a staii (senectus).
Oba v$ak svym periodizacim pti¢itaji symbolicky vyznam: podle toho,
jak ¢as chape davnd minulost, periody nemohou ptredstavovat neutralni
sekvenci, nybrz vyjadruji odli$né vnitfni postoje k ¢asu a k tomu, co pak
v dlouhém &asu staleti zahrnujicim rozvinuti obdrzi nazev ,historie®.!’
® Da7:13-28.

9 Viz K. POMIAN, L'Ordre du temps, Paris 1984, s. 107.
10 Pfipominam, Ze vedle tviirct ¢i uzivatel period na jedné a kalendait na druhé strané tu
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Daniel, ktery svou fadu ¢tyt obdobi popisuje v fe¢i k perskému krali
Nabuchodonozorovi, naznacuje, Ze kazda dalsi iSe bude vzhledem k té
ptedchozi znamenat upadek - aZz na posledni kralovstvi, které stvoii
Biih, kdyZ na zem sesle ,Syna ¢lovéka"! (v némz cirkevni Otcové chtéli
nachéazet Jezi$e) a ten pak povede svét a lidstvo do vé¢nosti. Mys$lenku
tupadku zrozeného z prvotniho hiichu tedy tato periodizace slucuje s vi-
rou v budouci véénost, ktera bude (jak Daniel sice netika jasnég, aviak
naznacuje) blahem pro vyvolené a nestéstim pro prokleté.

Oproti tomu Augustin klade vétsi diiraz na postupné upadani po vzo-
ru lidského zivota, jez kon¢i stafim. Jeho periodizace prispéla k posileni
chronologického pesimismu, jenz v klaSterech vrcholného stiedovéku
¢asto panoval. V souvislosti s postupnym mizenim vyuky eckého a la-
tinského jazyka a pisemnictvi pievazil pocit ipadku a tslovi mundus
senescit, ,svét stdrne”, se v ivodnich staletich stiedovéku stalo béZznym.
Tato teorie starnuti svéta bréanila az do 18. stoleti zrodu ideje pokroku.

V Augustinové textu lze nicméné zahlédnout i mozné zlepSeni nad-
chazejiciho ¢asu. I v Sestém obdobi, od JeZiSova Vtéleni po Posledni
soud - coZ jsou udalosti, jez v kontrastu ke starnuti minulosti rysuji
vykoupeni a do budoucnosti nabizeji nadéji -, zlistava ¢lovek, a¢ obét
i zdroj rychlé zkazy vinou prvotniho h¥ichu, stvofen ,k obrazu BoZimu®,
a sttedovék tak v ném vzdy bude nachazet ony dary potiebné k obrodée
svéta a lidstva, jimZ se pozdéji zacne #ikat ,renesance”.

V tomto ptrehledu lidskych snah o ovladnuti ¢asu nutno upozornit na
jednu zvlasté vlivnou udalost, totiz na mys$lenku Dionysia Exigua (Divise
Malého) ze 6. stoleti, skythského autora usazeného v Rimé, Ze je vhodné,
aby Vtéleni Jezi$e Krista tvotilo v ¢ase zasadni preryv. Jisté, podle poz-
déjsich propoctt odbornikii na Novy zdkon se Dionysius nejspi$ zmylil
a Jezi$ se narodil ¢tyii nebo pét let pred navrzenym datem. Na tom zde
nezalezi. Podstatné je, Ze od té doby se na Zapadé - a na mezindrodni
drovni tuto praxi uznava i OSN - ¢as svéta a lidstva vyznacuje predevsim
.pied Kristem" a ,po Kristu“.

Dnes, na poc¢atku 21. stoleti, piisobi na mnoha mistech svéta badate-
1, kteti chtéji s oporou ve fenoménu takzvané globalizace globalizovat

téz byli dalsi uzivatelé déleni ¢asu, nazyvani ,chronografové®; skvéle je vymezil a pted-
stavil F. HARTOG, Ordre des temps: chronographie, chronologie, histoire, in: Recherches de
Sciences Sociales, 1910-2010. Théologies et vérité au défi de I'histoire, Leuven - Paris
2010, s. 279n.

1 Viz Da 7; Da 13:13.
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i ¢as, ktery zapadni periodizace v mnoha institucich a mistech smény
mezi riznymi kulturami a ndboZenskymi soustavami vnucuje jinym ci-
vilizacim. Tento panujici stav a tyto opravnéné snahy lezi v jadre onéch
nejistot, jimiZ je historicka periodizace obtiZena - a¢ se pritom pro lid-
stvo jednd o nezbytnou praci.

Mezi osobnostmi, které ve sttedovéku ozivily Augustinovu teorii $es-
ti vékd, najdeme autority kalibru Isidora ze Sevilly (asi 570-636), jenz
proslul sepsanim Etymologii, a jeho Kroniku ¢i anglosaského Bedu Cti-
hodného (673-735), vlivného dobového teologa, zvlasté s jeho spisem
De temporum ratione, ktery kon¢i univerzalni kronikou az do roku 725.
Franti$kan Vincent z Beauvais (kolem 1260), ktery ptisobil v Royaumon-
tu, vytvoril pro krale Ludvika IX. (tedy svatého Ludvika) encyklopedii
ve tiech dilech, jejiz treti svazek, nazvany Speculum historiale, vyuziva
Augustinovu periodizaci.

Stredoveék znal i jind pojeti ¢asu, navazujici na star$i ndbozenska
déleni. Zminim se jen o jednom, nepochybné nejdtlezitéj$im, vezmeme-
-li v potaz dosah autora i spisu, totiz koncepci, kterou ve Zlaté legendé
predstavil janovsky dominikéan Jakub z Voragine (druha polovina 13. sto-
leti). V jednom diivéj$im textu jsem se pokusil piedvést, Ze Zlatd legenda
neptedstavovala (jak se ¢asto tvrdi) hagiograficky spis.'? Jedna se o po-
pis a vyklad sledu period v ¢ase, jenz byl stvoten Bohem a dan ¢lovéku
se stfedobodem v Kristoveé narozeni.

Podle Jakuba z Voragine je tento ¢as vymezovan dvéma principy,
,sanktoralnim“ a ,temporalnim*. Sanktoralni se opira o Zivoty sto pade-
sati t¥ svétcl - stejné mnozstvi ryb bylo chyceno pti zdzra¢ném rybolo-
vu, jejZ popisuje Novy zédkon -, temporalni je organizovan liturgii a tim,
co se v ni odraZi, totiz rozvijeni vztahu mezi Bohem a &lovékem. Cas
lidstva je podle Jakuba z Voragine ¢as, kterym Btih obdafil Adama a Evu,
oni jej v8ak potiisnili prvotnim hiichem. Tento ¢as je z&asti vykoupen
Vtélenim a smrti Jezi$e u¢inéného ¢lovékem a po jeho smrti vede lidstvo
ke konci svéta a Poslednimu soudu.

Z tohoto rozdéleni ¢asu vyplyva ¢lenéni na ¢tyii periody. Prvni, ¢as
sbloudéni®, sahd od Adama po Mojzise. Nasledujici, od MojZise po Kris-
tovo narozeni, je ¢asem ,obnovy“ &i ,povolani“. S Kristovym Vtélenim
vyvstava tfeti obdobi, kratké, ale nutné: obdobi ,smifen{“ mezi Veliko-

2 ], LE GOFF, A la recherche du temps sacré. Jacques de Voragine et la Légende dorée, Paris
2011.
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nocemi a letnicemi. Kone¢né pak souéasné obdobi je ¢asem ,putovani®,
¢asem pozemskych pouti ¢lovéka, kterého jeho chovani a zboZznost pii-
vedou pti Poslednim soudu bud do raje, ¢i do pekla.

Nejpiekvapivéjsi étyrdilnou periodizaci svétovych déjin nepochybné
piedlozil Voltaire. Ve Véku Ludvika XIV. z roku 1751 piSe:

VSechny doby zrodily hrdiny a politiky, vSechny narody zakusily zvraty,
v8echny historie jsou skoro stejné pro lidi, kteti si do paméti chtéji ukla-
dat jen fakta. Kdo v3ak mysli a - coZ je je$té vzacnéjsi - ma vkus, pocita
v dgjinach svéta jen &tyti veky (siécles). Tyto Gtyti $tastné véky (dges)
jsou ty, kdy uméni dosahla dokonalosti; vyznaduji epochu velikosti lid-
ského ducha a skytaji ptiklad potomstvu.'®

Voltaire tedy terminu siécle nevyuZiva ve vyznamu ,periody sta let”
(coZ je vyznam ve Voltairové dob& pomérné novy: objevil se koncem
16. stoleti, ale rozsitil se az ve stoleti sedmnactém), nybrz mini jim éru
odpovidajici jakémusi vyvrcholeni, vysluni. Prvni ze étvetice véka po-
dle Voltaira tvoii vék starovékého Recka, vék Filipa, Alexandra, Perikla,
Démosthena, Aristotela, Platona atd. Druhym je vék Caesara a Augusta,
jak jej ilustruji velci fimsti autofi jejich doby. Tretim je vék ,nésledujici
po dobyti Konstantinopole Mehmedem IL.“ a projevi se piedevsim v Italii.
Ctvrtym je vék Ludvika XIV. a podle Voltairova minéni ,se mo#na pravé
on nejvice piiblizuje dokonalosti“: to tehdy doslo k nejvétdimu pokroku
v oblasti rozumu, filosofie, uméni, intelektu, mravt a vladnuti.

Tato periodizace upoutava pozornost na ¢tvetici pozoruhodnych ob-
dobi, z hlediska nasi uvahy vS8ak ma tu vadu, Ze ostatni epochy ponecha-
va ve stinu - a v tomto stinu zlstava i stfedovék. Voltaire jej tedy také
vnima jako dobu temna, aniz by jej pritom stavél proti renesanci nebo
moderni dobé. Jeho piistup je ovéem pro nase zkoumadni zajimavy tim,
Ze upozoriiuje na vyznam druhé poloviny 15. stoleti v Italii.

Soubézné periodizace Danielovych ¢tyr kralovstvi a Augustinovych
Sesti vékl Zivota se vSeobecné zachovaji aZz do 18. stoleti. St¥edovék
vSak téz prihlizi zrodu nového chapani ¢asu, které se zretelné zformuje
ve 14. stoleti.

13 Pasazi se vénoval jiz K. POMIAN, L'Ordre du temps, s. 123-135.
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Pozdni zrod stifedovéku

Jist&, od inovace zavedené Dionysiem Exiguem™ vS$ichni lidé v kiestan-
stvu - ¢i pFinejmensim piislusnici duchovni a laické elity - védéli, Ze
lidstvo s ptichodem Krista a ptedevsim s konverzi cisare Konstantina po-
¢atkem 4. stolet{ vstoupilo do nové éry. Neexistovala ale Zzadna oficialni
periodizace minulosti a jedinym chronologickym ptreryvem ztistalo Kris-
tovo narozeni. Periodiza¢ni odhodlani se projevilo az ve 14. a 15. stoleti,
na sklonku periody, ktera byla vymezena jako prvni: epochy stredovéku.
Upozornéme, Ze ve stiedovéku sice jiz byly v obéhu pojmy staré
a nové éry (antiqui et moderni), zhruba odpovidajici rozdilu mezi pohan-
stvim a kiestanstvim, nicméné antika jakoZto obdobi tésné predchazeji-
ci kupodivu jesté vymezena nebyla. Latinské antiquitas tehdy znamena-
lo ,starnuti® - ¢imzZ se potvrzuje, Ze jiZ pred érou kiestanstvi existovala
Augustinem sdilen& ptedstava, Ze lidstvo dospélo do doby stati.

Pocatkem 14. stoleti, ale ptedevs$im ve stoleti patnactém ziskalo né-
kolik hlavné italskych basnfkt a autort pocit, Ze se rozvijeji v nové at-
mosféte a Ze jsou sami soucasné plody i iniciatory této nové, predtim
nevidané kultury. Chtéli proto pejorativné vymezit periodu, o niZ méli za
to, Ze z ni nastésti vysli. Konéila s jejich nastupem a zac¢inala ptiblizné
s paddem Fimské fiSe, skoncenim epochy, ktera v jejich oc¢ich ztélestiova-
la uméni a kulturu a v niZ se prosadili oni velkolepi autoti jako Homér,
Platén (ve stfedovéku se pouZzival pouze Aristotelés), Cicero, Vergilius,
Ovidius atd., které ostatné znali velmi $patné. Tato perioda, kterou chtéli
vymezit, se tedy vyznacovala pouze tim, Ze tvorila stted mezi imaginarni
antikou a vysnénou modernitou, a tak ji oznadéili za ,stfedni vék®, media
aetas.

4 Viz vySe, s. 14.
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