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uvoD

Tuto knihu nesou dva zékladni predpoklady. Od prvni chvile svého zdjmu
o nova nabozenstvi nékdy pred tficeti lety jsem stale jesté (a snad i ¢im dale,
tim vice) presvédcen, Ze tyto ttvary jsou mimorddné inspirativni pro uvahy
o proménujici se spole¢nosti, o dynamice malych skupin lidi i o jednotlivém
¢lovéku, a to zdaleka ne jenom ve vztahu spole¢nosti ¢i jednotlivce k nabo-
zenstvi. Jinymi slovy: poznanim novych nabozenskych hnuti se dozvidame
néco podstatného o sobé i o spole¢nosti, v niz zijeme,' ¢i spolecnostech ¢a-
sové i mistné vzdalenych. A samoziejmé i o nabozenstvi, jeho roli ve spolec-
nostech i o vlastnich postojich k nému. Tato kniha tedy vlastné nema byt jen
o novych nabozZenstvich, ale - pro toho, kdo se nechd inspirovat i k vlastnim
uvaham - také o vztahu k mensindm a jinakosti viibec, o konformité, po-
slu$nosti a populismu, o nasazeni pro dobrou véc a oddanosti tém, kdo jsou
v Cele, o strachu z neznamého, o negativnich stereotypech a nalepkovani,
o uzite¢nosti i nesikovnosti laického aktivismu a o dal$ich tématech, jez v ni
snad Ctenat podle osobniho nastaveni a preferenci objevi.

Druhym predpokladem je to, Ze to jsou situace pachaného, trpéného ¢i
hroziciho nasili, které diky svému vyhroceni nazorné ukazi k tomu, co o no-
vych nabozenskych hnutich (a tedy vlastné i o sobé a spole¢nosti) mame ¢i
miiZeme poznat.?

Podle prvniho predpokladu jsou tedy nova nabozenskd hnuti vhodnym
zpusobem, jak pochopit spole¢nost, podle druhého predpokladu jsou pravé
extrémni situace vhodnym zptisobem, jak pochopit nova ndbozenska hnuti.

1/ Mam na mysli ptistup jedné z prvni ,,generace” odbornych pojednani o novych nabozenskych
hnutich, vyjadteny titulem knihy Novd ndbozenskd hnuti: perspektiva pro pochopent spolecnosti. - Ei-
leen Barker (ed.): New Religious Movements. A Pespective for Understanding Society. Lewiston: Edwin
Mellen Press 1982.

2/ Podle amerického sociologa Thomase Robbinse je analyza nasilnych udélosti kli¢ovou oblasti
studia novych nabozenskych hnuti. - Thomas Robbins: Religious Movements and Violence, s. 13.
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Zatimco prvni pifedpoklad ponechdvdm pouze zaznit a mozné rozvinuti ve
vlastnim premysleni je uz ptipadné na ctenari, prikladd nasili tak ¢i onak
spojenych s novymi naboZenskymi hnutimi jsou nasledujici stranky plné.
Tyto priklady ale nemaji hrat bulvarni roli pouhého pritahnuti pozornosti
k tomu, co vSechno se miize stat a kdy a kde se vlidském jednani vyskytla jaka
bizarni podivnost. Proto se také v nasledujicim textu mnohokrat opakuje, ze
nasili se v novych nabozenskych hnutich - navzdory obvyklému dojmu -
vyskytuje jen vyjimecné. ,Opticky klam® je ovSem v tom, Ze tisice nenasil-
nych novych nabozenskych hnuti ziistavaji mimo zajem vefejnosti, a ta hnuti,
ktera jsou verejné znama, vdéci za svou znamost bohuzel ¢asto pravé nasili.
A novych nabozenskych hnuti je ve svété v soucasnosti i v dohlédnutelné
historii tolik, Ze i tyto vyjimky predstavuji desitky a snad stovky pripadi.
Kli¢ova otazka metody této knihy je tedy vybér z téchto vyjimek. Budiz
priznano jasné, ze hlavni kritérium tohoto vybéru je didaktické. Existuji jesté
zajimavéjsi pripady nez ty, které jsou uvedeny na nasledujicich strankach,
ale z néjakého diivodu by podle mého vnimani zcela nevyhovovaly zaméru
nazorného prikladu. Vedle tohoto obecného principu zalezi mij vybér na
dvou knihdch. Jednou je kniha americkych sociologti a religionistii Dou-
glase E. Cowana a Davida G. Bromleye Sekty a novd ndboZenstvi,* dostupnd
i v Cestiné.* Je totiz psana podobnym zptisobem, jakym uz dlouha léta vedu
své prednasky a jaky koneckonct pfipomina i tato moje kniha: vyklad jed-
notlivych témat spjatych s novymi nabozenskymi hnutimi je ilustrovan vzdy
na jednom z nich. Na knihu Cowana a Bromleye bych tedy rad navézal. Pro-
to vynechavam spolecenstvi (nebo se o nich zminuji jen okrajové), o nichz
tito autori psali. Zasada, jiz jsem si timto stanovil, mi obcas pfinesla trochu
odrikani: obléhani komunity davidiand, rehabilita¢ni programy scientologt,
sexualizovany zivot déti v komunitach Rodiny, deprogramovani ptislusnika
cirkve munistii ¢i sebevrazedny ,,odlet” ufologické komunity Nebeska bra-
na - to vSechno jsou fakta a uddlosti, které jisté bylo tézké prozit (nékdy
i prezit), ale o nichz se religionistim dnes po letech ¢i desetiletich badani jiz
velmi dobfe pise a které jsou hodné ilustrativni. Do této knihy jsem je v§ak
nezaradil, protoZe bych tim vyklad zkomplikoval: musel bych néktera fakta
z Cowana a Bromleye opakovat, néktera doplnovat, s nékterymi interpre-
tacemi dokonce polemizovat, a to by tento text patrné neprilis ucelné zatizilo.

3/ Douglas E. Cowan — David G. Bromley: Cults and New Religions.
4/ Cesky vysla roku 2013 v nakladatelstvi Grada.
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Druhou publikaci, na niz nasledujici text navazuje, je moje kniha Novd
ndbozenskd hnuti a kolektivni ndsili. Jednd se o mou habilita¢ni préci, kterd
v dobé habilita¢niho fizeni vy$la i tiskem. Informace, které jsem v této starsi
praci shromazdil, a teorie, 0 néz jsem se opiral, ¢aste¢né pouzivam i zde.
Moje ptivodni pojednani o cirkvi Svatyné lidu, o Rédu Slune¢niho chramu,
o hnutich Om $inrikjé, Fa-lun-kung, Bhagvdna RadZniSe, imanuelitt a Hnuti
za obnovu Desatera bozich prikdzani jsou zde vyrazné zkracena, doplné-
na o nova fakta i nové pohledy, ovéfena s vyuzitim novych zdrojui a nékde
i opravena (ve starsi praci jsem se dopustil nékolika omylil a nepfesnosti).
Ale hlavné: zatimco Novd ndbozZenskd hnuti a kolektivni ndsili je odbornou
knihou, nésledujici text se fadi do Zanru popularné odborné literatury, a ne-
mél by tedy toho ¢tenare, jenz neni religionistou, prili§ unavovat nezndmymi
pojmy a zdlouhavymi teoriemi.

Ke zminénym spolecenstvim, jejichz zakladni obrysy jsem poskytl uz ve
star$i knize, pfidivam do tohoto spisu pojednani o dalsich témér dvou desit-
kach novych nabozenskych hnuti. Z vys$e zminénych didaktickych divodi
jsem je vybiral napti¢ poslednimi staletimi i napri¢ kontinenty, i kdyz se
vét$ina z nich pochopitelné vztahuje k dobé neddvné a mnoho z nich ma
pocatek ve Spojenych statech, kolébce modernich nabozenskych inovaci. Ze
stejného diivodu nejsou fazena chronologicky, ale s ohledem na jevy, jez maji
ukazat. Nejsou také pojednana vycerpavajicim zpisobem, nybrz jen v obdo-
bi, kdy se téchto spolecenstvi tykalo nasili (jména jednotlivych hnuti a ,,nasil-
na obdobi“ jsou uvedena vzdy v zahlavi jednotlivych kapitol). Okrajové jsou
zminéna i dalsi spolecenstvi. Mym zdmérem bylo, aby ke kazdému z nich byly
v poznamce nebo v oddile ,,Doporucena literatura k dal$imu studiu“ v zévéru
jednotlivych kapitol uvedeny zakladni odborné ¢i popularné odborné prace,
které by zajemce mohly vést v dal$im studiu.

S touto literaturou je ovSem trochu potiz. Jak je naznaceno vyse, néktera
hnuti a nékteré udalosti jsou akademicky popsany do takovych detailt, Ze je
radost s nimi badatelsky pracovat (pokud odhlédneme od tragiky faktit). Vel-
mi mnoho primdrnich dokumentt je ptistupnych naptiklad o davididnech
(také diky zdznamtm hovort s vyjednavaci pfi jejich ,povstani®), o cirkvi
Svatyné lidu (naptiklad diky magnetofonovym nahravkam) nebo o spole-
¢enstvi Nebeska brana (diky mnoha textiim a videim ,na rozlouc¢enou®).
Naopak jind spolecenstvi a nasilné udalosti s nimi spojené jsou zpracova-
ny minimélné. Pokud by se naptiklad tragédie Hnuti za obnovu Desatera
bozich prikazani udala v Evropé, vySetfovani témér tisice umrti by patrné
postupovalo mnohem peclivéji a také akademici by udalosti vénovali daleko
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vétsi pozornost.’ Podobné by jisté $el do vétsi hloubky popis okolnosti vzniku
a pusobeni Velkého bilého bratrstva na Ukrajiné a v Rusku, pokud by nebyl
proveden lidmi nepratelsky naladénymi vti¢i bratrstvu. V nékterych ptipa-
dech jsme odkazani jen na jeden typ ze zdroji informaci, ¢asto na byvalé
ptislusniky (napiiklad u komunity Most ke svobod¢), coz brani povazovat
jakékoli zavéry za prokdzané. Jindy jsou jedinym zdrojem sami aktéfi pri-
béhti (napriklad pastorfi sboru Filadelfia ve §védském Knutby), obcas jsou
dokonce jedinym zdrojem jejich policejni vypovédi (jako v ¢eském pripadu
spolecenstvi oddéleného od Hnuti Gralu a znamého kviili nasili v takzvané
kurimské kauze, ktera probéhla u nas v letech 2007-2009).° A jesté v jinych
piipadech - naptiklad u hnuti Ananda mérga - nejsou diivody akademic-
kého nezajmu znamé ani snadno pochopitelné.

Na rozdil od jednotlivych hnuti a udélosti je zdjemce mozné odkazat na
shrnujici a komparatistické prace jednoduseji. Celé samostatné téma otevrel
roku 1992 americky religionista J. Gordon Melton kapitolou ,,Nasili a sekty“
ve své encyklopedii.” Dnes jiz klasickym vstupem do tématu je kniha Sekty,
ndbozenstvi a ndsili americkych autort Davida G. Bromleye a J. Gordona
Meltona z roku 2002.% Z Velké Britanie zaznéla o dva roky pozdéji souhlasnd
odpovéd sociologa Johna Wallisse Apokalyptické trajektorie: milenialismus
a ndsili v soucasném svété.” Ze severské vétve studia novych nabozenstvi po-
chézeji dvé vyznamné knihy: Ndsili a novd ndboZenskd hnuti*® a Kontroverz-
ni novd ndaboZenstvi."' Obé editoval americky religionista ptisobici v Norsku
James R. Lewis, druhou spolu se svym dédnskym spolupracovnikem Jesperem
Aagaardem Petersenem. Také Bromleyova kapitola (nazvana stejné jako na-
posledy jmenovand kniha) v Oxfordské pfirucce novych ndboZenskych hnuti
je zékladni praci v tomto oboru.”? V ném je zatim poslednim vyznamnym
pocinem srovnani zamérené na policejni zasahy proti nabozenskym komuni-
tam, které roku 2016 poskytli sociologové Susan Palmerova z Kanady a Stuart

5/ Clének Bernarda Atuhairea ,Who Cares about Kanungu?“ cituje Jean-Frangois Mayer: There
Will Follow a New Generation and a New Earth, in James R. Lewis (ed.): Violence and New Religious
Movements, s. 193.

6/ Z tohoto diivodu neni toto spolecenstvi v knize pojednano.

71 J. Gordon Melton: Encyclopedic Handbook of Cults in America, s. 361-393.

8/ David G. Bromley - J. Gordon Melton (ed.): Cults, Religion, and Violence.

9/ John Walliss: Apocalyptic Trajectories.

10/ James R. Lewis (ed.): Violence and New Religious Movements.

11/ James R. Lewis — Jesper Aagaard Petersen (ed.): Controversial New Religions.

12/ David G. Bromley: Violence and New Religious Movements, in James R. Lewis (ed.): The
Oxford Handbook of New Religious Movements, s. 144-162.
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A. Wright ze Spojenych statd pod nazvem Boutici Sion: viddni ndjezdy proti
nabozenskym komunitdm."

Jak vyplyva z predchoziho odstavce, také v oboru novych nabozenskych
hnuti jsou stéZejni prace v angli¢tiné. V této knize se ovSem pti prepisu ne-
anglickych jmen snazim vyuzit bohatstvi ¢eskych grafémt, a tak pisi napri-
klad Bhagvan Radzni$ a nikoli anglickou podobu tohoto indického jména
(Bhagwan Rajneesh). V ridkych pripadech je ale anglicky pfepis v uzu nato-
stejné osobnosti jako Osho (a nikoli jen O%0), nebot pravé s touto grafickou
podobou se prodavaji desitky jeho knih prelozenych do cestiny. Podobny
rozpor je naptiklad i u sekretatek tohoto muze: jméno jeho prvni sekretarky
prepisuji Ma Joga Lak$mi, zatimco jméno druhé, daleko zndméjsi, ponecha-
vam v anglické grafické podobé Sheela (a nikoli Sila).

Zdenék Vojtisek

13/ Stuart A. Wright — Susan J. Palmer: Storming Zion.
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1. NOVA NABOZENSKA HNUTI A NASILI
Imanuelité v Ceskoslovensku a Cesku (1991-1995)

Nova nébozenskd hnuti jsou vysledkem snahy lidi o inovaci svého nabozen-
ského Zivota tak, aby vice odpovidal jejich osobnim potfebam i spolecen-
skym pomértim. NaboZenské tradice mohou byt staré a jejich pocatek mtize
byt historicky rozeznatelny v jednu chvili a na jednom misté, ale lidé, ktefi
z téchto tradic Cerpaji, je v kazdé dobé a na riiznych mistech prizptisobu-
ji svym pomértim, a tedy vyuzivaji rozdilné. Nékdy natolik rozdiln¢, Ze by
je neinformovany pozorovatel stézi zaradil k sobé. Nabozenské tradice tak
pripominaji strom, ktery se mtize rozkosatit do mnoha vétvi, od sebe nékdy
i zna¢né vzdalenych. Projevem Zivota tohoto ,,stromu jsou pravé tyto ino-
vace, které nachazime na jeho zivych ,vétvich®

Uspésna snaha jednotlivcii i skupin o inovaci mize vést ke vzniku zcela
nového spolecenstvi, tedy — obrazné fec¢eno - k nové vétvi¢ce na stromé na-
bozenské tradice. Jak je podrobnéji napsano nize, na jedné strané stoupenci
staré tradice mohou vznik né¢eho nového vnimat s nelibosti a distancovat se
od nechténého ,vyhonku®, na druhé strané nové spolecenstvi obvykle v§ech-
na ostatni podobné diskvalifikuje tim, Ze se povazuje za jedinou pravoplat-
nou, vpravdé zivou ,,vétev*. Pfi pohledu z odstupu byva patrné, ze plati oboji:
inovace muze byt nékdy az revolucni, ovéem prece jen navazuje na to, co zde
bylo pred ni.

Samostatna inovativni spolecenstvi jsou tedy odborné oznacovana po-
jmem ,nova nabozenska hnuti“!* Ve spole¢nostech ovlivnénych kfestan-

14/ ,Nové nabozenské hnuti je takzvanym idedlnim typem, v tomto ptipadé konstruktem, ktery
slouzi k vykladu postaveni ur¢itych nabozenskych instituci ve spole¢nosti, k vykladu dynamiky uvnit#
téchto instituci i k vykladu jejich interakce s okolim. Podle Maxe Webera je idedlni typ ,,myslenkovy
obraz, ktery neni historickou skute¢nosti a uz viibec ne vlastni* skute¢nosti, ktery tim spise nemuize
slouzit jako schéma, do néhoz by méla byt skute¢nost zatazena jako exempldr, nybrz ktery ma vyznam
cisté idealniho mezniho pojmu, jimz je realita poméfovdna a s nimz je srovndvina kvili objasnént jis-
tych vyznamnych slozek svého empirického obsahu.“ Ugelem idedlnétypického pojmu je podle Maxe
Webera ,,zdokonalovat ptifazujici soud: [idedlnétypicky pojem] neni ,hypotézous, ale chce tvorbé
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stvim byla dfive a jsou nékdy i v soucasnosti nazyvana ,,sektami®. Tento vy-
raz, ptitomny v rtiznych variantach v mnoha jazycich, pochazi z latinského
slova ,,secta’ jez je zfejmé odvozeno od slovesa ,,sequor, sequi“ ve vyznamu
»nasledovat® Pivodné oznacoval patrné skupinu lidi, kterd se kviili nasledo-
vani viidce odloudila od svého ptivodniho nabozenského spolecenstvi nebo
filosofické $koly. Vlivem latinského prekladu kiestanského Nového zako-
na se toto slovo stalo teologickym pojmem. V teologii a cirkevni historii je
tak oznacovana skupina, ktera se kvtili svému nespravnému udeni (herezi),
neopravnénému naklddani se svatostmi ¢i kvuli vedeni nefddné ustavenou
autoritou oddélila od cirkve. Tento vyznam je podepien moznosti, Ze vy-
raz ,,sekta“ je odvozen z latinského slovesa ,,secare” ve vyznamu ,,sekat® ¢i
v pfeneseném vyznamu ,,oddélovat®

Nikoli teologické, ale sociologické rozdily mezi ptivodnim naboZen-
skym spolecenstvim a od ného oddélenou mensinou zpisobily, Ze na za-
¢atku 20. stoleti se vyrazy ,cirkev® a ,,sekta® staly téz sociologickymi poj-
my. ,Cirkev® je v pohledu sociologie charakterizovana tésnou provazanosti
s celou spolecnosti a jejimi institucemi, tendenci zahrnovat do sebe v§echny
prislusniky dané spole¢nosti na zékladé¢ jejich pouhého narozeni, akceptaci
$irokého socialniho, nazorového i spiritualniho spektra svych prislusnikda,
vytvarenim hierarchické struktury a dal$imi rysy. ,,Sektu” sociologicky cha-
rakterizuje pfedev$im rezervovany vztah vii¢i spole¢nosti a jejim institucim,
distance od jejich duchovnich hodnot, a dokonce protest vii¢i nim, zamér
i schopnost oslovit pouze uréitou vyse¢ spole¢nosti, vylu¢nost ve vztahu
k ostatnim nabozenskym spolecenstvim, nutnost konverze prvni generace
jejich prislu$nikd, rovnostarska struktura a podobné. K této dvojici ,,cirkev
a ,sekta“ pristoupily béhem 20. stoleti dalsi sociologické typy nabozenskych
instituci:'® predevsim je to ,denominace, jez je charakterizovana ¢lenstvim
na zdkladé osobniho rozhodnuti, oddélenim od statu a rovnopravnym posta-
venim vicdi ostatnim denominacim v ndbozensky pluralitni spole¢nosti, nebo
»kult®, tedy instituce, na jejichz nabozenskych aktivitach jednotlivci partici-
puji nikoli jako védomi piislusnici ¢i ¢lenové, nybrz jako nezavazni klienti.

V sociologii nenese pojem ,sekta“ negativni konotace a jako hodnotové
neutralni se dosud vyskytuje téz v orientalistice, v niZ je naptiklad obvyklé
hovotit o skolach buddhismu jako o sektach. Bézny jazyk ovSem z teologické

hypotéz ukazovat smér. Neni zobrazenim skute¢nosti, ale chce pro zobrazeni poskytovat jednozna¢né
vyrazové prostiedky. - Max Weber: Metodologie, sociologie a politika, s. 46 a 43.

15/ Typologii naboZzenskych ttvarti podle jejich vztahu ke spole¢nosti se zabyva David Vaclavik:
Sociologie novych nabozenskych hnuti.
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diskuse prevzal a rozvinul negativni konotace tohoto slova a ,,sekta“ se stala
ostfe pejorativnim vyrazem. Namisto nebezpeci hereze se ale v bézném ja-
zyce obvykle spojuje s ohroZzenim dusevniho stavu jednotlivce, jeho vztah,
anebo dokonce zdravi a Zivota, jakoz i s ohrozenim spole¢nosti. Slovem ,,sek-
ta“ tak vétsinova spole¢nost oznacuje mensinovou nabozenskou skupinu, je-
jiz ucenti, postoje ¢i chovani povazuje za deviantni a nebezpecné.

Negativni konotace tohoto pojmu snizuji jeho vhodnost pro oblast védy.
Od 60. let proto zainteresovana akademicka obec hledala neutralni pojem,
ktery by vyraz ,,sekta“ nahradil. Zd4 se, Ze témér vseobecného souhlasu jiz
dosahl vy$e zminény pojem ,nové nabozenské hnuti®, jenz je od této doby
uzivan.'* Pomér mezi témito pojmy je tedy mozné vystihnout tak, ze ,,sekta“
je lidové, pejorativni oznaceni odmitanych a kritizovanych novych ndbozen-
skych hnuti (a v pfeneseném smyslu nékdy téz politickych stran ¢i jinych
utvara). Jako synonymum slova ,sekta“ se v bézném jazyce nékdy pouziva
vyraz kult“ (v odli$ném vyznamu nez vyse zminény sociologicky pojem),
ptipadné souslovi ,,destruktivni kult“. Pod vlivem angli¢tiny ma , kult® stejné
negativni konotace jako ,,sekta®

Odborny pojem ,nové nabozenské hnuti“ tedy oznacuje spolecenstvi,
které bud inovuje nékteré prvky jedné nabozenské tradice, nebo prenasi tuto
tradici do spole¢nosti, v niZ dosud nebyla ptitomna (¢i byla pfitomna v jiné
podobé), anebo inovativné spojuje prvky nékolika nabozenskych tradic. Kaz-
dopadné je to spolecenstvi, které vzniklo na zakladé nabozenské ideje, jez
je v urcité spole¢nosti a v dané dobé povazovana za novou."” Ve skute¢nosti
byva tato idea zfidka opravdu zcela nova. Miize byt prevzata z jiné, cizi kul-
tury anebo z jiné doby, mize byt formulovana novym jazykem ¢i muze byt
kombinaci rtiznych, nyni nové spojenych nabozenskych prvkii. Nékdy je tato
nove znéjici idea zaroven prezentovana jako stara, tedy jako navrat k pavod-
nimu zddoucimu stavu.

S novosti nové ndbozenské ,,cesty“ je vidy spojen vice ¢i méné kriticky po-
stoj k nabozenskému zivotu ostatnich spolecenstvi téze tradice nebo - pokud
se jedna o pluralitni spole¢nost s moznosti vybrat si z nékolika naboZenstvi
nebo byt bez ndbozenstvi - k celé okolni spole¢nosti. Obvykly nabozensky zi-
vot je chapan jako nedostate¢ny, a proto vyzadujici inovaci. Zakladnim nasta-
venim stoupencti nového nabozenského hnuti je tedy kriticnost a protest.
Projevuji se ve vérouce, v nabozenské praxi, v etice nebo i v celém zpiisobu

16/ Peter B. Clarke: New Religious Movement, s. 411.
17/ Vice napiiklad Bryan Wilson: The Social Dimensions of Sectarianism, s. 205-206.
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zivota. Tyto odliSnosti oslovuji dalsi protestné naladéné jednotlivce a nové
nabozenské hnuti je tak vlastné ,hnutim protestu®!®

Snaha piisobit nové a protestné je u jednotlivych novych nabozenskych
hnuti nékdy lépe, nékdy hiife rozpoznatelna. Velmi dobfte patrna byla napri-
klad jiz na letaccich, jimiz se na svém tplném zacatku v roce 1993 uvedlo jed-
no z ¢eskych novych nabozenskych hnuti. Na mnoha mistech v Praze a v né-
kterych dalsich ¢eskych méstech poutaly tyto letaky pozornost ke knize Syn
clovéka. Stalo na nich: ,, Tato kniha pojednava ostte a kriticky ze zcela nového
pohledu o vsech oborech lidské ¢innosti. Varuje mimo jiné pred prichodem
katastrof. Doctete se v ni téZ o znamych lidech ze svéta politiky, uméni, 1é¢i-
telstvi, védy, svétovych ndbozenstvi, sportu atd. Autor této nejdiskutované;si
a nejskandalnéj$i knihy, pan Parsifal Imanuel, neni v zadné strané, cirkvi,
sekté ani jiné skupiné. Pusobi sam za sebe.“"” Letacek pak uzaviralo nékolik
slov o cené knihy a moznostech jejiho ndkupu. Jednalo se vlastné o prvni
vefejnou prezentaci muze, jenz se povazoval za mesiase, a jeho dila, jeZ neslo
podtitul Mesidsovo Zivé Slovo k vSendpravé lidstva.

Autor této knihy, vlastnim jménem Jan Dvorsky (*1965), je muzem s vy-
raznymi uméleckymi ambicemi, jenz do zacatku devadesatych let 20. stoleti
vystfidal nékolik zaméstnani. V prelomovych letech 1989 a 1990, kdy ¢eska
spole¢nost vstupovala do obdobi nabozenské svobody a zvyseného zajmu
o nabozenstvi, se on i jeho dlouholeta partnerka Lucie Dvorska (*1964)
nezavisle na sobé seznamili s knihou rakouského obchodnika, spisovatele
a duchovniho viidce Abd-ru-shina (vlastnim jménem Oskara Ernsta Bern-
hardta, 1875-1941) Ve svétle Pravdy: Poselstvi Grdlu a na jejim zdkladé ra-
dikalné zménili zptisob svého zivota.® Nestali se ovSem prislusniky Hnuti
Gralu,” jez kolem Abd-ru-shina a jeho poselstvi vzniklo ve dvacatych letech
20. stoleti a které dodnes na tizemi Ceska piisobi. Pfi cetbé této knihy si totiz
Jan Dvorsky v lednu roku 1991 uvédomil, Ze je Synem Clovéka,” Parsifalem
Imanuelem, mesid$skou postavou, ktera vykona soud nad lidstvem a nastoli
Tisiciletou Fi$i. Tento ndrok Dvorského na mesiasstvi, na Abd-ru-shinovy
tituly, na prevzeti a uskute¢néni Abd-ru-shinova poslani® a na to, Ze je Abd-

18/ Bryan Wilson: Religion in Sociological Perspective, s. 92-93.

19/ Letak ,SYN CLOVEKA" je dostupny v archivu Spole¢nosti pro studium sekt a novych nébo-
Zenskych sméri. Podtrzeni je v origindle.

20/ Parsifal Imanuel: Syn Clovéka, s. 25nn.

21/ Vice o hnuti Grélu: Zdenék Trtik - Zdenék Vojtisek: Hnuti Grdlu.

22/ Parsifal Imanuel: Syn Clovéka, s. 28.

23/ Abd-ru-shina Dvorsky chape jako ,,pfipravovatele” své cesty. Tamtéz, s. 127.
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-ru-shinovym novym zrozenim (inkarnaci),* byl oviem vedenim ceské vétve
Hnuti Gralu jednozna¢né odmitnut. Dvorsky tak zacal ziskavat vlastni na-
sledovniky a spolupracovniky (prvnim byla jeho partnerka Lucie), a zalozil
tak nové nabozenské hnuti.

Novou nabozenskou ideou na zdkladé Abd-ru-shinova nabozenstvi bylo
predev$im Dvorského presvédéeni, Ze je to on, kdo je povéfen ,vybudovat
trvale vzkvétajici a jen a jen radostnou a krasnou Tisiciletou fi$i“* Jinou
novou myslenkou, ve skute¢nosti ovSem spise $irokym rozvinutim jednoho
motivu Abd-ru-shinova dila,* byl Dvorského ,,objev o prevracenectvi“? Je to
objev toho, Ze v soucasnosti jsou vichni muzi i zeny takzvanymi prevracenci,
nebot muzské duse se vtélily do Zenskych tél a zenské duse do muzskych tél.
Prevracenectvi je ,podstatou vSeho zla“? Vyjimkou z ného jsou Jan Dvor-
sky a jeho partnerka Lucie Dvorska. Predpoklad existence prevracenectvi
Dvorskému umoznil naplnit svou knihu alternativnim vysvétlenim doma-
cich i svétovych politickych déjti a sziravou kritikou jejich aktért a dalsich
vefejné znamych osobnosti. Kniha tak ptisobi jako protestni manifest proti
stavu spole¢nosti a jeji duchovni nevédomosti.

Dvorskému se tedy podarilo nalézt jednoduché vysvétleni zla v tomto
svété (prevracenectvi) a jasnou moznost, jak toto zlo a jeho nasledky pre-
konat: Kdyz ,,prevracenecka duse [...] pochopi své pievracenectvi a vnitfné
je pozna a prijme, dostava se tim na cestu zachrany, jeZ nastane okamzité
a uleh¢i mnohé i po smrti.“” Takové a podobné jednoduché a jednoznaéné
vypovédi o tom, co je pravda, jak se v Zivoté orientovat, jaké postoje zauji-
mat, jak naplnovat vlastni Zivotni posldni a podobné, se objevuji pfi vzniku
novych nabozenskych hnuti velmi ¢asto, ne-li vzdy. Zakladatelovy myslenky
totiz museji byt formulovany co nejjasnéji a nejuidernéji, aby ziskaly protestné
naladéné privrzence, a mohlo se tak zformovat spolecenstvi. Pro pochybnos-
ti, otazky ¢i sebereflexi nebyva v novych nabozenskych hnutich prili§ velky
prostor.

Stejné jako Jan Dvorsky v roli mesidse Parsifala Imanuela stoji v cele i ji-
nych formujicich se ndbozenskych (a nékdy také politickych) hnuti osobnost

24/ Tamtéz, s. 29-31.

25/ Tamtéz, s. 217, zvyraznéni v originale.

26/ Abd-ru-shin: Ve svétle Pravdy, s. 822.

27/ Parsifal Imanuel: Syn Clovéka, s. 28. ,Objev o prevracenectvi® zvetejnil Jan Dvorsky poprvé
v kratkém pojednani Svét bez muzii a Zen z ledna 1991.

28/ Tamtéz, s. 123.

29/ Tamtéz, s. 45.
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vybavena takzvanou charismatickou autoritou. Tento typ autority vznika a je
posilovan prisuzovanim mimoradnych a nadlidskych vlastnosti (vice o cha-
rismatické autorité je uvedeno v 7. kapitole). Jako prvni rozpoznala u Jana
Dvorského takové vlastnosti jeho partnerka Lucie a po ni pak dalsi lidé, vét-
$inou ¢tenafi jeho knihy. Dvorsky byl sam o své jedine¢né roli v sou¢asném
lidstvu pevné presvédéen: ,,Pfina$im moznou spasu a ulevu ve vSech nemo-
cech soucasné doby. Ukazuji prapri¢inu vSeho zla...“ Na zakladé ,Védéni*
pak zmizi ,,nemoci, neporozuméni, dnes neresitelné komplikace téméf ve
vSech oborech lidské ¢innosti...“*

Stoupenci ¢lovéka vybaveného charismatickou autoritou se mohou ci-
tit zavazani k bezvyhradné poslu$nosti, k vysoké oddanosti, k nekritickému
prejimani postoji a k napodobovani. Prisuzovani mimoradnych kvalit viidci
pomaha nasledovnikim ziskat pocit také vlastni vyjimecnosti a jedine¢nosti
poslani, k némuz se zavazali. Pfesné tak to bylo i u stoupenctt Dvorského,
tedy u téch, ktefi se rozhodli ,,jit za Pravdou®, u ,,pomocniki Syna Clovéka“
neboli ve spolecenstvi, pro néz se vzilo oznaceni ,,imanuelité®. Od zari 1993
do kvétna 1994 7ili tito pomocnici stejné jako mesid$ska rodina v nékolika
spole¢nych domacnostech na Hofovicku. Na zédkladé poselstvi v Dvorského
knize byli nav$tévovani duchovnimi hledaci a 1é¢iteli. Ti zdjemci, u nichz byla
jasnovidné rozpoznana dostate¢nd duchovni vyspélost a fialova barva aury,
mohli byt pozvani k tomu, aby se nablizku Parsifala Imanuela, jeho rodiny
a jeho pomocniki pripravovali na odchod do Tisicileté fise.

Jednim z nejdilezitéjsich (byt samoziejmé neuvédomovanych) ukoli pro
kazdé nové nabozenské hnuti je stanovit vlastni hranice. Poméhaji v tom
kritické a protestni postoje, ¢asto dovedené do védomi vylu¢nosti, tedy
k presvédceni, Ze rozhodujici nabozenské statky nejsou k dispozici nikde
jinde mimo vlastni spolecenstvi. Hranice oviem nemusi byt jen v myslich
prislusnikd nové se tvoficiho hnuti, ale mohou byt zdiiraznény i opusténim
dosavadnich spole¢enskych vazeb, pripadné - jako pravé u imanuelitt - od-
chodem do komunity. A nejedna se jen o hranice mezi lidmi a o oddéleni
mistem bydlisté, ale i o ¢asovy predél. Ve spolecenstvi Parsifala Imanuela
byly vSechny tyto hranice zvlasté vyrazné: ,,Musite opustit vSe staré, ne-
hmotné i hmotné,“ napsal Jan Dvorsky ve své knize a pokracoval dirazné:
»ale nic nesmite prenechat $§patnému svétu zadarmo - tim byste jen posilili
Temno!“* Jeho nasledovnici se tedy odpoutavali od pfibuznych (ptiznaéné

30/ Tamtéz, s. 32.
31/ Tamtéz, s. 370, zvyraznéni v origindle.
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je, Ze rodic¢e byli nazyvani pouhymi ,,zploditeli“*? nebo Ze ,,rozvod manze-
14 kvtili Pravdé je mnohdy namisté“®), palili vSe, co je poutalo s minulosti,
vSechny zbylé osobni véci a majetek si brali s sebou, pfijimali nova jména
a v novém spolecenstvi se rozhodovali pro zcela novy, ,,spravny“ a ,,slusny“
zpusob zivota. Predél nikoli jen v osobnich déjindch, ale i v d¢jinach lidstva
vyjadfoval také letopocet,* v némz se vychozim bodem stal rok 1990 (rok
0), kdy byl Jan Dvorsky poprvé konfrontovan s Abd-ru-shinovym poselstvim
a zacalo v ném rist védomi, Ze je vtélenym Parsifalem Imanuelem - Synem
Clovéka.

Oddéleni od starého ,,svéta“ a starého zptisobu zZivota samoziejmé nepro-
biha v naprosté vétsiné novych nabozenskych hnuti zdaleka tak dramaticky
jako u imanuelittl. Ale kazdopadné - ¢im je tento rozchod radikalnéjsi a ¢im
vice obéti vyzaduje, tim vice Zddouci je pro ty, kdo se oddélili, patfit do nové-
ho spolecenstvi a oddat se mu (o této zakonitosti se nékdy hovoti jako o ,,me-
chanismu oddanosti®; tento i dal$i jsou podrobnéji popsany v 7. kapitole).
Touha prinalezet je ovSem casto zjitfena také atmosférou vielého, blizkého
bratrstvi a sesterstvi, v némz nejsou vztahy doposud zatizeny hierarchickym
usporadanim a forméalnimi rolemi. Rodinna atmosféra, nékdy vyjadfena me-
taforicky pouzivanymi vyrazy ,otec, ,,matka®, ,rodice®, ,bratfi“ a podobné,
dokaze plné nahradit, a nékdy dokonce zdaleka presahnout vrelost a bez-
prostfednost vztahi jednotlivych stoupenct v jejich pivodnich rodinach ¢i
manzelstvich. Spolecenstvi tak mtize poskytnout uc¢innou socidlni podporu
uprostied svéta, jemuz se stoupenci patrné jiz dfive zacali vnitfné ponékud
odcizovat. K témto benefitiim, které nové spolecenstvi poskytuje, patiii zvy-
$eni vlastniho osobniho statutu jako nositele ¢i spolunositele jedine¢ného
poslani nebo jako u¢né jedine¢né duchovni osobnosti: v pripadé imanuelitd
to byl status ,,pomocnika Syna Clovéka®

Touha patfit ke spolecenstvi, byt jim chvalen a uznavan, a nalézt v ném
tak pevné zdzemi uprostted odcizeného svéta se projevuje ve vysoké mire
konformity. Pfizptisobeni tomu, co spolecenstvi (nebo vyslovné jeho vtd-
ce) ocekavd, se obvykle netyka jen presvédceni (viry), hodnotové stupnice ¢i
mravnich norem, ale i zptisobu argumentace, volby jazykovych prostredki
nebo dal$ich méné dilezitych okolnosti, jakymi jsou napriklad odév ¢i vybér
potravin. Nova hnuti tak pisobi velmi homogennim dojmem jako spolecen-

32/ Petr Konecny: Sekta, s. 45.
33/ Parsifal Imanuel: Syn Clovéka, s. 395.
34/ Tamtéz, s. 397.
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stvi podobnych lidi, postradajicich individudlni vlastnosti. Podobné se mtize
zdat, ze takovi lidé jsou omezeni mnozZstvim prikazi a zdkazl. Ve skute¢nosti
byva ovSem tento stav dosazen prirozené jako vedlejsi disledek takzvané
charismatizace (vice o ni je uvedeno v 7. kapitole) a nebyva viibec nutné,
aby vile viidce byla uplatniovana silou. Prizptisobeni byva naopak spontanni,
dobrovolné a radostné.

Také pomocnici Syna Clovéka ptijimali na zdkladé cetby knihy Parsifa-
la Imanuela a pak i na zakladé korespondence ¢i ptimych rozhovorii s nim
¢i pripadné jinymi prislusniky jeho spolecenstvi zasady ostatnich ,jdoucich
za Pravdou® a napodobovali je. Presli na jednoduchou stravu v omezeném
mnozstvi, nebo se dokonce vystavovali dlouhodobym postim z nabozZen-
skych diivod, a ztraceli tak na vaze i desitky kilogramii. Vzhledem k tomu,
ze v noci ma byt vhodnéjsi ¢as pro duchovni Zivot, Zili v obraceném spanko-
vém rytmu. Nestykali se ani s vesnickou komunitou a neposilali déti do skoly.
Travili ¢as praci na distribuci knihy Syn Clovéka, cetbou této knihy, sbérem
bylin, domdcimi pracemi a rozhovory. Parsifal Imanuel nepravidelné nav-
$tévoval jednotlivé domdcnosti a sém nebo spolu s jasnovidcem stanovoval,
jakym zptisobem na sobé maji jednotlivi stoupenci pracovat. Spole¢nd setké-
ni viech pomocniki Syna Clovéka se konala asi jednou za dva tydny. Pocet
¢lent spolecenstvi na Horovicku patrné nikdy nebyl vys$si nez dvacet. Nékteti
byli vylouceni, ale jini prichazeli a nahrazovali je. Celkovy pocet téch, kdo
naplno prosli komunitnim Zivotem imanuelitii, pravdépodobné nepresahl
¢tyti desitky. Dalsich nékolik desitek zajemct bylo se spolecenstvim ve vol-
néjsim kontaktu.*

Vztahové nesnaze, které naro¢ny zpusob spole¢ného Zzivota imanuelitt
prinasel a které se mohly stat pri¢inou vylouceni nékterych z nich, byly tlu-
meny sdilenym entusiasmem. U nich podobné jako u mnoha prislusniki ji-
nych novych nabozenskych hnuti bylo nadseni posilovdno objevem duchov-
niho rozméru vlastni osobnosti, novosti pohledu na svét, nalezenim ,,kli¢e*
k nému a virou v moznost fesit timto ,.klicem“ mnohé (pokud ne vSechny)
problémy osobni i v§eobecné lidské. Nad$eni byva posilovano také blizkymi
vztahy ve spolecenstvi, spoleénym usilim i sdilenou nadéji. V. mnoha novych
nabozenskych hnutich (predevsim téch, kterd navazuji na tradice judaismu,
krestanstvi a isldmu) ma tato nadéje podobu océekavani déjinného zlomu

35/ Informace uvedené v tomto odstavci pochazeji z vefejnych seminat, na nichZ vystoupili byvali
¢lenové spolecenstvi imanuelittl, z osobnich rozhovort a korespondence s nimi, z dopist Parsifala
Imanuela zdjemctim a z dalsich zdroji. Podrobnéji jsou zdroje uvedeny v knize Zdenék Vojtisek: Novd
ndbozenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 227-238.
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a vzniku prostoru véestranné blazenosti. Podoba a pripadné i nazev tohoto
prostoru se v jednotlivych hnutich samoztejmé lisi, ale tento typ ocekavani je
spole¢né ozna¢ovan odbornym ndzvem ,,milenialismus® (vice se o ném pise
v 6. kapitole). V predstavach imanuelitt byla timto prostorem Tisicileta fige,
inspirovand kiestanskou kanonickou knihou Zjeveni Janovo.

Velmi podobnou predstavu blazeného Tisicileti (milénia) méli i pred-
chtdci imanuelitt v Hnuti Gralu na pocatku jeho existence. Na zakladé Abd-
-ru-shinovych proroctvi vyhlizeli pfislusnici Hnuti Gralu v poloviné 30. let
konec tohoto svéta a prichod Tisicileté riSe. Po zklamani tohoto ocekavani,
Abd-ru-shinové smrti a bourtlivych letech druhé svétové valky bylo sice hnuti
obnoveno, ale brzky prichod Tisicileté fiSe v ném jiz neni akcentovan. Jan
Dvorsky jako Syn Clovéka Parsifal Imanuel tato Abd-ru-shinova proroctvi
obnovil** mimo ptvodni Hnuti Gralu a jeho nové nabozenské hnuti doslova
zilo o¢ekavanim Tisicileté fiSe. Tato fiSe méla vzniknout nejprve jako osada,
rozsitit se na mésto a snad i dale”” na zakladé toho, jak okolni svét budou
zachvacovat stale dalsi katastrofy, a jeho obyvatelé budou proto touzit na-
stoupit cestu za Pravdou: ,,Az vznikne TR [Tisicilet4 fi3e], okolni svét pak
brzy zanikne. Stru¢né fec¢eno — vSechna duvéra, prosté vse kladné... se pre-
sune do Tisicileté FiSe, pfic¢emz vSechno $patné, zdporné, zbyde pro okolni
nepolepsitelny svét. A ptijde to Smahem, coz zptisobi i okamzité pozvednuti
duchovniho niveau celé zemékoule hned po rozsifeni Pravdy a ptijeti mno-
hymi silnymi jedinci!“*

Jednou z katastrof, kterd méla zanik svéta signalizovat, mélo byt zemé-
treseni a nasledny pokles Apeninského poloostrova pod hladinu mote. V té
dobé¢ jiz mél na severu Itdlie, na misté, které na dalku ur¢il jasnovidec, vznik-
nout zaklad Tisicileté fise.* Rodiny Dvorskych a jasnovidce proto v kvétnu
1994 odjely do Némecka a do Italie, aby vyjednaly koupi pozemka a vystav-
bu domt. Cekdni na ptirodni katastrofu, jez méla nastat 1. z4i{ 1994, se ale
ukazalo jako marné. Jasnovidec byl proto oznaden za ,,ndstroj temna a zla“
a vyloucen z cesty za Pravdou. Zakladani Tisicileté fiSe bylo odlozeno asi
o pét let.®

36/ Vice o obnoveni milenialniho o¢ekavani viz Zdenék Vojtisek: Millennial Expectations in the
Grail Movement.

37/ Parsifal Imanuel: Syn Clovéka, s. 220.

38/ Tamtéz, s. 256.

39/ Petr Kone¢ny: Sekta, s. 38.

40/ Tamtéz, s. 41.
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