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PREDMLUVA

Nevim uz, kde jsem cetl, ze velky Cesky fejetonista a spisovatel Eduard Bass,
jedna z viid¢ich osobnosti mezivale¢nych Lidovych novin a mimo jiné autor
stale oblibenych Lidi z maringotek, mél ve své obrovské knihovné prevazné
slovniky. Této jeho zalibé i dnes dobte porozumi kazdy, kdo pfi ¢teni nezii-
stava u bulvaru. Pravda, v dobé, kdy je svét propojen pocitacovou sit, si lidé
odvykaji listovat v knihach, ale spiSe se obraceji k internetovym vyhledava-
¢tm ¢i Wikipedii. Ma to vSak jeden hacek: hodnovérnost a divéryhodnost
informaci. Nékteré zdroje mozno povazovat za zcela spolehlivé, jiné, které
se tak tfeba i tvari, sd€luji nesmysly. Pro mé osobné diivod, pro¢ stdle kupuji
slovniky a encyklopedické publikace tisténé, dila autorti a nakladatelti, na
jejichz znalost a peclivost se 1ze s jistotou spolehnout.

Takova zaruka kvality a spolehlivosti plné plati v ptipadé dila, které Cte-
nar prave otevrel. Plati to dokonce dvojnasob, protoze informace, které pfi-
nasi, beze zbytku obstoji i pfed jinou vytkou tak casto slychanou ve véku
internetu: zZe totiz tiSténé knihy kazdym dnem zastaravaji, zato internet je
vzdy aktudlni. Zidovské tradice a zvyky v$ak nepodléhaji proménam &asu.
V perspektivé jednoho lidského zivota jsou odvéké, a tedy i knizka, ktera je
jim vénovana, je a zlistane ve vSech svych castech stale ziva.

Vzpominam si, jak v roce 1980, v dobé nejtuzsi normalizace po zvefejné-
ni Charty 77, jsem redakci Véstniku — osmistrankového mési¢niho bulletinu
zidovskych obci v tehdejsim Ceskoslovensku — navrhl, %e na pokra¢ovéani
prelozim z francouzstiny slovnic¢ek zakladnich judaistickych pojmu. Jen
pamétnici by mohli dosvédcit, ze takové informace v Cestiné nebo sloven-
$tiné u nas v té dobé¢ nikde dostupné nebyly; vSeobecné mlceni anebo spise
ignorance dobfe zapadaly do snahy komunistického, ttoc¢né ateistického
rezimu co nejvice znemoznit piistup k informacim o judaismu. Tehdejsi §éf-
redaktor Véstniku dr. Desider Galsky, kratce v téch letech i pfedseda Federace
zidovskych obci, vyhozeny z funkce pro své nezavislé postoje v zahranici
a podporu mladé zidovské generace, souhlasil. A tak s dodatkem ,podle
zahran. materialt sestavil P. L.“ se v fjnu 1980 po prvé ve Veéstniku obje-
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vila rubrika Ndbozenské zvyklosti Zidii, do niz jsem vybérové zarazoval hesla
z knihy francouzského rabina Jeana Schwarze Ruth — manuel de la _femme
Juive neboli Rut — prirucka Zidovské Zeny. Do ledna 1962, kdy dozorujici tfady
dosly k nazoru, ze informaci o judaismu jiz bylo dost, takto vyslo 88 hesel.
Preklad knihy tak zdaleka nebyl hotov, mij skryty zamér, Ze po zvefejnéni
ve Véstniku by snad text prece jen mohl vyjit v iplnosti jako knizka, se nena-
plnil. I tak vSak podle mého splnil sviij Gcel: tém z mladsi a stiedni zidovské
generace, kterym se nedostalo nabozenského vzdélani, a presto k nelibosti
rezimu projevili zivy zajem o zidovstvi, se nabidla moznost zorientovat se
v zakladnich pojmech zidovské tradice. Diky kantoriim Staronové synagogy
Viktoru Feuerlichtovi a Mikulasi Rothovi, stejné jako kantorovi Jeruzalém-
ské synagogy Ladislavu Blumovi, pak zajemci o judaismus ziskali i praktické
znalosti o bohosluzbé, zidovskych tradicich a zvycich.

Po padu komunistického rezimu jiz informace o zidovstvi prestaly byt
tabu. Vefejnost, a nejen ta z zidovského prostredi, o né naopak projevila
zivy zajem, doslo i na slovnikovou literaturu. V nakladatelstvi Sefer vysla
kniha Fudaismus od A do &, v Zidovském muzeu v Praze pozdéji na ilustracich
postaveny Slovnik judaik.

Kniha, kterou nyni otvirate, je stejného zanru i tematiky, a prece osobité
jina, a to jak pojetim, tak podanim. Pojmy zidovského nabozenského Zivota
nevysvétluje na zptsob stru¢nych hesel klasické encyklopedie, ani se nesou-
stfeduje pifedev$im na vyobrazeni, i kdyz i ta pfinasi v hojné mife. Osnovni
témata, provazejici od narozeni do smrti zivotni pout praktikujicich zidda,
soustfeduje do celistvych stati. Dikladné, zasvécené, a pfitom i laikovi pti-
stupné objasniuje zdroje zidovské ndbozenské praxe stejné jako souvislosti,
za nichz se v prubéhu staleti formovala a dale proménovala. Co vic, jedna
se o ptvodni dilo ¢eskych autort, pfednich odbornikti v dané oblasti, kteri
z ohromného bohatstvi zidovské tradi¢ni nabozenské literatury vybirali tak,
aby domdci ¢tenaf nebyl informacemi zahlcen a soucasné ani o nic podstat-
né¢ho ochuzen.

Po prvé knizka vySla roku 2010, zajem o ni primél nakladatelstvi vydat ji
znovu v doplnéné podobé. Vysledkem je dilo, jez ani v budoucnu neztrati
na své platnosti. O kolika knizkach to lze fict?

Leo Pavlat, feditel Zidovského muzea v Praze



UvoD

Problematika zidovskych tradic a zvykt pfedstavuje nepfeberné mnoz-
stvi rituald, zvyklosti a praxi, které vychazeji z Bible a tzv. halachy (neboli
Zidovského prava), ale mohou byt také do jisté miry ovlivnény mistnimi
zvyklostmi. Zidovsky narod byl nucen od roku 70 o. 1. (kdy doglo k tzv.
druhému churbanu neboli zniéeni I1. jeruzalémského Chramu Rimany)' po-
byvat v diaspofe (hebrejsky galut), i kdyz je tfeba na tomto misté uvést, ze
diasporni komunity existovaly v urcitém poctu jiz davno pred timto datem.
Mira externiho vlivu mtiZze byt zavisld jak na povaze vétsinové spole¢nosti,
v niz urcitd zidovskd komunita zila ¢i zije, tak i na specifickém vyvoji dané
komunity a jejich vztazich ke dvéma centrim ucencti — Izraeli (hebrejsky
Erec Jisra’el) a Babylonii. Zatimco izraelské centrum vice ovlivnilo tzv. pales-
tinskou skupinu (do které spadd napf. i aSkendzska oblast), tzv. babylonska
skupina, jejimz nejznamé;jsim zastupcem je sefardsky ritus, spise prijimala
praxi Babylonie. To ovSem neznamena, Ze se vlivy téchto center neprolinaly
navzajem. Po znideni II. jeruzalémského Chramu dochazi za obdobi tzv.
ge’onim (6./7.—1. pol. 11. stoleti) ke krystalizaci tzv. ritd, které se vyvijely
svym specifickym zptisobem.

Kromé jiz zminénych ritti aSkenazského neboli némeckého, ktery je ty-
picky pro evropské komunity (zvlasté pak pro komunity stiedni Evropy),
a ritu sefardského (doslova tzv. §panélsky ritus, jenz se vyvijel v zemich pod
nadvladou isldmu) jsou to rity jemensky, italsky, fecky, provensalsky, seve-
roafricky a fada dalSich. Hlavnim rozliSovacim znakem mezi nimi je tzv. 31
(minhag) neboli zvyk objevujici se v ramci urcitého ritualu, jehoz podoba
mohla byt ovlivnéna nejriiznéjsimi faktory, véetné zvyklosti vétS§inové spo-
le¢nosti, v jejimz ramci zidovska obec zila, zatimco halacha je pro vSechny
rity stejnad. V nékterych pfipadech se dokonce mtizeme v ramci jednoho ritu
setkat se zcela unikdtnim svatkem, jako je tomu napiiklad u Zidovskych ko-

1 K tzv. prvnimu churbanu neboli zniceni I. jeruzalémského Chramu Nabukadnezarem doslo
roku 587/586 p. o. 1.



munit zijicich v Maroku a jejich oslavy zvané maimuna (& mimuna). Zcela
samostatnou kapitolu ptedstavuji zvyklosti falasti neboli etiopskych Zid#i,
jejichz obyceje véetné obétniho ritualu zachovaného az do 19. stoleti budi
dodnes mnoho diskuzi mezi odbornou vefejnosti. Rozdily mezi jednotlivy-
mi praxemi se v§ak mohou vyskytovat i v ramci jednoho ritu ¢i zemé a jsou
pak podminény regionalné. Na tomto misté miizeme uvést jako ptiklad Ce-
chy a Moravu, i kdyz zde jsou nuance jednotlivych rozdilti nepomérné mensi
nezli v pfipadé vySe zminénych africkych komunit.

Vlivi na formovani zidovskych tradic a zvykt v§ak bylo a ztstava daleko
vice. V tivahu je tfeba brat a zd@raznit také historii a vyvoj vét§inové spo-
le¢nosti, ve které Zidé 7ili, a jejtho vymezeni viiéi zidovskym komunitdm.
Pomineme-li obdobi tzv. reformy (od konce 18. stoleti), mlizeme se v sou-
¢asné dobé¢ i v ramci judaismu setkat s globalizaci, kdy jednotliva specifika
uréitého regionu mohou mizet ,,ve prospéch® jedné univerzalni praxe. Tato
kniha chce upozornit nejen na tradi¢ni halachické (zakonné) zasady dodrzo-
vanych zvyklosti, ale také na urcitou rozmanitost v rdmci jejich praktikovani.

Ctenafe jisté zaujme mnoZstvi citaci, jeZ doprovazeji text a které pochéze-
jinejen z Bible (hebrejsky Tanach)?, ale i z Misny (redakce kolem roku 200)
a z Talmudt - palestinského (dokoncen kolem 5. stoleti) a babylonského
(dokoncen kolem 6.-7. stoleti). Mnohé z nich jsou také citacemi vyznac-
nych zidovskych udencti, jejichz halachické decize mély nesporny vliv na
formovani urcité praxe. Na tomto misté je tfeba zddraznit dulezity fakt, a to,
ze jedinou nezpochybnitelnou autoritu predstavuje v judaismu Hospodin
a Jim zjeveny Zakon (Téra). Také proto se objevuji nazory ucenct velice
¢asto v ramci diskuze s jinymi ucenci (tato diskuze se vétSinou tyka vykladu
Zakona a aplikace v ném uvedenych pozadavkii), nebot nikdo z nich nema
konec¢nou rozhodovaci pravomoc. To vSak nic neméni na faktu, ze i mezi
zidovskymi ucenci jsou myslitelé, kterym se pfisuzuje urcita vétsi autorita.
Mezi nimi jmenujme Ragiho (rabi Slomo ben Jicchaki, 1040-1105), Mai-
monida (rabi Mo$e ben Maimon, zvany také Rambam, 1135-1204), Me’ira
z Rothenburgu (zvany Maharam, 1215-1293) ¢i Ja’akova ben Mose Moelli-
na (zvany Mabharil, 1360/?/-1427). Tito ¢elni piedstavitelé zidovského du-
chovniho Zivota ovliviiovali svymi nazory nejen oblast, ve které zili, ale, coz
je patrné zvlasté v Maimonidové ptipadé, jejich vliv mohl zasdhnout i fadu
dalsich, byt vzdalenych komunit.

Publikace idovské tradice a zvyky je tematicky rozdélena do t¥i ¢asti. Prvni
&ast se zabyva priibéhem zivota véfictho Zida a véima si jeho nejdtlezitéj-
$ich meznikti. Narozeni ditéte pfedstavuje nejvyznamnéjsi udalost v zivoté
zidovské rodiny viibec, ovéem ditéti je vénovana zna¢na pozornost po celou

2 Oznaceni Tin (Tanack) vychazi z pocate¢nich pismen hebrejskych ndzvii: Téra (Pét knih

Mojzisovych), Nevi’im (Proroci), Ktuvim (Spisy).
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dobu dospivani véetné jeho vzdélani a svazku manzelského. Dodrzovani
kasrutu, navstéva synagogy, zidovska domacnost, to vse predstavuje ptikazy
(hebrejsky nxn /micvot/), zvyky a ritudly, jez provazeji véficiho po cely den
a které jsou nezbytnou soudasti jeho Zivota. Zidovsky kalendaf, $abat jako
jeho nejsvétéjsi den vibec, Pesach, Vysoké svatky, polosvatky, postni dny
opét predstavuji nedilné soucasti ndbozenstvi a kultury zidovského naroda.
Stejné jako tomu byva u jinych nabozenskych sméri, vyskytuje se i v piipa-
d¢ judaismu nékolik proudd, které se v mife dodrzovani uvedenych piikazi
mohou od sebe navzajem odlisovat. Otazka zidovskych tradic a zvykt pred-
stavuje, diky rozdilnému vyvoji zidovskych komunit v jednotlivych zemich,
nepieberné mnozstvi materialu. Cilem této publikace je proto umoznit co
mozna nejkomplexnéjsi vhled do problematiky ritualt a zvykd spojenych
s Zivotem véfictho Zida. Z tohoto divodu vychazeji autofi z ritu aSkendz-
ského, k sefardskému ritu se pfihlizi v ramci jednotlivych zvyki a rituald.

Snahou autor® bylo podat co nejucelenéjsi publikaci vénujici se tématu
zidovskych tradic a zvyki, kterd je urcena jak odborné, tak laické vefejnosti.
Z tohoto duivodu jsou v textu uvedeny hebrejské nazvy, citace a vyrazy vidy
s ptislu$nou transkripci a ¢eskym prekladem. V ramci transkripce byli autofi
vedeni snahou co nejvérnéji zachovat hebrejskou vyslovnost, proto byl zvo-
len pfepis hebrejskych vyrazii latinkou dle soucasné vyslovnosti. Obdobny
postup byl zvolen v ptipadé piepisu hebrejskych jmen, nejedna-li se o citace
prevzaté z urcitého textu. V pripadé biblickych citaci se autofi pfidrzeli Ces-
kého ekumenického prekladu Bible vydaného v roce 1990.

Co se védeckych metod uzitych v této praci tyka, byly pouzity védecké
metody ve spolecenskovédnich disciplinach obvyklé, a to zejména metoda
historickd, analyza a syntéza, metoda logického vykladu, komparace a me-
toda sémantickd.
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NAROZENI DITETE

Chceme-li se vénovat problematice zivota vétictho Zida, musime zaéit na-
rozenim ditéte, které predstavuje, podobné jako v jinych kulturach, jednu
ze stézejnich udalosti zidovské rodiny viibec a zaroven naplnuje biblicky
piikaz ,plodit se“. V této kapitole se budeme vénovat piikaziim a ritualim
spojenym nejen s narozenim, ale také s téhotenstvim a s naslednou péci
o novorozen¢ v dobach biblickych a v case, jenz nasledoval poté. V jistém
slova smyslu je mozné fici, Ze otazkou ditéte se budeme zabyvat i v nasledu-
jicich kapitolach této publikace, nebot ditéti, jeho poceti, narozeni, vychové
a vzdélani byla a je vénovana v judaismu zna¢nd pozornost, nebot dité se
nasledné stane nositelem tradice, kterou bude pozdéji predavat dal$im ge-
neracim.

Biblické prameny
Narozeni ditéte piedstavuje také v judaismu nejdtilezitéjsi udalost zidov-
ské rodiny viibec. Narodi-li se dité, byva to chdpano jako naplnéni bib-
lického piikazu z Gn 1,28: ,Plodte se a mnozte se a naplite zemi“, hebrejsky
YIRA DR IR 12N 10 (pru u-row u-mil’u et ha-arec), ktery je uveden v souvislosti
se stvorenim clovéka a s Bozim pozehnanim adresovanym pravé clovéku.
Dle tradice se tento prikaz chape jako prvni ptikaz Bible a plati pouze pro
muze, nebot u Zen se predpoklada pfirozend touha mit déti (Ket. 62a-b).!
Narozeni ditéte se z hlediska tradice tykaji i dalsi verSe knihy Genesis, zvlasté
pak ptibéh o ochutnani plodii zakazaného stromu stojiciho uprostfed zahra-
dy. Evina neposlu$nost je potrestana rozmnozenim bolesti v téhotenstvi i po-
rodnich bolesti, nebot Gn 3,16 uvadi: Zené fekl: ,Velice rozmnoim toé trapent
i bolesti v tehotenstvoi, syny budes rodit v utrpeni...“ O bolestnych krecich rodicky
se objevuje mnoho dalsich zprav, zvlasté v Prorocich (napf. Jr 6,24; 22,23;
Mi 4,9-10). Genesis 35,17 hovoii nejen o tézkostech porodu (Rachel, jez
ma tézky porod, umird brzy po narozeni syna Benjamina), ale i o existenci

1 Biale, R.: Women and Jewish Law, s. 202-203.
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tzv. porodnich bab ¢i asistentek, v tomto piipadé oznadovanych jako n7>m
(mejaledet). Dalsi zminka o ,,hebrejskych porodnich babach* je v Ex 1,15-21.
O smrti rodicky pfi porodu vypovida 1S 4,20 (Eliho snacha) a dle rabinské
tradice — Sanh. 21a k 2S 6,23 — také kralovna Mikal, Zena krale Davida,
skonala pfi porodu.

Bible podava také zpravy o poporodni péci o dité. V Ez 16,4 je poukazo-
vano na odriznuti pupecni $niry, omyti ditéte vodou, potteni soli a zavinuti
do plenek.

Dalsi biblicka kniha Leviticus se ve své dvandcté kapitole vénuje jediné-
mu tématu — necistoté rodicky v Sestinedéli. Popisuje se zde rovnéz rozdil
v pfipadé narozeni syna ¢i dcery. Pfi narozeni syna je Zena necistd sedm dni
a pak jesté 33 dnu, pfi narozeni dévcete trva nedistota zeny dva tydny a pak
jesté 66 dni (jde o tzv. olistovani krve). Po skonceni ocistovani jsou prede-
psany obéti zapalné (obétovani berdnka) a za hiich (obétovani holoubéte
nebo hrdli¢ky), jez maji byt pfineseny ke vchodu do stanu setkavani.

Talmudicka tradice uvadi v traktatu Nida 31a, Ze obét za htich se po porodu
pfinasela proto, Ze se béhem porodnich bolesti Zena zapfisaha, Ze uz nebude mit
zadny dalsi styk se svym muzem, ¢ehoz pozdéji lituje. V Nida 31b je také vysvét-
leno, pro¢ nedistota zeny po porodu syna trva sedm dni (a poté je povolen styk
s manzelem), zatimco po porodu dcery 14 dni. V talmudické diskuzi na toto od-
povidé rabi Sim’on: KdyZ porodi chlapce, lituje (Zena) svého zaptisahdni nemit sexudlni
styk se svym manZelem uZ po sedmi dnech, nebot kazdy je z narozeni syna nadseny. £ naro-
zent dcery je kaZdy zklamdn, proto k odvoldni zaptisahdni dochdzi aZ po ctrndcti dnech.

Jiny diéivod v rozdilu délky znecisténi Zeny po porodu chlapce ¢i divky spat-
fuje A. Novotny v dalsi rabinské tradici, dle které byl Adam - tedy muz — stvofen
béhem prvniho tydne, zatimco Eva — Zena — az ve druhém.?

Narozeni kazdého ditéte se v Bibli povazuje za zvlastni Bozi pozehnani,
nicméné jiz zde je patrny rozdil v p¥istupu k narozeni chlapce a divky. Zalm
127,3 uvadi: Hle, synové jsou dédictvi od Hospodina, mzdou od ného plod lina.
Podobnou preferenci miizeme nalézt rovnéz v Z 128,3: ... tvgji synové jak
olivové ratolesti.® J. Gutmann toto vysvétluje dominantnim postavenim muzi
v judaismu, nebot muz se povazuje za toho, kdo pfimo stoji ve smlouvé
s Hospodinem. Proto je tedy nutna specidlni iniciace, i kdyz zduraznuje,
Ze piivést na svét dité¢ (zvlasté pak chlapce) predstavuje jednu z nejvétsich
micvot. Preferenci v narozeni chlapce naznacuje v nékterych svych trakta-
tech také Talmud. V jiz citovaném traktatu Nida 31b se uvadi, ze: ... prijde-li
na svét muz, md v ruce bochnik chleba (odkaz na vyznam hebrejského oznaceni

2 Novotny, A.: Biblicky slovnik, s. 471.
3 Ibidem.
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pro muze — 71, které se vysvétluje jako 73 it neboli ,,to je hostina®), zatimco
prichdzi-li na svét divka, neptindsi s sebou nic (srov. Nida 31b).*

Zajimava je také otazka, zda dité narozené ve starovéku, které mélo pouze
zidovského otce, bylo povazovano za zidovské na rozdil od znamého a do-
dnes samozfejmé platného halachického ustanoveni, kdy je dité zidovské
pouze tehdy, je-li jeho matka zidovkou. G. Stemberger uvadi ve své knize
Judische Religion, Ze tomu tak nebylo alespon do druhého churbanu vzdy.
Jesté v 1. stoleti byl dokonce kladen vétsi diiraz na zidovského otce, nebot
pravé muz-otec byl tehdejsi spolecnosti vice cenén. Doslo-li k privdani Nezi-
dovky do zidovské rodiny, byla o¢ekavana formalni konverze a ptijeti zidov-
ského zptisobu Zivota a jeji déti byly povazovany za zidovské. Déti Zidovky,
ktera si vzala Nezida, aniz by tento konvertoval k zidovstvi, platily za Nezidy
(srov. Sk 16,1-3). Nicméné od rabinské epochy, tj. po zniceni II. chrdmu po
roce 70, prevladla linie po matce. Tato praxe ma odraz v dalsi tradici, kdy se
preferuje naopak prvorozenstvi divky, nebot v ramci rodiny bude zachovano
pokracovani judaismu po matce.’

Talmudicka doba
Talmud se peclivé vénuje nejen obdobi narozeni ditéte, ale i samotnému té-
hotenstvi. Dle traktatu Jev. 12b je Zené v téhotenstvi dovoleno pouzit tzv. Tm
(moch neboli vatu, chomac bavlny) jako prevenci proti dal§imu poceti. Toto
ustanoveni odrazi tehdejsi pfesvédceni, ze by pii sexudlnim styku mohlo
dojit k dalsimu oplodnéni a z ptivodniho embrya by se stal tzv. 2710 (sandal,
doslova sandal, plochy jako sandal), nebot by doslo k jeho zplosténi, a tim

i k jeho zaniku.

V Jev. 12b jsou kromé téhotenstvi uvedeny i dva dalsi ptipady, kdy je dovoleno
pouzit zminény 7w (mock). Jedna se o mladistvé (vdané), u kterych by otéhotnéni
mohlo zptsobit jejich vlastni smrt, a o kojici matky, u nichz by pfi opétovném
oplodnéni mohlo dojit k pferuseni kojeni (hlavni a ¢asto také jediné vyzivy novo-
rozenat té doby), coz by naopak mohlo zptisobit iimrti kojence. V ostatnich pfipa-
dech, nejde-li o ohrozeni zivota, plati zdkaz nicent lidského semene. Mezi rabinskymi
autoritami vyvolavala otdzka pouziti 71 velké diskuze, coz se odrazi i v rtiznych
vykladech k traktatu Jev. 12b. Rasi ve svém komentafti k Jev. 12b uvadi pouziti 7
jako ochranu proti otéhotnéni.®

Talmud operuje s normélni dobou téhotenstvi, trvajici devét mésict, ale
zminuje i situace, kdy k porodu dochézelo po sedmi mésicich téhotenstvi

4 Nida 31b: 17°2 1722 X2 072 721 X2 (ba zachar ba-olam ba kikaro be-jado).
5 Stemberger, G.: Jiidische Religion, s. 11.
6 Biale, R.: Women and Jewish law, s. 203nn.
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(Joma 75a). Jevamot 37a ale uvadi, Ze se narozeni ditéte po sedmi mésicich
gravidity tykalo pouze mensiny porodii. Ddle Talmud rozeznava tii faze
téhotenstvi (Jev. 64a) a ,rozpoznatelnost® zarodku po prvnich tfech mési-
cich gravidity (Jev. 37a). Dle Talmudu byva Zivotaschopnost plodu od Sesti
mésich a jednoho dne (dle Jev. 42a je to Sest mésicti a dva dny), ackoliv také
pripousti, Ze osmimési¢ni plod neni schopen samostatného zivota (srov.
T., Sab. 15,7).

Talmud se zabyva i otazkou, kdy té¢hotenstvi matky mtize vést az k jejimu
umrti. V takovych pfipadech se bere pfednostné ohled na zivot matky (Oho-
lot 7,6) a je povoleno téhotenstvi pierusit. Plod je chapan jako ¢ast matcina
téla (doslova stehno matky, viz Git. 23b, Chul. 58a), ale neni w21 (nefes neboli
duse, resp. zde ve smyslu Zijici osoba), a to az do doby svého narozeni. Dle Ra-
$iho az poté, co je dité celé venku, se stava nefes (viz Rasiho komentéi k Sanh.
72b). Maimonides nazyva zarodek ,pronasledovatel®, ktery, jako kazdy pro-
nasledovatel, ohrozuje-li pronasledovaného na zivot¢, musi byt zlikvidovan.’

Talmud povoluje jesté v jedné situaci potrat, a to v piipadé odsouzeni
zeny k popravé. (Viz Arachin 7a-b; dle Misny ale ne v ptipadé, Ze ma Zena
zrovna rodit, tzn. je-li jiz dité v tzv. porodnich cestach, nebot plod se stal
~samostatnym télem® a jiz neni existen¢né zavisly na matce.) V Tosafot se
tato praxe vysvétluje tak, Ze by téhotna matka trpéla mezi dobou odsouzeni
a vlastni popravou, coz by ji zptisobilo jesté vétsi trest, ktery by vSak jiz nebyl
adekvatni. Mohla by se také zblaznit, nez by k porodu doslo. Je-li oviem
jiz pred soudem znamo, Ze je zena téhotna, muze byt liceni odlozeno az do
narozeni ditéte. V tomto piipadé se nejednd o inuj ha-din (doslova utrpeni
zpiisobené soudem /ve smyslu dvojiho trestu/),! nebot zena v dusledku té-
hotenstvi mize doufat v nizsi trest. Dle R. Bialeové musime chépat text trak-
tatu Arachin symbolicky. Z dané citace je mozné odvodit povoleni potratu,
mohlo-li by téhotenstvi zZené zptisobit mentalni bolest nebo jeji zneucténi.
Ben Zion Uzi’el v Mispatej Uzi’el, Chosen mispat 3,46, uvadi pribéh matky,
jez kvili t¢hotenstvi mohla ohluchnout, coz by znicilo jeji dalsi Zivot a moh-
la by se zosklivit manzelovi. Potrat byl v tomto pfipadé povolen.’

Dle dalsi vyznamné rabinské autority Ja’akova Emdena (konec 17.-18. sto-
leti) miize k potratu dojit i v situaci ,,velké potieby®, tzn. nejen kvili hrozbé
umrti matky, ale i v ur¢itych meznich situacich, jez specifikuji rabini."

Halacha (zidovsky zdkon) naopak nebere v Gvahu, Ze by k preruseni
téhotenstvi doslo na zakladé toho, ze by dité bylo nechténé, rodina méla

7 Biale, R.: Women and Jewish Law, s. 219nn. Izraelska autorka R. Bialeova se problematikou
manzelstvi a okolnostmi s tim souvisejicimi zabyva jiz fadu let. Je také jednim z pfispévatelt
k nékterym témattim z tohoto okruhu v Encyclopaedia Judaica.

8 Tento dvoji trest ma podobu zeniny tryzné, ktera by plynula z védomi osudu jejiho nena-
rozeného ditéte (viz vyse v textu).

9 Biale, R.: Women and Jewish Law, s. 223nn.

10 Ibidem, s. 225nn.
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jiz hodné déti nebo aby si Zena usetiila bolesti spojené s téhotenstvim a po-
rodem.
Halacha nertesi pfipad, kdy je plod poskozen a mohlo by dojit k potratu

v

z toho dtvodu, ze by dité v budoucnosti trpélo, respektive i takto narozené
dité se dle halachy tési stejnym pravim jako zdravé. V soucasné dobé vsak
tuto situaci néktefi rabini pfipoustéji, naptiklad antverpsky rabin Mose Jona
ha-Levi Zweig (do 40. dne téhotenstvi), nebot se jednd o ,zvlastni situaci®.
Rabi Jehi’el Jakob Weinberg povolil roku 1966 ve Svycarsku potrat Zené,
nebot by ji dana situace zptsobila bolest.!!

Izraelsky parlament Kneset stanovil v roce 1977 ptipady, kdy je potrat
povolen: ohrozeni zZivota matky, otéhotnéni v détstvi, znasilnéni, defekty
(plodu), vrozené vady, a do roku 1979 dokonce socialni prostiedi rodic, kte-
ré by nevedlo ke zdravému vyvoji ditéte a zajisténi jeho zakladnich potteb.
Diky nabozenské strané Agudat Jisra’el byl tento posledni pfipad posléze
vypustén.'?

Potrat v Bibli je popsan v Ex 21,22-25 (v ramci prava odvety a od$kodnéni), kdy
se fesi pripad trestni odpovédnosti v ptipadé potratu: KdyZ se muZi budou rvdt
a uderi téhotnou Zenu, takZe potrati, ale neptijde o Zivot, musi pachatel zaplatit pokutu,
Jakoumu uloZi muz té Zeny (jak uvadi R. Bialeova - vSe, co zena déla a vyprodukuje,
néalezi muzi); ... odevzdd ji prostiednictoim rozhodcich. JestliZe o Zivot prijde, dds Zivot
za Zivot. Oko za oko, zub za zub, ruku za ruku, nohu za nohu, spdleninu za spdleninu,

modrinu za modrinu, jizou za jizou.

Pokusime-li se o jakési shrnuti ustanoveni vztahujicich se k dané otazce,
zlistava vSeobecnym pravidlem, Ze je-li ohrozen zivot matky, je potrat po-
volen (tzv. ochrana zivota matky — pikuach nefes neboli tcta k dusi), oviem
pouze do doby, nez se ¢ast narozeného ditéte dostane z matcina ltina ven
(viz nize). Méné ptisni halachisté povoluji potrat i v ptipadech, jako jsou
ochrana proti dal$im nebezpecnym situacim, mentalni bolest ¢i znevazeni.
Nékteré ortodoxni kruhy se stavi striktné proti témto postojim, naopak
Casto davaji tuto otdzku do souvislosti s holocaustem.

Jedna-li se o nemanzelské dité, plati pro néj stejna halacha jako pro dité
narozené z fadného svazku.

Samotnému porodu vénuje Talmud rovnéz pozornost. Rabi Sim’on ben
Gamali’el (1. stoleti) pronesl nasledujici vyrok: Je dovoleno znesvétit sobotu pro
dité jeden den staré (Sab. 151b). Tato zasada se opakuje v dal§im talmudickém
vyroku: Vsechny zdkony, které se tykaji soboty, je moZno zrusit (suspendovat) kvili
zdchrané Zivota ditéte (Joma 84b)."3

11 Ibidem, s. 233nn.
12 Ibidem, s. 237.
13 Bloch, A.: The Biblical and Historical Background, s. 1nn.
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Pro zachranu plodu, kdyz matka béhem porodu umirala, byl povolen
i o $abatu chirurgicky zékrok za cilem zichrany nenarozeného zivota (Ara-
chin 7a). Jakmile hlavi¢ka rodiciho se ditéte opusti télo matky, pak se plod
povazuje za narozené dité a jiz nesmi byt obétovan kvili zachrané matky,
a to pres pochybnou zivotaschopnost ditéte. AvSak dle traktatu Sanh. 72b
objevi-li se hlavicka ditéte venku, jesté se nejednd o samostatnou bytost; az
kdyz je venku celé, nesmi byt jeho zivot obétovan pro jiny, nebot dle Sanh.
45b: Nevis, Ze tvoje krev je Cervenéjsi neZ jeho. Dle Rasiho az poté, co je dité celé
venku, se stava nefes.™*

Umrti rodi¢ky pti porodu byvé z tradiéniho hlediska vysvétlovano na
zékladé Sab. 2,3-6 jako dusledek zanedbani rodinné istoty, neoddélovani
desatku chaly a nezapalovani Sabatovych svici, tj. ¢innosti, kterymi je zZidov-
ska zena povinovana.

Zvyky souvisejici s t¢hotenstvim a porodem
Nejen halachické zakony, ale také mnohé zvyky provazeji pribéh téhotenstvi
a porodu. Jiz v traktatu Sabat 66b je mo#no se doéist o zazraéném kameni,
s nimz se chodilo o $abatu a ktery slouzil také jako ochrana proti potratu
(tikalo se mu tzv. orli kdimen). I. G. Marcus hovoii o zlatych mincich zavé-
$ovanych na krk budouci matky a noseni specialniho pasu s napsanymi ¢i
vetkanymi napisy na ochranu.”

V téhotenstvi byva kladen diiraz na to, aby Zena nebyla zbyte¢né rozcilo-
vana, a naopak jsou hledany zptisoby, jak ji rozveselit. Dokladem slavnostni
atmosféry, kterd zacind jiz pti zjisténi téhotenstvi, jsou zidovské komunity
v Kurdistanu, kde se u této pifleZitosti potadaji oslavy. Zeny se shromazdi
v domé budouci matky, kde zpivaji a tancuji za doprovodu hudebnich na-
stroju.'® Z nékterych komunit je dolozen zvyk rozvazat v pribéhu porodu
vSechny uzly a klicky na zeninych $atech a otevtit vSechny dvete do Siroka.
Jestlize byl pritbéh porodu obzvlasté obtizny, byly rodicce polozeny do ruky
klice od synagogy nebo byla opasana svitkem Tory. V tutéz dobu se také reci-
tovaly modlitby u hrobti zemftelych zboznych pfibuznych, nicméné recitace
modlitebnich textti probihala také v misté porodu. Jednalo se (a dodnes se
tato praxe dodrzuje) o recitaci specialnich biblickych textti Z 20 Ké ti v den
souZeni Hospodin odpovt, 1S 1 (Samuelovo narozenf) nebo v sefardskych ko-
munitach Gn 21,1-8 (narozeni a détstvi Izdka). Dle A. Blocha bylo recitova-
no v domé rodi¢ky také Sma a nad postel umistovén Z 121 (tzv. Sir ha-ma’alot
neboli Pisen stupnit).”

14 Biale, R.: Women and Jewish Law, s. 219nn.

15 Marcus, I. G.: The Jewish Life Cycle, s. 30-31.

16 Shiloah, A.: Jewish Musical Traditions, s. 170.

17  Srov. Bloch, A.: The Biblical and Historical Background, s. 1nn.
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