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Predmluva

Déjiny Univerzity Karlovy, na niz jsem studoval i ptisobil, byly pro mne od doby
odborného uzravani oblibenou oblasti védeckého poznani. Kolik jen vyznamnych
historik se jim vénovalo, pocinaje patriarchou V. V. Tomkem pies F. M. Bartose
az k Jitimu Kejtovi! K obéma naposled jmenovanym znalctim jsem chodil pro
rady, kdyz jsem se pred Sedesati lety zacal zabyvat kvodlibetni pfiru¢kou mistra
Matéje z Knina z roku 1409. Byl to tehdy kol nad mé sily, pfesto mne to ne-
odradilo, nebot jsem vytusil, jak velké mnozstvi rukopisti i obtiznych textt na
badatele ¢eka. Pokud to jen bylo mozné, k nejstarsim déjinam Univerzity Karlovy
jsem se vracel i v dobé jinych vyzkumnych tkolti nebo v péti letech, kdy jsem se
zivil jinou profesi.

Diky velkorysé nabidce feditele Nakladatelstvi Karolinum mohu odborné vete-
jnosti predlozit soubor studif k nejstar§im déjinam prazského vysokého uceni, ja-
kousi Zen svych vyzkumd za vice nez padesat let. Dvé knizni publikace jsem pfedem
musel ze souboru vyloucit. V obou pfipadech je to jen v dasledku jejich rozsahu,
nebot po metodické strance byly vykrocenim do nedostate¢né prozkoumané oblasti
pramentl. Rozprava PraZské universitni studentstvo v predrevolucnim obdobi 1399—-1419
byla jednou z prvnich povéle¢nych studii statisticko-sociologického zaméreni.!
Jeji vyvody a zavéry ¢asteéné priblizuje stat The Kuttenberg Decree and the Withdra-
wal of the German Students from Prague in 1409, a Discussion?, kterou zde pfetiskuji
v ¢eském prekladu.

Druhou publikaci, kterou jsem nemohl zaradit, byl Soupis prameni k prazskému
sporu o univerzdlie, ktery je navic jiz delsi dobu tézko dostupny.? V tomto pripadé
by vSak bylo tfeba podniknout dalsi rozsahlé reSerse literatury, ktera pfibyla
v poslednich tfech az ctyrech desetiletich. PovSechnou predstavu o zaméteni
a vysledcich tohoto evidenéniho prizkumu poskytuje ¢lanek PraZsky spor o ,univer-
salia realia“: nové prameny — nové otdzky*, jehoz ptivodni némecka verze byla urc¢ena
pro informaci zahrani¢nich badatelti.’ Stranou jsem ponechal i tematicky piibuzny

1) Vy3la v Rozpravach CSAV, RSV 77/3, Praha 1967.
2) History of Universities 4, 1984, s. 153-166.

3) FrantiSek SmaneL, Verzeichnis der Quellen zum Prager Universalienstreit 1348-1500 (Mediaevalia
philosophica Polonorum 25), Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Gdarnsk 1980.

4) Studia Comeniana et historica 13/26, 1983, s. 139-149.

5) FrantiSek SwaxeL, Prolegomena zum Prager Universalienstreit. Zwischenbilanz einer Quellenanalyse, in: Les
universités a la fin du Moyen Age. Actes du Congrés international de Louvain (26-30 mai 1975), Jacques Paquet
- Jozef ljsewijn (edd.), Louvain 1978, s. 242-255.
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soubor praci o ptisobeni a dile Jeronyma Prazského, jejichz poznatky a zavéry jsem
vyuzil v monografii vénované tomuto mistru ¢tyf univerzit.®

Pri reedicich svych praci se snazim nejen o korekci ptripadnych omyld, ale
i o uptesnéni ¢i doplnéni textu. Cinim tak s védomim, ze nékteré ze studif jsou pak
misty odlisné od svého ptivodniho znéni. Pfednost tu ma v mych oc¢ich zohlednéni
dosazeného stadia vyzkumu pred pietnim zachovanim ptivodni doslovné podoby.
Ve dvou ¢i tfech ptipadech jsem dokonce vypustil nebo ptidal nékteré delsi tiseky,
abych se vyhnul zbyte¢né duplicité anebo abych v zajmu uplnosti doplnil doku-
mentaci pramenti. Nové jsem k souboru pfipojil dosud nepublikovanou studii
Nejstarsi statuta prazské univerzity: Prolegomena k jejich edici. Ke kazdé z vybranych
studii jsem povazoval za potfebné i uzitecné pfipojit kratky komentar, ktery ¢tenar
nalezne v zavéru knihy.

Neni snad knihy, v niz by chybéla slova dikt. Ani tato nebude vyjimkou. V prvé
fadé¢ jsem zavazan diky fediteli nakladatelstvi Karolinum Petru Valo, bez jehoz
podnétu bych se tak rozsahly soubor neodvazil predlozit. Znovu se mi osvédcila
redake¢ni spoluprace s pani Kamilou Veselou. V potizich mi jako vzdy ochotné
vypomohl Robert Novotny, kolegovi Janu Vojtiskovi dékuji za pieklad studie
o Dekretu kutnohorském a odchodu némeckych studentti z Prahy v roce 1409
a Martinu Nodlovi za souhlas s pfeti§ténim spole¢ného pojednani.

6) FrantiSek SmareL, Zivot a dilo mistra Jeronyma Prazského. Zprava o vyzkumu, Praha 2010.
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I. Pocatky prazského obecného uceni
Kritické reflexe k jubileu jednoho
,harodniho monumentu®

Causa celebris: Qaklddact listiny praiské univerzity — Zpochybnéné prvenstvi: Erfurt,
nebo Praha? — Universitas juristarum in studio Pragensi — Univerzita bez profesori
a studentii? — Alma mater Pragensis a jeji ,dcery“ — Stiedoevropské ,vyzarovani” prazského
obecného uceni — Strucné shrnuti

Klademe-li si otazku, co nového pfineslo badani o pocatecnim obdobi Univerzi-
ty Karlovy od posledniho velkého jubilea v roce 1948, pak je tfeba predeslat, ze
v poslednich padesiti letech se déjiny univerzit staly jednim z novych specializo-
vanych obort s vlastni mezinarodni asociaci', bibliografii i casopisem.? Individua-
lita tu sice zcela nevyklidila pole tymovym vyzkum@m, presto vSak viditelnym
vysledkem mezindrodni spoluprace jsou nové pojaté Déjiny evropskych univerzit®
a pfinosné sympozialni sborniky.* V zrcadle soudobého srovnavaciho studia si
prazska univerzita ve svém pocatecnim obdobi podrzuje sttedoevropskou pri-
oritu, jako jeden z monumentt ,narodniho® kulturniho vzepéti vak vykazuje
praskliny vSude tam, kde se stavélo na vratkych zakladech. S pochopenim pro
probouzejici se ¢eské narodni védomi, nikoli vSak pro konec dvacatého stoleti,
pripousti potfebu narodnich pamatnikt pfedni némecky historik Peter Moraw,
jenz svou polemickou ivahou o minulych a souc¢asnych pohledech na dvé prazské
sttedovéké univerzity hodil rukavici ¢eské medievistice.® Necitil jsem potiebu ji

1) Commission Internationale pour I'histoire des universités (CIHU) je pfilenéna k International Committee
of the Historical Sciences.

2) Prvnisvazek bibliografie s nazvem Work in Progress and Publications vydal zemfely jiz John M. FLeTCHER
v Birminghamu 1978. Ro¢enka s nazvem History of Universities zacala vychazet v roce 1981.

3) Srov. A History of the University in Europe 1. The Middle Ages, Hilde de Ridder-Symoens (ed.), Cambridge
1991, némecka verze vysSla pod ndzvem Geschichte der Universitét in Europa I. Mittelalter,

Walter Riegg (ed.), Miinchen 1993. [UZite€ny pfehled problematiky s bohatou literaturou podal Krzysztof Ozoe,
The Role of Poland in the Intellectual Development of Europe in the Middle Ages, Krakow 2009, s. 39-52.]
4) Srov. zejména sborniky: Les Universités européennes du XIV® au XVIII¢ siécle, Genéve 1967; Die
Geschichte der Universitaten und ihre Erforschung. Theorie - Empirie - Methode, Leipzig 1984; Les
Universités européennes du XVI¢ au XVIII° siécle. Histoire sociale des populations étudiantes I-1I, Dominique
Julia - Jacques Revel - Roger Chartier (edd.), Paris 1986; Le universita dell’Europa. La nascita delle
universita, Gian Paolo Brizzi - Jacques Verger (edd.), Milano 1990; Die Universitét in Alteuropa. Alexander
Patschovsky - Horst Rabe (edd.), Konstanz 1994; a Gelehrte im Reich. Zur Sozial- und Wirkungsgeschichte
akademischer Eliten des 14. bis 16. Jahrhundert, Rainer Christoph Schwinges (ed.), (Zeitschrift fur
historische Forschung, Beiheft 18), Berlin 1996.

5) ,Potfeba narodnich pamatnik(, pfiznacna pro mladé narody s nejistou legitimitou, méla z poc¢atku

téZ pozitivni rysy, napf. vydavatelskou ¢innost... Cesky lid a jeho dé&jepisectvi neni chudé na pamétniky,

a to jak na kovu trvalejsi, jakym je husitstvi, tak i na ty, které se vynofuji nebo obnovuji pfileZitostné, jako
Velkomoravska Fise nebo mirové kralovstvi Jifiho z Podébrad. Zadny z téchto druhych Zivoucich monumentd
neni - snad s vyjimkou mésta Prahy - tak konkrétni jako Karlova univerzita, ktera se navic mGze pochlubit

rekordni znackou svého zaloZeni... Stfedovéka prazska univerzita je navic nejpevnéjSim pamatnikem
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zvednout, nebot jsem v tomto ohledu predesel vyzyvatele o vice nez deset let,
byt s mensi priraznosti.® Také ja se domnivam, zZe ,,svobodna spole¢nost mtize
snést radikalné svobodnou védu®, a proto se v zasadni otazce védeckého pristupu
stavim po bok Petera Morawa. Proti komu vS§ak? Probiram-li se kriticky domacim
studiem, jak se zejména jevi v tficeti péti rocnicich specializované revue Historia
Universitatis Carolinae Pragensis, jen zcela vyjimecné se shleddvam s prispévky
nahrazujicimi odbornost naciondlni nebo jinak ideologicky zaméfenou frazeolo-
gii. Diky mnohaletému intenzivnimu domacimu studiu ma také prvni dil Déjin
Univerzity Karlovy vysokou, mezinarodné srovnatelnou troven.’” Stojime snad oba
s Morawem donkichotsky proti vétrnym mlyniim? Ano i ne. Stale ve vzduchu pluji
staronové smyslenky naciondlné sebestiedného razu, které pronikaji do déjepis-
nych prehledii a u¢ebnic. Neni tomu vsak jen u nas, ale i v némeckém déjinném
povédomi.? Na rozdil od Morawa jim nepfikladam velkou vahu, byly tu a budou,
védecké badani je nemiize vymytit. Morawovo snazeni ma vsak jesté jednu vyraz-
nou dimenzi a tou je srovnavaci studium v celoevropském kontextu.’ Zde se ¢eské
badani, co naplat, malokdy vyprostilo ze svého bohemocentrismu, a to véetné
soudtl o sttedoevropském dosahu Karlova vysokého uceni. V rozpravé s Peterem
Morawem a dal$imi historiky ptjde vétSinou o subtilni odstiny, které se promitaji
do argumentace s vyostienymi, nikoli nutné apriornimi hledisky. Misto jubilejni
bilance tudiz nabizim kritické reflexe k nékterym vysledktim badani za poslednich
padesat let.™”

Ceskych déjin, nebot se zatim nedocCkala vazné kritiky a principielni reflexe.“ Viz Peter Moraw, Die Prager
Universitaten des Mittelalters. Perspektiven von gestern und von heute, in: Spannungen und Widerspriche.
Gedenkschrift flir FrantiS8ek Graus, Susanne Burghartz (ed.), Sigmaringen 1992, s. 109-110. K tomu je tfeba
dodat, Ze Moraw kontury svého pojeti naznacil jiz v syntetickém prehledu Die Universitét Prag im Mittelalter.
Grundzlige ihrer Geschichte im europdischen Zusammenhang, in: Die Universitat zu Prag (Schriften der
Sudetendeutschen Akademie der Wissenschaften und Kiinste 7) , Miinchen 1986. Ve vyostfené podobé se
nékteré teze objevuji jednak v dile Deutsche Geschichte im Osten Europas. Béhmen und Mahren, Friedrich
Prinz (ed.), Berlin 1993 (srov. zde zvl. s. 149-151), jednak v ¢lanku Schlesien und die mittelalterlichen
Universitaten in Prag, Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitat zu Breslau 34, 1993,

s. 56-59. Jiné autorovy studie uvadim nize.

6) Dovoluji si tu pfipomenout své pojednani PraZské univerzitni studentstvo v pfederevolu¢nim obdobi
1399-1419 (Rozpravy CSAV, RSV 77/3), Praha 1967, kde jsem zpochybnil starsi domaci predstavy
ospravedInujici Dekret kutnohorsky pocetni pfevahou univerzitnino ¢eského naroda.

7) Srov. Dé&jiny Univerzity Karlovy I. 1347/48-1622, Praha 1995; pod redakci Michala SvatoSe se na
svazku autorsky podileli lvana Cornejova, Jaroslav Kadlec, Jifi Kejf, Jifi Pesek, Michal Svatos, Petr Svobodny
a Frantisek Smahel. Ke §kodé véci redakce rezignovala na poznamkovy aparat. Vyznamnou mérou k jubileu
prispél Jifi Kesr, D&jiny prazské pravnické univerzity, Praha 1995. Obé publikace ¢tenafi poskytnou Sirsi
pouceni s odkazy na literaturu a prameny.

8) Stoji za zminku, Ze povalecné némecké ucebnice déjepisu pro stfedni Skoly bez vyjimky povazuji
prazskou univerzitu za némeckou, zaloZzenou némeckym kralem apod.

9) Pfipominam tu tfi hlavni slabiny soudobého badani podle P. Morawa: a) opomenuti systematickych
srovnavacich analyz, b) bezdécné az bezmyslenkovité anachronismy, ¢) nepodloZené hodnotici soudy

o kvalité vyuky (Die Hohe Schule in Krakau, in: Studien zum 15. Jahrhundert. Festschrift fir Erich Meuthen 1.,
Johannes Helmrath - Heribert Miller /edd./, Mlnchen 1994, s. 521-522).

10) Starsi literaturu aZz do konce sedmdesatych let uvadéji Miloslava MeLanova — Michal Svatos, Bibliografie
k déjinam prazZské univerzity do roku 1622, Praha 1979, dale srov. bibliografické a historiografické prehledy
v souhrnnych pracich uvedenych vyse v pozn. 7.
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Causa celebris: Zakladaci listiny prazské univerzity

V odpovédi na staronovou otazku, kterou si znovu polozil, zda totiz ,zalozil
prazskou univerzitu cisaf, ¢i krdl ¢esky?“, Vaclav Chaloupecky v roce 1948 jed-
noznacné dal prednost druhé varianté, pficemz odmitl vyklad, ze by Karel IV.
vysoké uéeni uréil ,toliko a vjluéné pro Cechy“."! Obdobnou snahu nepodleh-
nout anachronickym hledisktim lze ojedinéle nalézt i v némeckém déjepisectvi,
a to zejména v jubilejni stati Eugena Lemberga.'? Ponechame-li stranou navraty
k nacionalné zabarvenym hledisktim,' projevuji se jisté oscilace i v linii kriticky
zaméteného déjepisectvi. Zatimco Miroslav Bohadek v ndvaznosti na Josefa Sustu
usoudil, Ze papez Kliment VI. svou bulou z 26. ledna 1347 prazské obecné uceni
ptimo zridil,"* Jifi Spévacek se priklonil k star§$imu nazoru V. V. Tomka, podle
né¢hoz slo pouze o souhlas s jeho zalozenim." Tak jako tak Klimentova bula byla
jednim ze tfi konstitutivnich aktt prazského obecného uceni, z nichz dalsi dva
byly vydany z pravomoci Karla IV. Rozumi se samo sebou, Ze mu papez v arenze

Y7y

urcuje viekiestanskou, nikoli jen ¢eskou ¢i fisskou ptisobnost.'s

Pokud jde o zakladaci listinu ze 7. dubna 1348, literatura je jiz vcelku zajedno,
7e Karel IV. zalozil a privilegoval prazskou univerzitu pro Ceské kralovstvi.”
Odpovéd na spornou otazku starStho ceského a némeckého déjepisectvi, zda
Karel IV. zalozil prazskou univerzitu z titulu fimského a Ceského krile, jak je
uvedeno v intitulaci listiny z dubna 1348, anebo jen z moci krale ¢eského, ptinesl
jiz Karltv Eisenassky diplom ze 14. ledna 1349. Podobné jako zakladaci listina
z dubna 1348 ani slovem nezminuje papezskou bulu, Eisenassky diplom zcela
mléi o predchozim Karlové privilegiu. Z tohoto diivodu podle Miroslava Bohacka

11) Vaclav CHaLoupPECkY, Karlova univerzita v Praze, Praha 1948, s. 26-43, citace na s. 41.

12) Eugen Lemserg, Die Prager Universitdt und das Schicksal Mitteleuropas, in: Die Deutsche Universitat

in Prag (Adalbert-Stifter-Verein, Kleine Schriften 1), Miinchen 1948, s. 12-38. Vice méné vsak zUstalo jen

u proklamace, nebot Lemberg oklikou dospél k zavéru, Ze co do funkce a ,fyziognomie“ $lo o univerzitu
Svaté fiSe fimské, ,das damals immer deutlicher zum Reich der deutschen Nation wurde, und damit die
erste Universitat Mitteleuropas*“(s. 18). Neméné pfiznacny je také nazev publikace.

13) Vybér starSich studii a publikaci, v nichZ se projevuji nacionalné vyhranéné pristupy ¢eskych

a némeckych historikd uvadi V. CHaLoupeckY, Karlova universita v Praze, s. 133-134.

14) Miroslav BoHAGek, ZaloZeni a nejstarsi organizace praZské university, AUC-HUCP 6/1, 1965, s. 6-9. Toto
minéni sdili téZ M. Svaros, Dé&jiny Univerzity Karlovy I, s. 34.

15) Jifi Spevacek, Karel IV. Zivot a dilo (1316-1378), Praha 1978, s. 372; a obsirngji v publikaci ZaloZeni
Univerzity Karlovy (Slovo k historii 15), Praha 1988, s. 8-9.

16) Roderich Schumiot, Begriindung und Bestétigung der Universitat Prag durch Karl IV. und die kaiserliche
Privilegierung von Generalstudien, in: Kaiser Karl IV. 1316-1378. Forschungen uber Kaiser und Reich, Hans
Patze (ed.), Sonderabdruck aus Blatter fiir Deutsche Landesgeschichte 114, 1978, s. 702. Papezské bule
vénoval nejnoveéji zevrubnou pozornost Frank RexrotH, Deutsche Universitétsstiftungen von Prag bis KéIn. Die
Intentionen des Stifters und die Wege und Chancen ihrer Verwirklichung im spéatmittelalterlichen deutschen
Territorialstaat, K6In - Weimar - Wien 1992, s. 60-74. Spolehlivy prehled poskytuje i bonnska disertace od
Renate Dix, Friihgeschichte der Prager Universitét. Grindung, Aufbau und Organisation 1348-1409, Bonn
1988.

17) Jako zcela samostatny a novy kralovsky akt vyklada listinu ze 7. dubna 1348 M. BonAcek, ZaloZeni

a nejstarsi organizace, s. 9. Ke shodnému zavéru (bez znalosti Bohackovy stati) dospél R. Schmipr,
Begriindung und Bestétigung, s. 697-702; zatimco F. RexrotH, Deutsche Universitatstiftungen, s. 83-92, se
domniva, Ze Karel ve svém privilegiu s taktickymi ohledy na ¢eskou Slechtu ledacos zamicel.
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nemohlo jit ani o stvrzeni, ani o skute¢né udéleni udajné slibenych privilegii, ny-
brz o zaruku ochrany pfislusnikt prazského obecného studia na fi$ském tizemi.'®
A opét, protoze ceska védecka produkce se v ciziné ¢asto nesleduje anebo necte,
setkavame se i nadale se §irSim spektrem nazord. Jestlize Roderich Schmidt se
v nékterych bodech Bohackovu pojeti pfiblizil, aniz je znal," Ferdinand Seibt sice
na Bohackovu studii odkazuje, aniz by se s ni vSak dostatecné vyrovnal. Pravé
na zakladé chybné interpretace Eisenasského diplomu jako zakladatelského aktu
a soucasné¢ potvrzeni dubnové listiny z pravomoci fisského panovnika Seibt vy-
slovil hypotézu, podle niz Karel svymi fundacemi v tomto ohledu zrovnopravnil
cisafskou a papezskou moc.? Nejnovéjsi Déjiny Univerzity Karlovy povazuji Eise-
nassky diplom za konstitutivni akt, jimz Karel IV. mimo jiné sankcionoval vznik
nové univerzity z titulu risského krale.”

Ve sporu o fisskonémecké zaméreni Karlova obecného uceni padala na vahu téz
interpretace nejstarsi univerzitni peceti. Pro Vaclava Chaloupeckého byl pecetni
obraz dostate¢nym svédectvim, Ze zalozeni prazské univerzity tizce souviselo
s Karlovym cesstvim a jeho ¢eskym patriotismem.?> Obdobné bylo i pro Vaclava
Voijtiska nemyslitelné, ze by Karel IV. odevzdaval zaklddaci listinu ¢eskému svétci,
pokud by §lo o fi$skou fundaci.?® Ri$sko-némecké hledisko se pokusil soubéz-
né zachranit Anton Blaschka vykladem, podle né¢hoz orlice na §titu a praporci
sv. Vaclava je ri§skym znakem vyjadfujicim odvislost univerzity na i8i.** Zatimco
domnénka Petera Morawa, ze Karel predava zemskému patronovi nikoli svoji,
nybrz papezovu zakladaci listinu,” se nedotkla jadra sporu, podle divtipného
vykladu Franka Rexrotha Karel IV. ,odcizil“ zemské $lechtické obci jejtho pat-
rona, a tim ochranil svou univerzitni fundaci proti jejim pfipadnym odptircim.*

AC se jiz do rozdilnych pohledii na pocatky prazského obecného uceni pro-
mitaly nacionalni hlediska, neznalosti ¢i mylné interpretace, najdeme je na ceské
i némecké stran¢ a zprostiedkované i v jinojazyc¢né literature. Ucinit vSak za
star§imi pracemi tlustou ¢aru nelze, nebot se v nich shledame i s podlozenymi
a dosud platnymi zavéry. Se snahou prekonat ahistorické pristupy a interpretace

18) M. BowHACek, ZaloZeni a nejstarsi organizace, s. 13-15.

19) R. Schmipt, Begriindung und Bestétigung, s. 703-707.

20) Ferdinand Sest, Karl IV. Ein Kaiser in Europa 1346-1378, Miinchen 1978, s. 179-183. Seibtlv vyklad
rozvinul a upresnil R. Schmiot, Begriindung und Bestétigung, s. 710-719.

21) Tak M. Svatos, Déjiny Univerzity Karlovy, s. 37.

22) V. CHaloupecky, Karlova universita v Praze, s. 45.

23) Vaclav Vostisek, O starych pecetich University Karlovy, Sbornik historicky 3, Praha 1955, s. 93-95, zde
také presny popis a starsi literatura.

24) Anton BuascHka, Vom Sinn der Prager hohen Schule nach Wort und Bild ihrer Griindungsurkunden mit
drei Abbildungen, in: Studien zur Geschichte der Karls-Universitat zu Prag, R. Schreiber (ed.), Freilassing -
Salzburg 1954, s. 78-80. Kriticky k tomu BoHAcek, ZaloZeni a nejstarsi organizace, s. 11.

25) P. Moraw, Die Universitét Prag im Mittelalter, s. 44.

26) F. RexrotH, Deutsche Universitétsstiftungen, s. 92-99. Pro vyklad je ovSem dllezZita doba pofizeni
pecetidla, které ma blizko ke skupiné dvorskych zlatnickych praci z doby kolem r. 1350. Viz k tomu Josef
KRrasa, Karlovy peceti, in: Karolus Quartus, Praha 1984, s. 413, kde dalSi literatura. Archaizujici raz pecetniho
obrazu postihl AleS ZeLenka, Bemerkungen zum Siegel der mittelalterlichen Universitét Prag, in: Die
Universitat zu Prag, s. 179-187.
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se ojedinéle setkavame jiz od prelomu padesatych a Sedesatych let. Za zminku tu
zvlasté stoji nahled Frantiska Kavky, podle néhoz prazska univerzita ,fakticky
po celé ptl stoleti plnila i tlohu univerzity 1i§ské®, protoze jiné na tomto tizemi
dlouho nebylo, a to ve smyslu soudobého evropského universalismu.” Pro né-
mecké historiky bylo snadnéjsi opustit minéni o fiSské funkci prazského studium
generale, nebot to de facto bylo vysokym ucenim celé rise.?® A i kdyz pojem ,,iisské
univerzity“ byl zadhy odmitnut jako dobové nepatfiény,” na teritorialni ptisobnosti
prazského obecného uceni se tim nic nezménilo. VétSina studentt a mistra tak jako
tak pochdzela z ,,némeckého kralovstvi®, jak se do¢teme u Ferdinanda Seibta,*
anebo byla prosté Némci, coz odpovidalo skutecnosti®'. Pak jiz ani nemuze pfili$
prekvapit, je-li prazské obecné uceni prosté pfifazeno k ,némeckym univerzi-
tdm“.*? Summa summarum jde o Pyrrhovo vitézstvi star$i ¢eské historické koly:
PraZskou univerzitu sice Karel IV. zalozil jako ¢esky kral z prosttedkti Ceského
kralovstvi, prevazné vSak pro Némce.

Pohled na mapku univerzit zalozenych pfed rokem 1348 jednoznac¢né ukazuje,
ze vSechny lezely na Gizemi tzv. staré Evropy.** Karlova fundace zahajila vysoko-
skolskou kolonizaci na bilé plose zhruba vymezené Alpamia Rynem tak dtirazné,
ze béhem dalsich padesati let zde pribylo celkem Sest univerzit. Po dalsich péti,
jez byly ziizeny v prvni poloviné 15. stoleti, se tempo v nasledujicich padesati
letech jesté vice zrychlilo. K roku 1500 Ize jiz na uvedeném tizemi napocitat dva-
cet Ctyfi vysokych §kol véetné Prahy, ¢imz se jejich pocty v obou ¢astech Evropy
zhruba vyrovnaly. Na véci nic neméni, Ze nékteré z vysokych $kol mély jepici zivot
anebo ze bylo tteba jejich fundaci po ¢ase obnovit. Potfeba dostupného vzdélani
v ,,mladsi“ Evropé vzrostla pfed rokem 1350 natolik, Ze bylo jen otazkou ¢asu, kdy
zde dojde k prvni fundaci. Nepochybné tu bylo také vice stredisek, ktera se mohla
o tuto poctu uchazet. Vedle Kolina nad Rynem pfichazel v tivahu predevsim Er-
furt a teprve v druhém sledu Viden, Heidelberg, Krakov, Buda a Pécs. Pritom je

27) FrantiSek Kavka, ZaloZeni university a jeji vyvoj do roku 1409, in: Struéné déjiny University Karlovy,
Praha 1964, s. 10. Obdobnou formulaci viz mimo jiné v jeho studii Die Griindung der Universitét in Prag

und ihre Bedeutung fiir die Entwicklung der tschechischen Kultur, Les universités européennes du XIVe au
XVIIIe siécle, Genéve 1967, s. 30.

28) Srov. k tomu mj. Josef HemmveRrLe, Die Universitédt Prag im Mittelalter bis zum Humanismus, in: Leistung
und Schicksal. Abhandlungen und Berichte tber die Deutschen im Osten, E. G. Schulz (ed.), KéIn 1967, s. 139.
29) Viz F. Sest, Von Prag bis Rostock. Zur Grindung der Universitdten in Mitteleuropa, in: Festschrift flr
Walter Schlesinger 1, Helmut Beumann (ed.), KéIn - Wien 1973, s. 412 (pfetisk in: F. S., Mittelalter und
Gegenwart. Ausgewahlte Aufsatze, Sigmaringen 1987, s. 203); a Karl IV. Ein Kaiser in Europa, s. 183.

30) F. Sest, Karl IV. Ein Kaiser in Europa, s. 183.

31) Viz k tomu niZe pozn. 139 a 142.

32) Tak je tomu, takika bezdécné, v titulu uvedené monografie F. RexrotHa, Deutsche Universitatsstiftungen
von Prag bis K6In. Prazskou univerzitu mezi svlij vyzkum naopak nezahrnul Rainer Christoph ScHwinges,
Deutsche Universitdtsbesucher im 14. und 15. Jahrhundert. Studien zur Sozialgeschichte des alten Reiches,
Stuttgart 1986.

33) Ke konceptu ,starsi“ a ,mladsi“ Evropy zevrubné Peter Moraw, Uber Entwicklungsunterschiede und
Entwicklungsausgleich im deutschen und européischen Mittelalter, in: Hochfinanz. Wirtschaftsraume.
Innovationen. Festschrift fir Wolfgang von Stromer 2, U. Westmann a kol. (edd.), Trier 1987, srov. zvl.

s. 599-610. Dostupné nyni i v pretisku in: Peter Moraw, Uber Kénig und Reich, Sigmaringen 1995, zde na

s. 308-317.
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tfeba mit na paméti, ze od roku 1324, kdy Jan XXII. uptel fimskému krali Ludvi-
ku IV. fecenému Bavor v§echna panovnicka prava, neprichazel na vétsiné risského
uzemi papeziv souhlas ke zfizeni univerzit po vice nez dvé desetileti v ivahu.
Otevfenou otazkou zistava, pro¢ se Ludvik neodvazil zalozit na svém tzemi
univerzitu bez papezova souhlasu. U¢inil tak az jeho nastupce Karel IV., ktery
jako prvni z fimskych panovnikii prolomil papezsky monopol na udileni privile-
gia generalnich studii spolu s licenci ubique docendi.®* Stalo se tak v ptipadé hned
nékolika univerzit, jimz Karel udélil zakladaci listiny v letech 1355-1369, pficemz
ze své pravomoci povoloval i zfizeni teologickych fakult.*® Pfiznac¢né pfitom je,
ze tomu tak nebylo v pfipadé Prahy a zZe dalsi Ctyfi nejstarsi univerzity, tj. Viden,
Erfurt, Heidelberg a Kolin, byly zaloZeny lokalnimi autoritami bez predchoziho
souhlasu ¢i nasledného privilegia drzitele fisského kralovského stolce.®

Z tohoto $irstho pohledu, ktery se vymyka tradi¢nimu bohemocentrismu, plyne
hned né¢kolik podnétt k dalsi reflexi. Pfedné vice dynastické nez 1isské hledisko
v zamérech Karla IV. Za druhé nadregionalni piisobnost Prahy v prvni fazi jeji
existence, kdy také rozdéleni na ¢tyfi narody nebylo jen vnéjsi napodobou, jak
tomu pozdéji bylo v ptipadé Kolina a Lipska. Via facti jediné Viden mohla kon-
kurovat Praze svym geografickym zdbérem. Formulace Michala Svatose, kterou
¢teme v prvnim dile Déjin Univerzity Karlovy je na vysi soudobého mezinarodniho
badani a mtize se uchdzet o platnost i pfi pfistim jubileu: ,,Prazska univerzita byla
nesporné univerzalistickym tstavem, prvni univerzitou severné od Alp a vychodné
od PaiiZe, ¢asové i vyznamem prvni univerzitou if$e, vyrostlou na ptidé Ceského
kralovstvi, které ji zarucovalo hmotné podminky existence. Prazskd univerzita
byla svym zaloZenim ustavem zemskym, svym poslanim ovSem byla urcena jak
domacim, tak obyvatelim fiSe, stejné jako ve své podstaté celému vzdélanému
kiestanskému svétu.“%’

Zpochybnéné prvenstvi: Erfurt, nebo Praha?

Studie Sonke Lorenze s provokativnim titulem Das Erfurter ,Studium generale arti-
um — Deutschlands dlteste Hochschule“ vzbudila pfed Sesti lety v odbornych kruzich
mensi rozruch, nez by se na prvni pohled dalo oc¢ekavat.®® Jiz predtim totiz Horst
Rudolf Abe upozornil prazské medievisty na dlouhou tradici erfurtskych general-

N4

nich studii a ¢tyf vysSich latinskych kol s iplnou vyukou svobodnych uméni, pro
néz se v roce 1328 objevuje souhrnné oznaceni universitas studentium Erfurdensium

34) KarlQv zésah do papezského monopolu vyslovné zminuje Paolo Naroi, Die Hochschultrédger, in: Geschichte
der Universitat in Europa |, s. 100.

35) Podrobné k tomu Miloslava Kusova, University zalozené Karlem IV., AUC-HUCP 11/1-2, 1970, s. 7-31,
kde také rozbor dochovanych privilegii.

36) Posledni stav badani zachycuje F. RexrotH, Deutsche Universitétsstiftungen, passim.

37) Déjiny Univerzity Karlovy I, s. 39-40.

38) Studie vysla v jubilejni publikaci Erfurt 742-1992. Stadtgeschichte - Universitatsgeschichte, Uiman
Weif3 (ed.), Weimar 1992, s. 123-134.
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a o nichz se pozdé¢ji vyslovné mluvi jako o studium generale artium. Zatimco Abe,
jehoz predesel F. M. Bartos,* vyzdvihl dobré podminky pro tizkou spolupraci
Erfurtu a Prahy,* Lorenz na zakladé svych mnohaletych vyzkumt erfurtského
skolstvi ve 13. a 14. stoleti* dospél k zavéru, ze dlouho pied Prahou existovala
v Erfurtu vysoka skola, jez co do rozsahu a kvality vyuky odpovidala standardu
evropskych univerzit. Jedinym jejim nedostatkem bylo, Ze nebyla universitas privi-
legiata, a ze tudiz svym absolventiim nemohla poskytnout licenci ubigue docendi.*

Z pravniho hlediska je véc jasna, prvenstvi patii Praze, a nikoli Erfurtu. Ve
znacné jiném svétle se vsak jevi predpoklady pro vznik prvni stfedoevropské
univerzity. Vedle Erfurtu, kde existujici studium generale artium muselo cekat na
zrovnopravneéni s Prahou az do roku 1392, byly neméné ptiznivé podminky pro
uspésné zapoceti privilegované vysokoskolské vyuky v Koliné nad Rynem, mésté
proslulé démské skoly a generalnich uceni zZebravych radd, na nichz mimo jiné
pusobili Albertus Magnus a Johannes Duns Scotus.” Skute¢nost, ze v Erfurtu §lo
pouze o studium artium, je 1épe nepfipominat, nebot po roce 1417 prazské vysoké
uceni pokleslo na regionalni artistické studium, jak kousavé, le¢ vcelku vécné,
poznamenal Peter Moraw.** Konec koncti byl to sam Karel IV., ktery roku 1366
papezi Urbanu V. sdélil, ze erfurtské ctyfi vyssi latinské skoly svou navstévnosti
i rozsahem vyuky svobodnych uméni pifekonavaji kterékoli mésto v Némecku.*

Pro Prahu i ¢eské poméry pied polovinou 14. stoleti bylo pfiznacné, ze se zde
nenasla vyssi latinska Skola s natolik pocetnym sborem graduovanych uciteld,
kterd by se mohla stat zarodkem artistické fakulty. Tu a tam lze ovSem dolozit
vzdélance ¢i ucence vétsiho rozhledu, a to nejen v katedralni skole, ale i v praz-

39) Srov. F. M. Bartos, Prispévky k déjinam Vaclava IV. 10. Z pocatku teologické a Iékaiské fakulty University
Karlovy, zvl. otisk VCAVU 53, 1944, &is. 2, s. 11.

40) Horst Rudolf Age, Karl IV. und das Erfurter ,Studium generale“, in: Mezinarodni védecka konference
Doba Karla IV. v d&jinach narodt CSSR. Materily ze sekce dé&jin filosofie a pfirodnich véd, Praha 1981,
s.111-122.

41) Soénke Lorenz, Studium generale Erfordense: Zum Erfurter Schulleben im 13. und 14. Jahrhundert
(Monographien zur Geschichte des Mittelalters 34), Stuttgart 1989; a Studium generale Erfordense: Neue
Forschungen zum Erfurter Schulleben, Traditio 46, 1991, s. 261-289.

42) S. Lorenz, Das Erfurter ,Studium generale artium*, s. 130. [Nedavno predloZil odliSnou koncepci
vzniku a zaloZeni erfurtské univerzity Robert GramscH, Erfurt — Die dlteste Hochschule Deutschlands: vom
Generalstudium zur Universitat, Erfurt 2012].

43) Podrobnéji k fadovym generalnim studiim v Koliné Erich MeuTHen, KéIner Universitatsgeschichte .

Die alte Universitat, Koln - Wien 1988, s. 41-51. Podle P. Morawa, Die Hohe Schule in Krakau, s. 525, se

s Kolinem nemohlo méfit Zadné jiné mésto ve stredni Evrop&, nemluvé o severu a vychodu.

44) P. Moraw, Die Prager Universitdten des Mittelalters, s. 111, s odvolanim na moji studii L'Université de
Prague de 1433 & 1622: recrutement géographique, carriéres et mobilité sociale des étudiants gradués, in:
Les universités européennes |, s. 65-88.

45) ObSirny vytah z Karlovy supliky otiskl Bedfich Jensovsky, Monumenta Vaticana res gestas bohemicas
illustrantia Ill. Acta Urbani V. (1362-1370), Praha 1944-1954, s. 433n, €. 703. Viz k tomu jiz H. R. Ag,
Karl IV. und das Erfurter Studium generale*, s. 116, podrobnéji pak S. Lorenz, Studium generale Erfordense:
Zum Erfurter Schulleben, s. 46-48. Peter Moraw, Die altere Universitat Erfurt im Rahmen der deutschen und
europaischen Hochschulgeschichte, in: Erfurt. Geschichte und Gegenwart, Uiman Weif3 (ed.), Weimar 1995,
s. 199, k tomu ne zcela presné: ,Im Briefverkehr des Hofes mit der papstlichen Kurie steht zum Jahr 1366
mit dlirren Worten zu lesen, dafd das Erfurter Studium besser qualifiziert sei als die Prager Artistik.”
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skych kapitulach* a v fradovych studiich augustinidnskych eremitti u sv. Tomase
nebo dominikant u sv. Klimenta*. Dochované rukopisy a vzacnéji téz soupisy
knih téchto a jinych cirkevnich instituci nasvédcuji, ze tu pro pocatek byla k dis-
pozici alespon potfebna literatura.* Na druhé strané Praha méla pted polovinou
14. stoleti vice nez dvacet tisic obyvatel a po zalozeni Nového Mésta pribyvalo
novych ubytovacich moznosti rok od roku. Ve srovnani s Heidelbergem (ca 3000),
Lipskem (ca 5000), Rostockem (11 000), Krakovem (14 000) mohla tedy poskyt-
nout lepsi ubytovaci moznosti, byt zprvu jen v méstanskych domech nebo v po-
cetnych cirkevnich zafizenich. Praha byla méstem klerikii a svym do zna¢né miry
jesté némeckym obyvatelstvem mohla poskytnout a také poskytla pohostinstvi
velkému poctu cizich studentti. Ani v pozdéjsim obdobi, kdy se prazska aglome-
race se svymi Ctyficeti tisici obyvateli pfifadila k nejvétsim evropskym mésttim,
zde nedochézelo k tak zavaznym konfliktim mezi studenty a domacimi méstany,
jak tomu bylo v mensich univerzitnich méstech, jmenovité¢ v Heidelbergu.*

Universitas juristarum in studio Pragensi

Znalosti o prazské pravnické univerzité postoupily za poslednich padesat let vy-
razné vpied. Pfesto vyostfené povédomi o dvou univerzitnich korporacich v ramci
jednoho studia jiz pfed rokem 1372 nelze samo o sobé povazovat za badatelsky
prinos radikalné kritického déjepisectvi, jak naznacuje Peter Moraw.* Vcelku jed-
noznacneé jiz v roce 1948 Vaclav Chaloupecky pfipomnél, Ze juristé se od samého
pocatku prazské univerzity snazili pfipodobnit jeji celkové ziizeni bolonskému
vzoru. Proti odstépnym tendencim jurist se musel v roce 1360 postavit kanclér
Arnost z Pardubic. Jeho usili o jednotu univerzity nebylo ispésné, vnittni rozpory
a roztrzky pak vyvrcholily roku 1372, kdy juristé se svolenim Karla IV. zalozili
samostatnou univerzitu v ramci prazského studia.” Jdeme-li zpét do prapocatki

46) Neprilis pocetné zpravy o prazskych latinskych Skolach shromazdila Marie BLiHovA, PraZské Skoly
preduniverzitniho obdobi, Documenta Pragensia 11, 1993, zvl. s. 28-32, ktera v dal$im ¢lanku svij prehled
rozSifila na celou zemi: Artes und Bildung im mittelalterlichen B6hmen (vor der Griindung der Prager
Universitéat), in: Scientia und Ars im Hoch- und Spatmittelalter, Berlin - New York 1994, s. 777-794, zde také
dalsi literatura.

47) Podrobné k tomu Jaroslav KaoLec, Reholni generalini studia pfi Karlové université v dobé predhusitské,
AUC-HUCP 7/2, 1966. Generalni studium augustinianskych eremitli v Praze existovalo jiz kolem r. 1300

(s. 83), dominikanské studium bylo povySeno na generalni az 1347, jeSté pozdéji se tak stalo se studiem
minoritd u sv. Jakuba (s. 80), generaini studium karmelitan( bylo zalozeno 1379 (s. 93), zfizeni generalniho
studia cisterciakl zUstalo dlouho na papite (s. 97).

48) Cenné jsou z tohoto hlediska soupisy knih prazské kapituly, z nichZ nejstarsi je z roku 1354 (viz lvan
HuavAcek, Stfedoveké soupisy knih a knihoven v eskych zemich, Praha 1965, s. 65-74, ¢. 92-105).

49) Srov. mimo jiné Hermann HevreL, Ein ,Studentenkrieg” vor 557 Jahren, Georgja Augusta 31, 1979,

s. 20-23.

50) Viz P. Moraw, Die Prager Universitdten des Mittelalters, s. 111. Velice ovsem oceruji autorovy
badatelské vysledky a jen se zdrahanim se pokousim o retuse nékterych jeho zavérud. Ty nékdy podle mého
soudu ubiraji na vyznamu prazské alma mater vice, nez Ize prikazné dolozit.

51) V. CHaLoupeckY, Karlova universita v Praze,s. 71-72.
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