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tr. zak.
tr. I.
ZPr
Spr. I.
ac. zak.
BGB
AktG
GmbHG

HGB

Usneseni predsednictva Ceské ndrodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav
a svobod jako sou¢4sti Gstavniho pofadku Ceské republiky

Z3akon C.

89/2012 Sb., obcansky zakonik

Zakon ¢.90/2012 Sb., 0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich)

Zakon ¢.
Zikon ¢.
Zakon ¢.
Zakon ¢.
Zakon C.
Zakon ¢.
Zakon €.
Zakon ¢.
Zakon ¢.
Zakon ¢.
Zakon €.
Zakon ¢.
Zakon ¢.
Zakon ¢.

40/1964 Sb., obc¢ansky zakonik

513/1991 Sb., obchodni zdkonik

99/1963 Sb., obcansky soudni rad

292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich

125/2008 Sb., o preménach obchodnich spolec¢nosti a druzstev
182/2006 Sb., o tpadku a zptisobech jeho feseni (insolvencni zakon)
591/1992 Sb., o cennych papirech

304/2013 Sb., o verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob
140/1961 Sb., trestni zakon

40/2009 Sb., trestni zakonik

141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim (trestni rad)

262/2000 Sb., zakonik prace

500/2004 Sb., spravni rad

563/1991 Sb., o ucetnictvi

Biirgerliches Gesetzbuch (némecky obcansky zakonik)
Aktiengesetz (némecky akciovy zakon)

Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrinkter Haftung
(némecky zakon o spolec¢nostech s ru¢enim omezenym)
Handelsgesetzbuch (némecky obchodni zakonik)

* v§echny predpisy jsou citovany v aktualnim znéni, ledaze je v jednotlivém pripadé uvedeno jinak
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Predmluva

Predklddana publikace predstavuje prvni z planované rady publikaci tykajicich se prava obchodnich korporaci,
jakoz i obchodniho prava obecné. Nasim cilem je priblizit studentim vybrand ¢eska i zahrani¢ni soudni roz-
hodnuti vztahujici se k pravu obchodnich korporaci a usnadnit jim studium tohoto pravniho oboru. Z tohoto
davodu jsme se neomezili pouze na vytah z odivodnéni jednotlivych rozhodnuti, nybrz jsme se vzdy pokusili
také vystihnout skutkovou podstatu pripadu a doplnit jednotliva rozhodnuti vlastnim komentarem.

Nasi ambici neni postihnout judikaturu vztahujici se k pravu obchodnich korporaci v celé jeji $ifi, nebot
takovy kol by vzhledem k rozsahu publikace ani nebyl mozny. Obsazena zde tudiz nejsou vSechna témata
dotykajici se prava obchodnich korporaci, ale jen ta, jejichz zarazeni jsme z hlediska vyuky povazovali za pri-
oritni. Z toho divodu by ctenar nemél publikaci vnimat izolované, ale jako doplnék k dal$im zdrojim pozna-
ni, zejména monografiim, ucebnicim, komentarim a dal$Sim odbornym textim vztahujicim se predevsim
k zakonu o obchodnich korporacich a k novému obcanskému zakoniku. Vérime, Ze i tak bude predkladana
publikace pro Ctendre prinosna a Ze v ni nalezne odpovédi na mnohé otazky, s nimiz se praxe i pravni teorie
potykaji.

Jednotliva rozhodnuti jsou tematicky razena celkem do Sesti kapitol, pricemz vSechna zpracovana rozhod-
nuti sleduji jednotnou strukturu. V ivodu nalezne Ctenar vzdy nazev soudniho rozhodnuti a strucné oznaceni
jeho zaméreni. Je-li rozhodnuti dostupné v neanonymizované podobé, vychazeli jsme z obchodni firmy nebo
jména klicového tcastnika soudniho sporu. V opa¢ném pripadé jsme se snazili rozhodnuti pojmenovat tak, aby
nazev jednoduse a snadno zapamatovatelné vyjadril podstatu rozhodnuti. Pod ndzvem rozhodnuti je pak umis-
téna jeho bliz$i charakteristika, tedy uvedeni prislusného soudu, data rozhodnuti a spisové znacky.

V Gvodni ¢asti je kazdé rozhodnuti ve struc¢nosti shrnuto po skutkové i pravni strance. Jde o minimum, které
by si Ctenar z rozhodnuti mél vzdy odnést. Poslouzit miize také jako pomiicka pro rychlé opakovani pri studiu.
Uvod je nasledovén vylicenim skutkového stavu, na némz je soudni spor zalozen. Nasleduje vycet relevantnich
pravnich ustanoveni, a to jak vztahujicich se k dfivéjsi pravni Gprave, tak i k té nové.

Obsahem navazujici Casti je vytah nejdulezitéjsich pasazi z odtivodnéni soudniho rozhodnuti. Tyto pasaze az
na drobné vyjimky ponechavime beze zmén. Ctenafe by proto nemélo zmast napiiklad uzivani jiz neaktudlni
pravni terminologie. Odivodnéni soudniho rozhodnuti je nasledovano vlastnim komentarem, v némz se sna-
zime vyjadrit k zavéram obsazenym v soudnim rozhodnuti, posoudit jejich aplikovatelnost za soucasné pravni
upravy a rovnéz i odpovédét na otazky, které se s rozhodnutim a se zavéry v ném obsazenymi poji.

V zavérecCné Casti nalezne Ctenar vycet dalsich dulezitych rozhodnuti vztahujicich se k predmétné problema-
tice, jakoZ i seznam vybrané relevantni literatury pojici se s komentovanym rozhodnutim. Literaturu u tema-
ticky podobnych rozhodnuti v jednotlivych kapitolich neopakujeme, nybrz ji vidy radime k rozhodnuti, jez je
v prislusné kapitole prvni v poradi.

V samotném zavéru uvadime seznam otazek, které si lze ve spojeni s komentovanym rozhodnutim klast
a jejichz reseni by mohlo obohatit seminarni vyuku. Nasleduje prostor pro vlastni poznamky ¢tenara.

Timto bychom radi podékovali vSem ¢lentim katedry obchodniho priva a mezinarodniho prava soukromé-
ho Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze za jejich podporu, cenné rady a pfipominky. Jmenovité bychom
radi vyjadtili sviij velky dik doc. JUDr. Ivance Stenglové, JUDr. Katefiné Eichlerové, Ph.D., JUDr. Lucii Josko-
vé, Ph.D., LL.M., JUDr. Petru Cechovi, LL.M., Ph.D., a JUDr. Danielu Patékovi, Ph.D., a pomvédce Karoliné
Kolarové.

Uprimné dékujeme také obéma recenzentkdm nasi publikace, prof. JUDr. Stanislavé Cerné, CSc.,
a prof. JUDr. Jarmile Pokorné, CSc. Za ptijemnou spolupraci dékujeme i ilustratortam.

Tato publikace vznikla v ramci vyzkumného projektu SVV Univerzity Karlovy v Praze ¢. 260137/2015,
s nazvem Obchodni pravo a mezinarodni pravo soukromé ve srovnavacim pohledu. Za tuto podporu dékujeme.

Kolektiv autoru
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Salomon v A Salomon & Co Ltd - pravni samostatnost
obchodni korporace

Salomon v A Salomon & Co Ltd [1896] United Kingdom, House of Lords 1 (16. 11. 1896) AC 22

SPOLECNIKA, AT UZ MAJORITNIHO CI DOKONCE JEDINEHO, JE NUTNE ODLISOVAT
OD OBCHODNI KORPORACE

FAKTA

Spole¢nik obchodni spolecnosti byl z dtivodu jeho
vyrazné majoritniho postaveni ¢inén odpovédnym
za dluh spolecnosti.

PRAVNI VETA

Spolec¢nika, at uz majoritniho ¢i dokonce jediného,

je nutné odliSovat od obchodni spoleCnosti. Véritelé se
nemohou domahat splnéni dluhii spolec¢nosti na jejich
spolecnicich, vyjma pripadu, kdy tak vyslovné stanovi

zakon.

SKUTKOVY STAV

Aron Salomon byl bohaty podnikatel, ktery v druhé poloviné 19. stoleti jako osoba podnikajici vlastnim jmé-
nem (zivnostnik) vyrabél kozené boty. Z témér nulového kapitalu na pocatku dokazal v prabéhu let vytvorit
velky a prosperujici byznys, ktery se tésil velmi dobré povésti. Pokud by se jej rozhodl pred odchodem na penzi
prodat, mohl zajisté pocitat s ¢astkou okolo 10 000 liber. Salomon se nicméné na natlak své rodiny, jejiz cle-
nové povétsinou pracovali s nim a nebyli spokojeni se svoji pozici, rozhodl sviij byznys prevést pod obchodni
spole¢nost A Salomon & Co Ltd.

Jelikoz tehdejsi zakony vyzadovaly pro zaloZeni nové spolecnosti nejméné 7 osob, stali se zakladateli kromé
A. Salomona také jeho Zena a pét jejich déti. On se pritom stal vyraznym majoritnim akcionarem, kdyz upsal
20 001 kust akcii z celkovych 20 007 kust. Aron Salomon a dva z jeho starSich synd se stali cleny predstavenstva
spolecnosti (board of directors).

Nové zalozena obchodni spolecnost byznys od A. Salomona koupila, a to za cenu 39 000 liber. Tato suma
byla spise odrazem velmi optimistickych nadéji nez redlnym vyjadfenim hodnoty Salomonova zavodu. Kratce
po svém zaloZeni se spolecnost dostala do ekonomickych problém. Hospodarska krize v obuvnickém odvétvi,
stavky zaméstnanct a zruSeni mnohych smluv zpusobily jeji predluzeni.

Aron Salomon udélal k odvraceni ipadku vSe, co po ném $lo spravedlivé zadat. Ani pres jeho ptijcku spolec-
nosti (koupil jeji dluhopisy) vSak upadek neodvratil. Insolvencni spravce nasledné ¢inil A. Salomona odpovéd-
nym za dluhy spolecnosti a zazaloval jej. Podle ndzoru soudu A. Salomon uZzival spolecnost jako svého zastupce
a ostatni zakladatelé byli pouze loutkami v jeho rukou. Obchodni spolec¢nost tudiz byla pouhym ztélesnénim
A. Salomona, jen v ponékud odli$né formé. Sporem se nakonec jako nejvyssi soudni instance zabyvala Snémov-
na lorda.

NOVA PRAVNI UPRAVA
§ 15 odst. 1, § 20 odst. 1, § 118 obc¢. zak., § 39, § 95 odst. 1, § 118 odst. 1, § 122, § 129, § 132 odst. 1 z. 0. k.
(a mnoha dalsi)

ODUVODNENI ROZHODNUTI

Lord Macnaghten: Nerozumim tomu, jak by pravnicka osoba, jejiz pravni osobnost je uzikonéna, mohla o svoji
osobnost prijit tim, Ze vétsinu jejiho zdkladniho kapitalu upiSe jedind osoba, lhostejno zda byl ptivodné jejim
zakladatelem nebo ne. Obchodni spolecnost je v pravu osobou odlisnou od jejich zakladateld, a trebaze se
(pozn. aut.: oproti dobé, kdy zakladatelé podnikali pod svym jménem) obchodni cinnost viibec nezménila, ackoli
jsou cleny organt spolecnosti tytéz osoby a i zisky konci stale ve stejnych rukou, neni obchodni spole¢nost
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pouhym zastupcem svych spole¢niki. Stejné tak ani zakladatelé nejsou jakkoli (pozn. aut.: za spolecnost ) odpo-
védni, vyjma pripadi stanovenych zakonem. To je, myslim si, jasny smysl zakonné upravy. Pokud by byl pravdivy
nazor uceného soudce, znamenalo by to, Ze Zadné obchodni partnerstvi by se nemohlo stat obchodni spolec-
nosti, aniZ by jeho tGcéastnici neztstali neomezené odpovédnymi (za dluhy spolecnosti — pozn. aut.].

[...] Stalo se m6dou nazyvat viechny takové spolecnosti ,spolecnostmi jednoho muze“. Mizeme toto priz-
visko uzivat, ov§em nijak si tim nepomuzZeme v roviné argumentacni. Je-li zimérem sdélit nazor, Ze spolec¢nost,
ktera je pod absolutni kontrolou jedné osoby, neni spolecnosti radné zapsanou, ackoli splnila v§echny nale-
zitosti vyzadované zakonem, je takovy nazor nepresny a zavadéjici. Nevidim zZadny rozpor se smyslem zako-
na, verejnym poradkem ani nespatruji neblahé dusledky pro véritele spolecnosti v tom, Ze spole¢nik md nad
obchodni spole¢nost obrovsky vliv, ba ani na tom, Ze mu nalezi prakticky veskeré jeji zisky. Pokud jsou akcie
plné splaceny, nehraje roli, zda jsou v rukou jedné nebo vice osob.

I cannot understand how a body corporate thus made “capable” by statute can lose its individuality by issuing the
bulk of its capital to one person, whether he be a subscriber to the memorandum or not. The company is at law a dif-
ferent person altogether from the subscribers to the memorandum; and, though it may be that after incorporation the
business is precisely the same as it was before, and the same persons are managers, and the same hands receive the
profits, the company is not in law the agent of the subscribers or trustee for them. Nor are the subscribers as members
liable, in any shape or form, except to the extent and in the manner provided by the Act. That is, I think, the declared
intention of the enactment. If the view of the learned judge were sound, it would follow that no common law part-
nership could register as a company limited by shares without remaining subject to unlimited liability.

[...] It has become the fashion to call companies of this class ,one man companies.” That is a taking nickname, but
it does not help one much in the way of argument. If it is intended to convey the meaning that a company which is
under the absolute control of one person is not a company legally incorporated, although the requirements of the Act
of 1862 may have been complied with, it is inaccurate and misleading: if it merely means that there is a predominant
partner possessing an overwhelming influence and entitled practically to the whole of the profits, there is nothing in
that that I can see contrary to the true intention of the Act of 1862, or against public policy, or detrimental to the
interests of creditors. If the shares are fully paid up, it cannot matter whether they are in the hands of one or many.

KOMENTAR

Pravni postaveni obchodnich korporaci s jedinym nebo vyrazné majoritnim spolecnikem je dlouhodobé pred-
métem zajmu nejen pravni teorie, nybrz ma i své zasadni praktické dopady. Jak ndim doklada i Cetnd judikatura
tuzemskych soudd, nebyla tato otdzka vidy feSena zcela jednotné. A¢ nelze v novodobém Ceském pravnim radu
pozorovat zpochybnéni zakladnich znaka obchodnich korporaci, tedy zejména jejich pravni osobnosti a z ni
odvozené zpiisobilosti vlastnit majetek, vznikaly v tuzemském pravnim prostredi nejasnosti tykajici se vzdjem-
ného vztahu mezi obchodni korporaci a jejim jedinym spole¢nikem. Poukazat Ize na radu trestnépravnich spor,
jez povétsinou zavisely na posouzeni, zda se mohl jediny spolecnik obchodni korporace, Casto i v postaveni
jediného Clena statutarniho organu, dopustit vii¢i korporaci trestného ¢inu poruseni povinnosti pri spravé ciziho
majetku. Zakladni obranou jediného spole¢nika byl argument, Ze je-li zdroven jedinym spolecnikem i ¢clenem
statutdrniho organu, neopatruje majetek ciztho, nybrz majetek sviij vlastni. V nékterych pripadech soudy této
argumentaci prisvédcily, zatimco v jinych dovodily, Ze majetek obchodni korporace je ve vlastnictvi vylucné
této korporace a vici jejimu spolecnikovi je majetkem vzdy cizim, a to i kdyby se jednalo o spole¢nika jediného.
Velky senat trestnépravniho kolegia se nakonec priklonil k obdobnému zavéru jako lord Macnaghten ve shora
citovaném anglickém rozhodnuti. Majetek obchodni korporace je zcela oddéleny od majetku jejich spolecniki,
na ¢emz nic neméni okolnost, zda ma obchodni korporace vice spole¢nikti nebo jen jednoho.

Zakon s jednoclennymi obchodnimi korporacemi dokonce vyslovné pocita a stanovi pro né i néktera zvlast-
ni pravidla (srov. § 11 az 14 z. o. k.). Divod pro zakladani takovych korporaci je zcela legitimni. Chce-li fyzicka
osoba podnikat a zaroven eliminovat rizika ptipadného nedspéchu, mtze vyclenit ¢ast svého majetku, ktery
vlozi do obchodni korporace, a ,podnikat“ jejim prostfednictvim. Pokud nebude podnikani tspésné, prijde
jediny spolecnik pouze o sviij vklad a majetek jeho jako fyzické osoby ziistane nedotéen (samoziejmé za pred-
pokladu, Ze nedojde k poruseni nékteré z pravnich povinnosti, s nimiz zakon spojuje povinnost k nahradé zpt-
sobené Gjmy nebo vznik ruceni).

Vyjimku ze shora uvedeného pravidla oddéleni majetkovych sfér obchodni korporace a jejich spole¢niki
muze stanovit zakon. Plati, Ze ¢im vice je kapitdlovych prvka v té ¢i oné formé obchodni korporace, tim je
majetkové oddéleni duslednéjsi. Zatimco ve verejné obchodni spolecnosti ruci spolecnici za dluhy spolecnosti
spole¢né a nerozdilné bez jakéhokoli omezeni (§ 95 odst. 1 z. 0. k.), ve spoleCnosti s rucenim omezenym ruci
pouze do vyse, v jaké nesplnili vkladové povinnosti podle stavu zapsaného v obchodnim rejstfiku v dobé, kdy
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