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PODEKOVANI

Na tomto misté chci vyjadrit své diky tém, jejichZz pomoc a podpora byly pro
vznik této knihy vyznamné. Je mou pfijemnou povinnosti podékovat Vaclavu
Veberovi, a to pfedev§im za obohacujici diskuse a dlouholetou motivaci. Za
dalsi podnéty jsem vdé¢ny Jané BureSové a Marii Mackové, které praci opo-
novaly v jeji diserta¢ni podobé, jez se stala zdkladem knizky, a Viete Hlavové
a Janu Rychlikovi za podnétné lektorské posudky ke kniznimu rukopisu.
Podékovani patfi pracovniktim archivii, knihoven a nékterych dalsich insti-
tuci, z jejichz dokumentt jsem p¥i praci vychéazel a o jejichZ rady a pomoc
jsem se mohl opfit - Jitce Bilkové, Xenii Penizkové, Hané Rottové, Michaele
Kolouchové, Vladimiru Lejtnarovi, Svétlané Pta¢nikové a Jané Slabéndkové
z Archivu bezpecnostnich sloZek, Alené Siméankové, Vlasté Méstankové,
Franti$ku Stverdkovi, Vladimiru Waagemu a Miloslavé Buridnkové z Narod-
niho archivu, Marii Skopalové ze Statniho oblastniho archivu v Zamrsku.
Za ochotné zpristupnéni mnoZstvi nezpracovanych archivnich fondt dékuji
Romanu Reilovi ze Statniho okresniho archivu v Trutnové, Radkovi Pokor-
nému ze Statniho okresniho archivu v Hradci Krélové a Jitimu Topinkovi ze
Statniho okresniho archivu v Berouné, za dlouholetou spolupraci odbornym
pracovnikdm Stitniho okresniho archivu v Hradci Krélové Janu Koskovi
a Martinu Landsmannovi, Marcele Smetanové z Krajského soudu v Hradci
Kralové, Zlaté Sdmalové ze statniho podniku Povodi Labe, Jifimu Malkovi
z Konfederace politickych véziifi, Janu Srbovi z Uradu dokumentace a vyset-
rovani zloé¢int komunismu, Marté Harasimowiczové z Oddéleni referenénich
ameziknihovnich sluzeb Narodni knihovny. Za zprostredkovani dokumentd
ze Statnfho archivu Zakarpatské oblasti v Uzhorodu dékuji kolegovi Janu Dvo-
rékovi. Za neocenitelnou pomoc pri obstaravani nékterych raritnich a $patné
dostupnych kniznich tituld patfi m@j dik Ingrid Hronovské a Livii Vrzalové
z Knihovny Jadna LangoSe. Za dlouholetou vstficnou spolupraci v prijemném
prostredi knihovny, kterou povazuji za svou doméci, dékuji vsem knihovni-
cim Studijni a védecké knihovny v Hradci Kralové. Za pomoc s ovéfovanim
dil¢ich informaci vdééim Jaroslavu Pejsovi ze Statniho okresniho archivu
v Koling, Ivo Sulcovi ze Stitniho okresniho archivu v Chrudimi, Alené Bene-
Sové ze Statniho okresniho archivu v Mladé Boleslavi, Robertu Filipovi ze
Statniho okresniho archivu v Liberci, Michaele Bald$ové ze Statniho okres-
niho archivu Chomutov se sidlem v Kadani a starostce obce Dolni Kaln4 Jaro-



PODEKOVAN(

slavé Vanclové. Zvlastni podékovani si zaslouz{ kronikati a pamétnici - Otto
Kuéera ze StéZer, Zdenka Posova z Trubina, Gertruda Svobodova z Trubina
aJosef Hons z Mélnika. Za pozorné ¢teni rukopisu knihy a vytfibeni jazykové
stranky dékuji redaktorce Jané Kudélkové, za cenné pripominky k ¢astem
rukopisu Jaroslavovi Rokoskému, Tomasi Bursikovi a Janu Cholinskému, za
podporu pak Milanu Bartovi, svému vedoucimu ve vyzkumném oddélen{
Ustavu pro studium totalitnich reZim?. Za zprosttedkovani n&kterych titul
némecké historiografie a za pomoc s porozuménim jim jsem vdécen kolegovi
a kamaradovi Paulu Weigeltovi. Moji Zené Martiné patfi dik za dlouholetou
podporu, trpélivost a starost, ale také za povzbuzeni, kterého se mi od ni
dostava ve chvilich, kdy ho nejvice potrebuji.
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Promeéna, jiz ¢esky venkov v obdobi kolektivizace prochézel, nabizi stile
znalny prostor pro historické zpracovani. Nebude jisté na skodu, objasnim-li
hned na tGvod svij pohled na vyklad terminu kolektivizace. Kolektivizaci
chépu jako proces politicky, shora vnucené premeény tradi¢ni vesnické struk-
tury samostatnych hospodarstvi v socialistické vyrobni podniky, jakymi
v Ceskoslovensku byla dle sovétského vzoru budovana soustava jednotnych
zemédélskych druzstev (JZD), Ceskoslovenskych stitnich statkt (CSSS)
a strojnich traktorovych stanic (STS). Sovétska kolektivizace byla vyd4véna
za obecné platnou zdkonitost vyvoje socialismu a za vrchol Gspéchu v zemé-
délstvi. Proces premény venkova skrze kolektivizaci zemédélstvi povazuji za
nejradikalnéjsi socialni transformaci, ktera se zde béhem témér dvaactyrticeti
let monopolniho mocenského diktatu Komunistické strany Ceskoslovenska
(KSC) udala.

Podivame-li se na heslo kolektivizace do ti{ velkych ¢eskych encyklope-
dif - do Ottovy encyklopedie (Ottiiv slovnik nau¢ny?, respektive Ottiiv slovnik
naucny nové doby?), do Malé eskoslovenské encyklopedie® a do encyklopedie Uni-
versum¢, ziskdme nasledujici obraz: Ottiiv slovnik nauc¢ny heslo kolektivizace
pochopitelné neobsahuje a ani v Ottové slovniku naucném nové doby nebylo
doplnéno. V Malé ceskoslovenské encyklopedii zni heslo kolektivizace takto:
»Zespolecensténi - socialistickd preména individudlniho soukromého hospodareni
v kolektivni. Kolektivizace zemédélstvi - forma socialistické premény zemédélstvi,
jejimz obsahem je soustfedéni (centralizace) malorolnické vyroby do vétsich eko-
nomickych celkii na druzstevnich zdsaddch hospodareni; zdroveri s tim probthd
postupnd preména technického vybaveni této kooperace (za pfimé pomoci stdtu
a pritmyslové vyroby) velkovyrobnimi zafizenimi, modernim strojovym parkem
a novou organizaci prdce. Nej¢astéji se realizuje jako proces postupného slucovdni
jednotlivych drobnych rolnickych hospoddrstvi do velkych socialistickych zemé-
délskych podnikil. Kolektivizace je nevyhnutelnou podminkou rozvoje vyrobnich

1 Ottiiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie obecnjich védomosti. Praha, J. Otto 1888-1909.

2 NEMEC, Bohumil. (ed.): Ottitv slovnik nau¢nj nové doby: dodatky k velkému Ottové slovniku naucné-
mu. Praha - Litomys] - Poli¢ka, Paseka - Argo 1998-2003.

Mald ceskoslovenskd encyklopedie. Praha, Academia 1984-1987.

4 Universum: vSeobecnd encyklopedie. Praha, Odeon 2000-2001.
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sil v zemédélstvi a odstranéni protikladii mezi socialistickou priimyslovou velko-
vyrobou a drobnym rolnickym hospoddrstvim, které existuje v obdobi prechodu od
kapitalismu k socialismu. Viz také zdruZstevriovdni.“ Taz encyklopedie poskytuje
nasledujici vyklad terminu zdruZstevilovani: ,ZdruZsteviiovdni - socialistické
zespolecenstovdni vyrobnich prostredkil vytvarenim druZstev. Zdruzstevriovanim
vznikd druzstevni vlastnictvi. Uplatriuje se predevsim v zemédélstvi; s rozvojem
vyroby v zemédélskych druzstvech se zvysuje tirover jejitho zespolecensténi a druz-
stevni skupinové vlastnictvi se plnéji priblizuje celospolecenskému vlastnictvi.“

VSeobecna encyklopedie Universum nabizi pod heslem kolektivizace na-
sledujici vyklad: , Pojmenovdni zdméru KSC na preménu soukromého hospodarent
v druzstevni. Mimo oblast zemédélstvi se kolektivizovala napriklad femesla a vzni-
kala druzstva hodindrii, optikil, zlatnikil atd.”

Komunistickd strana Ceskoslovenska nazyvala proces kolektivizace
yzdruzsteviiovainim®. Bylo v tom kus promyslené strategie, nebot cesky
venkov mél jiz za sebou bohatou a velice rozvinutou tradici svépomocného
druzstevnictvi> a KSC hl4sala, Ze na ni projektem jednotného zemédélského
druZstva navazuje a dosavadn{ vesnicka druzstva pouze sjednocuje a zastte-
S$uje pod hlavickou JZD.* Avsak organizace, které zde od konce ¢tyticatych
let vznikaly pod oznacenim JZD, nemély s nejzakladnéj$imi principy druz-
stevnictvi, jakymi jsou dobrovolnost organizace, podily ¢lentt vyjadfujici
jejich dil odpovédnosti a druZstevni samosprava, zhola nic spole¢ného. So-
cialistické vyrobni podniky v podobé JZD byly fizeny stdtem a na stitu exis-
tenc¢né zavislé, podléhaly byrokratickému systému organizace a centralnimu
mechanismu ptikazového planovani. Centrum tak urcovalo vyrobni plany,
vstupy a vystupy, ceny prodejii i ndkupt, dod4vky na trh, dokonce i vnitini
organizaci a rozsah obhospodatované ptidy. Organizace, které v Ceskosloven-
sku vznikly pod ndzvem JZD, ve své podstaté druzstvy nebyly, ackoli se svym
promyslené zvolenym oznacenim tento dojem snazily budit’” Na existujici
propast mezi tradi¢nim druZstevnictvim a projektem jednotnych zemédél-
skych druzstev poukazali v uvolnéném obdobi konce Sedesétych let historik

5  Vizprehledové prace DVORAK, Ladislav FrantiSek: Druzstevnictvi deskoslovenské. Praha, Ust¥edni
jednota hospoda¥skych druzstev 1920; OBRTEL, FrantiSek: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslo-
vensku. Praha, F. Obrtel 1928; HULKA, Rudolf: TFicet let ¢eské zemédélské drugstevni prdce: jubilej-
ni spis. Praha, Ustiedn{ jednota hospodétskych druZstev a pFi¢lenénych kampeli¢ek a druzstev
1928; KLINDERA, Ferdinand: Stav zemédélského druzstevnictvi v Ceskoslovensku ve srovndni s ostat-
nimi stdty evropskymi. Praha, Ustedni jednota hospodatskych druZstev 1929.

6  BORECKY, Frantidek: Sjednocené zemédélské druzstevnictvi. Praha, VySehrad 1951.

7  Historicky kontext ¢eskoslovenského druzstevnictvi zpracoval v exilu FEIERABEND, Ladislav
Karel: Zemédélské druzstevnictvi v Ceskoslovensku do roku 1952. Volary, Stehlik 2007. Studii o v§vo-
ji predstav transformace zemédélského druzstevnictvi po druhé svétové vélce v pracich pred-
nich druZstevnich teoretikéi MiloSe Teplého a Jana Taubera napsal NOVAK, Pavel: Cesta k JZD.
In: Z historie zemédélstvi. Prameny a studie, ¢. 48. Praha, Narodni zemédélské muzeum 2012,
S.76-91.
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Zdenék Antos® a sociolog Jan Tauber®. V polistopadovém obdobi tento pro-
pastny rozdil vytrvale pfipominali Antonin Vaclavi® i Jana Buresova®, kterd
také o nepripustnosti zaménovani kolektivizace za zdruZsteviiovani kriticky
pojednala v samostatné studii.

V této souvislosti je vhodné objasnit mé chapani poméru kolektivizace
zemédélstvi a kolektivizace venkova. Uzivam-li dnes jiz zavedeného souslovi
kolektivizace venkova, madm na mysli vjznamové $ir$i proces socidlni (socio-
profesni, sociokulturni) p¥femény venkova skrze kolektivizaci zemédélstvi.
Souslovim kolektivizace zemédélstvi rozumim hospodatské konotace tohoto
procesu.

Na tomto misté povazuji za vhodné vénovat jesté kratkou poznamku né-
kterym néstrahdam vyplyvajicim ze specifického jazyka prament a souvise-
jicimu uzivani uvozovek. Domnivam se, Ze ideologicky zabarvené a dehone-
stujici dobové vyrazy ,kulak®a ,vesnicky boha¢“ by nemély byt prebirany do
naseho soucasného slovniku bez nalezité distance. Bez vyjimky je tedy opat-
fuji uvozovkami, ackoliv to v éeské historiografii dosud zdaleka nebylo pravi-
dlem. V tomto nézoru se shoduji i s nékterymi prednimi odborniky ve vyzku-
mu kolektivizace. Stejny pristup si dle mého nadzoru zaslouzi i néktera dalsi
dobova oznacenf: ,tfidni neptitel, ,protistatni ¢innost®, ,t¥idni boj“. Snaha
pounorového komunistického reZimu interpretovat své oponenty jako ,tfid-
ni nepratele®, jejich aktivity jako ,protistatni ¢innost“ a jejich pronéasledovani
za ,tridni boj“ byla typicka a spole¢nd i pro dalsi zemé, které se ocitly v mos-
kevské sfére vlivu, uzivani téchto pojmti v dnesnich textech bez nalezité di-
stance a vyli¢eni dobového kontextu vSak povazuji za nevhodné a zavadéjici.

8 ANTOS, Zdenék: K navaznosti predsocialistickych a socialistickych forem zemédélského druz-
stevnictvi v éeskych zemich. In: KRATOCHVILOVA, Zelmira (ed.): Ceskoslovenské zemédélstvi oci-
ma historikil. Praha, Ustav d&jin socialismu 1969, s. 63-71.

9 TAUBER, Jan: Sociologie zemédélstvi a venkova. 2. dil, édst specidlni. Praha, Institut pro vzdélavani
pracovnikil v zemédélstvi a vyzivé 1968, s. 125-126.

10 VACLAVU, Antonin: Ke sporiim o zemédélské druzstevnictvi a kolektivizaci v Ceskoslovensku. Pra-
ha, Vysoka skola ekonomicka 1999, s. 23-24, 53-58, 72-74.

11 BURESOVA, Jana: Osudy eskoslovenského zemédélstvi po druhé svétové valce (1945-1960). In:
Historicky obzor 7-8/1997, s. 178-179.

12 TAZ: ZdruZsteviiovani nebo kolektivizace zem&d&lstvi po roce 1948? In: RASTICOVA, Blanka
(ed.): Osudy zemédélského druZstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradistg, Slovécké muzeum 2002,
s. 223-228. Z nedavnych studii srov. PAUKNEROVA, Ingrid: Fenomén zemédélského druZstev-
nictvi a deformace jeho myslenky v obdob{ kolektivizace na prikladu jihoceské obce Hrejkovice.
In: Ndrodopisnd revue, 2011, 2, StraZnice, Narodni dstav lidové kultury, s. 103-114.

13 GRAZIOSI, Andrea: The great Soviet peasant war: bolsheviks and peasants, 1917-1933. Cambridge,
Massachusetts, Ukrainian Research Institute, Harvard University 1996, s. 47; SWAIN, Nigel:
Collective farms which work? New York, Cambridge University Press, 1985; LEWIN, Moshe: The
making of the Soviet system: essays in the social history of interwar Russia. New York, Pantheon 1985,
s.121-141 (kap. Who was the Soviet kulak?).

14  Srov. VARDYS, Stanley V. - SEDAITIS, Judith B.: Lithuania: the rebel nation. Boulder, Westview
Press 1997, s. 82.
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DOSAVADNI HISTORIOGRAFICKE
PRiISTUPY K TEMATU

Kapitola vénovana odborné literatute je v podstaté kritickou resersi hodno-
tici pristupy, prinosy i omezeni dosavadni historiografické produkce vzta-
hujici se ke kolektivizaci zemédélstvi a venkova. Na nésledujicich strankach
predkladdm prehled o dosavadnim stavu, proudech a cilech historického
vyzkumu problematiky kolektivizace zemédélstvi a venkova. Nejprve pre-
hlédnu vyznamné a mnohdy inspirativni dila svétové sovétologie, poté se
zastavim také u vychodoasijskych studii vztahujicich se k venkovu a jeho
kolektivizaci. Nasledujici oddily vénuji zhodnoceni ¢eskoslovenské a ¢eské
historiografie na tomto poli, pfi¢emz se podrobnéji zastavim u problematiky
vyzkumu fenoménu odporu proti kolektivizaci. Poté se pokusim podat ales-
pon zékladni prehled o zpracovani tématu v sousednich a okrajové i v nékte-
rych dal$ich postkomunistickych zemich.

SOVETOLOGICKA HISTORIOGRAFICKA PRODUKCE

Své prvni déjepisce nasla kolektivizace venkova prirozené mezi historiky
zajimajicimi se o sovétské Rusko. V této Casti se proto zminim o pracich,
které posouvaly poznani a uvazovani o kolektivizaci a které povazuji i dnes
za dulezité a inspirativni.

Prvni daleZitou praci pojednavajici o kolektivizaci sovétského venkova
predstavuje Hindusova kniha Rudy chléb.”> A¢koliv jde o popularizaéni zpraco-
vani dané problematiky, jeho autor byl pro tento zdmér osobou nanejvys po-
volanou. Spisovatel, uéitel a vdle¢ny reportér Maurice Hindus (1891-1969) byl
bélorusky emigrant zidovského pvodu, ktery priplul k americkym biehtim
v roce 1905. Jesté pred studiem stravil tfi roky na farmé, kde ziskal zaklad-
nf znalosti a védomosti 0 zemédélském hospodareni. V pribéhu dvacatych
a Ctyricatych let 20. stoleti podnikl mnoho cest do sovétského Ruska a stal se
tak prfimym svédkem kolektiviza¢ni promény sovétského venkova. V knize
Rudy chléb, kterou vydal v roce 1931, pojednavé o dvou svych nédvratech do
rodné obce v roce 1929 a znovu roku 1930. Hindustv pohled byl z dne$niho

15 HINDUS, Maurice: Red bread: collectivization in a Russian village. Bloomington, Indiana Universi-
ty Press 1988. Prvni vydéni, vyti§téné nakladatelstvim Cape v Londyné v roce 1931, jsem k dispo-
zici nemél.
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hlediska naivni, az oslavny, snazil se Stalinovy metody chépat a obhajovat,
vétil v lep$f, hum4nné&jsi budoucnost Ruska. (Pozdé&ji vyjadril presvédéent,
ze bez kolektivizace by Sovétsky svaz nebyl schopen rozsihlé industriali-
zace a nepreZil by proto invazi nacistického Némecka.) P¥inos Hindusova
zpracovani vidim jinde. Béhem svych cest do sovétského Ruska si totiZ pilné
zaznamenaval ¢etné rozhovory s bolSeviky, duchovnimi, s rolnfky, kolchoz-
nimi pracovniky, dojickami a jejich postrehy, postoje a vnimani vtélil do
knihy. Nezastiral, Ze metody prosazovani kolektivizace byly kruté a nadmiru
nakladné, Ze drtiva vétsina rolnikd se myslence kolchozi vzpirala a Ze bolse-
vi¢ti kolektivizatori nakladali s rolnfky necitlivé a s aroganci, nicméné véril,
ze tyto praktiky prispéji k dosaZeni vyssich cild, a obhajoval je. Ronald Suny
z Michiganské univerzity o Hindusovi napsal, Ze do Ruska prijizdél s iluzemi,
a proto se vyhybal deziluzi.** Divodem, pro¢ této praci vénuji tolik prostoru,
je fakt, Ze hodnotu Hindusova pozorovani vtéleného do jeho knih” odhalili
a jako unikatni pramen o pfeméné sovétského venkova zacali vyuzivat sové-
tologi¢ti odbornici, pri¢emz nékter{ z nich, napt. Davies ¢i Violova, napsali
o nékolik desetileti pozdéji o kolektivizaci zcela fundamentélni préce, které
ve svém dalsim vykladu nemohu pominout.

V roce 1949 Naum Jasny, ekonom Zidovského pivodu pochézejici z ukra-
jinského Charkova, publikoval na Standfordové univerzité rozsahlou praci
o fungovani sovétského zkolektivizovaného zemédélstvi.® Jasny se speciali-
zoval na zemédélskou statistiku a ekonomiku, a ac¢koli vychézel predevsim ze
sovétskych oficidlnich zdrojt, dokazal kriticky zhodnotit vypovédni hodnotu
téchto problematickych prament.” Mél pro to ostatné vyborné predpoklady
diky svému pasobeni v porevolu¢nim Rusku, kde pro sovétskou vladu pra-
coval na vytvéteni potravinovych strategif (Jasny emigroval v roce 1933 pies
Némecko, kam byl vyslan, aby podnikl ekonomicky vyzkum). Jeho odhady
sklizné obili v SSSR pak americké vladé slouzily mnoho let jako zdklad pro
zkoumanf sovétského vojenského potencidlu.>

16  SUNY, Ronald Grigor: Maurice Hindus and Red bread. In: HINDUS, Maurice: Red bread, s. xvii.

17 Kromé Rudého chleba psal Hindus o ruském venkové také v titulech The Russian peasants and
the revolution (1920), Broken Earth (1926) a v sociologickém zamygleni nad mor4lnim ipadkem
v disledku bolgevického Usili o vykotenéni starych hodnot v knize Humanity uprooted (1929).
Neni bez zajimavosti, Ze ve tfech svych knihach se Hindus zabyval také Ceskoslovenskem, viz
tituly We shall live again (1939), To sing with the angels (1941) a The bright passage (1947), v nichZ se
reportazné a esejisticky vénoval Mnichovu, okupaci a osvobozeni. V éestiné vSak vysla pouze
jeho kniha Kozdci. Osudy vdle¢nického lidu (1947) ve vyborném piekladu Frantiska Bommera.

18 JASNY, Naum: The socialized agriculture of the USSR: plans and performance. Stanford, Stanford
University Press 1949.

19 Kdobové diskusi nad sovétskymi statistikami viz GERSCHENKRON, Alexander - MARX, Daniel:
Comments on Naum Jasny’s “Soviet Statistics”. In: The Review of Economics and Statistics, vol. 32,
no. 3 (Aug., 1950), 5. 250-252.

20 Encyclopaedia Judaica: Jasny, Naum. In: Jewish Virtual Library [cit. 2016-01-11].
URL:<https://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/judaica/ejud_ooo2_oo11_o_10008.html>.
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Za prvni zdsadni historickou praci povazuji knihu Moshe Lewina*
o poméru sovétské moci k rolnfkiim od konce obdobi NEPu az po radikéln{
dekulakizaci, tedy brutalni Gtok proti rolnikiim svévolné oznacovanym za
ykulaky“, pro ktery je v historiografii bézné uzivan termin ,rozkulaeni®.
Lewin dokézal shromdazdit Gctyhodné mnozstvi sovétskych dokumentd
a praci sovétskych autort vydanych od tficatych az do pocatku Sedesatych
let, kriticky je zhodnotil a podal excelentni pionyrskou analyzu vyvoje vyts-
tivsiho v nasilnou kolektivizaci venkova pod sovétskou moci. Jeho préce byla
hodnocena jako milnik ve vyzkumu hospodatskych a s ohledem na rozvijejici
se vyzkum fenoménu revoluce shora i politickych déjin sovétského statu.>
V poloviné osmdesatych let mu pak vysla kniha o utvareni sovétského systé-
mu.” Jednd se o soubor jiz dfive ¢asopisecky publikovanych studif k socialni
historii mezivale¢ného Ruska, jejichZ vyznamn4 ¢ést je vénovana tématim
venkovské spole¢nosti a kolektivizace zemédélstvi.

Monumentélni dilo o kolektivizaci sovétského zemédélstvi publikoval
v roce 1980 Robert William Davies, viid¢i postava Centra pro ruské a vychodo-
evropska studia na birminghamské univerzité. V ramci série o industrializaci
sovétského Ruska predlozil detailni rozbor pribéhu kolektivizace a fungova-
ni nové ustavenych kolchozii v letech 1929 21930.24 Sousttedil se v prvé fadé na
ekonomické faktory kolektiviza¢niho procesu, dok4zal excelentné zhodnotit
dopady na sklizen obili a vyvoj jeho vykupu, pojednal o dilezité roli stroj-
nich traktorovych stanic, o gigantomanii p#i vystavbé kolchozl a o systému
odménovani jejich ¢lend. Daviesovy prace, v nichZ ztrocil dlouhodoba studia
v moskevskych aleningradskych knihovnach, se staly neopomenutelnym p¥i-
spévkem ke studiu kolektivizace zemédélstvi jako fenoménu hospodarskych
déjin. Série o industrializaci sovétského Ruska z Daviesova pera pokracovala
dal$imi dvéma svazky v roce 1989 a 1996, k tématu kolektivizace sovétského
zemédélstvi se pak autor, tentokrat spole¢né s australskym odbornikem Ste-
phenem Wheatcroftem, navratil v patém svazku z roku 2004, v némz pojed-
nali o druhé kolektiviza¢ni viné let 1931-1933 a s ni souvisejicim hladomoru.>

21 LEWIN, Moshe: Russian peasants and Soviet power: a study of collectivization. New York - London,
W. W. Norton & Company 1975. M. Lewin (1921-2010) publikoval svou prici jiz v roce 1965 ve
francouzstiné pod ndzvem Paysannerie et le pouvoir sovietique. Prvni anglicky preklad Irene No-
veové vysel v roce 1968.

22 Khodnoceni Lewinovy knihy v kontextu vyvoje americké sovétologie viz ENGERMAN, David C:
Know your enemy: the rise and fall of America’s Soviet experts. New York, Oxford University Press
20009, 5. 291-294.

23 LEWIN, Moshe: The making of the Soviet system: essays in the social history of interwar Russia. New
York, Pantheon 1985.

24 DAVIES, R. W.: The socialist offensive: the collectivisation of Soviet agriculture, 1929-1930. London -
Basingstoke, Macmillan 1980. TYZ: The Soviet collective farm, 1929-1930. London - Basingstoke,
Macmillan 1980.

25 DAVIES, R. W. - WHEATCROFT, Stephen G.: The years of hunger: Soviet agriculture, 1931-1933. New
York, Palgrave Macmillan 2004.
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Dalsi zdsadni anglicky psand prace vzesla z pera Roberta Conquesta, kte-
ry v poloviné osmdesétych let publikoval pojednéni o sovétské kolektivizaci
coby sklizni Zalu a utrpeni.** Conquest se zaméril na sovétskou Ukrajinu, vy-
licil jeji vyjchozi situaci, rolnicka povstani a prvni hladomory béhem ob¢anské
valky a obdobi NEPu oznad¢il ve vztahu bolSevikt k rolniktim za slepou kole;j.
Ve dvou hlavnich oddilech knihy podal brilantni syntézu let 1928-1932 na
ukrajinském venkové (s odbockou do kaza3ské st¥edni Asie) . Sousttedil se na
represivni charakter prosazovani kolektivizace, na rozkulacovani, vyvlast-
novani, deportace, vhanén{ rolnikt do kolchozl a na hladomor, ktery vylicil
jako nelitostny statni teror. Ve svém zpracovani bohaté zuzitkoval moZnost
oprit se o své predchidce, v prvé fadé Lewina a Daviese, ale také Danilova,
hojné rovnéz analyzoval sovétsky tisk. Pokud jde o sovétologické dilo Roberta
Conquesta, na okraj bych rad vzpomnél jim fizenou, dnes zda se pozapome-
nutou edi¢nf fadu The contemporary Soviet Union series: institutions and policies,
v jejimz ramci vysla na konci Sedesatych let kniha o fenoménu zemédélskych
délnikd, kterd faktograficky pojedndva o postaveni této socidlni skupiny
a jejim vztahu ke komunistické strané od Lenina aZ po zac¢atek Breznévovy
éry.”

Prednimu ruskému znalci agrarnich déjin, historikovi Viktoru Petrovic¢i
Danilovovi vysla koncem osmdesatych let minulého stoleti dodnes vyhleda-
vand kniha o ruském venkové dvacatych let 20. stoleti. Jedna se o preklad
z pera budouciho velikdna britské sovétologie Orlando Figese.?® Danilov po-
drobné pojednal o strukture venkovské populace agrarniho Ruska, o zptso-
bech a zvyklostech v uzivani a obdélavani ptidy, o rolnickych hospodatstvich
a domdacnostech a také o velmi ¢asto opomijeném fenoménu kolektivizace
a kolchozi ve dvacatych letech.»

V zavéru osmdesatych let publikoval svou monografickou prvotinu vyse
zminovany britsky historik Orlando Figes. Na zdkladé rozsdhlého vyzkumu
v regionalnim archivu kujbysevské oblasti a v centralnich archivech fijnové
revoluce a narodniho hospodatstvi zpracoval rolnicka povstani v Povolzi.>
Pritom mistrné vykreslil nejen dimenzi odporu proti pomalu se etablujicimu
bolsevickému rezimu, ale také hospodatské zazemi a povstaleckou samo-
spravu.

26 CONQUEST, Robert: The harvest of sorrow: Soviet collectivization and the terror-famine. New York,
Oxford University Press 1986.

27 TYZ (ed.): Agricultural workers in the U.S.S.R. New York - Washington, Frederick A. Praeger 1969.

28 DANILOV, V. P.: Rural Russia under the new regime. Bloomington - London, Indiana University
Press - Hutchinson 1988.

29 Cestnou vyjimku v tomto ohledu pFedstavuje historik Vaclav Veber, o jehoz studii o poéatcich
kolektivizace na ruském venkové se jesté zminim v oddile vénovaném ¢eské historiografii.

30 FIGES, Orlando: Peasant Russia, civil war: the Volga countryside in revolution, 1917-1921. London,
Phoenix Press 2001.
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Nésledujici prace, o niZ bych se rdd zminil, se ze souboru téch predcho-
zich do zna¢né miry vymyka. Jednak proto, Ze jejim autorem nenf{ historik,
nybrz biochemik, jednak proto, Ze jeji zdbér dalece presahuje kolektivizaéni
rémec jejich predchfidcti. Autorem je Zores Alexandrovi¢ Medvedév, bratr
historika Roje Medvedéva, zfejmé zndméjsiho z obou dvojcat. Jde o souborné
pojednéni o ruském, respektive sovétském zemédélstvi v letech 1900-1986.
Autorovi se podarilo nabidnout anglickému ¢tenari komplexni zpracovani
agrarni problematiky, od vykresleni pfedrevolu¢niho stavu a reforem rus-
kého venkova, agrarni baze ob¢anské valky a utvareni vztahu mezi novou
bolsevickou moci a rolnickou vétsinou pres vyli¢eni kolektivizace, systému
tizeni kolchozl a vale¢né zemédélstvi az po Chruscovovy bezzubé reformy.
Ve druhé poloviné knihy pak Medvedév pojednava o ekonomickych pri¢inach
a dusledcich neutéseného stavu zkolektivizovaného zemédélstvi a nabizi
¢tendri erudovany rozbor hospodatrskych problémi a jejich feSeni za Brez-
névovy éry.

V zavéru osmdesatych let vysla také prvni kniha budouci vyznamné od-
bornice na sovétsky venkov Lynne Violové z Torontské univerzity. Vénovala
ji délnickému predvoji na venkové a problematiku sovétské kolektivizace tak
nahlédla novym prizmatem nejvétsi a nejuspésnéjsi mobiliza¢ni kampané
prvniho pétiletého planu.*

V devadesatych letech 20. stoleti se zpracovani konfliktu mezi statem
a rolniky dostalo novych zajimavych perspektiv ve dvou naprosto zasadnich
pracich. Prvni ddma americké sovétologie Sheila Fitzpatrickova publikovala
v roce 1994 brilantnf{ praci o strategiich odporu a preZiti na ruském venkové
pretvoreném nésilnou a bezohlednou kolektivizaci® Fitzpatrickova zde ve
velkém stylu analyzuje témata vytraceni socidlni podpory a strategie uchy-
lovani se k pasivni rezistenci. Jako vyjimeény pramen zuzitkovala dopisy,
které rolnici nahnani do kolchozl zasilali do redakci zemédélskych novin
Krestjanskaja gazeta. V roce 1996 publikovala Lynne Violova své Rolnické re-
bely*, v nichz dokumentuje a klasifikuje Sirokou $kalu forem odporu proti
kolektivizaci, poukazuje na silu selského odporu a analyzuje myslenkovy
svét, z néhoZ tento odpor vyrustal. Aktivni odpor predstavuje v rozmezi od
vybijeni hospodarskych zvirat, niceni strojii, zhaf'stvi po hlasité demonstra-
ce, osobni napadénf{ a vytrznosti. Pasivni odpor prezentuje jako rozmanitéj-
8i, protoZe perzistentni, vytrvaly, a zahrnuje sem prestupky proti pracovni

31  MEDVEDEYV, Zhores A.: Soviet agriculture. New York - London, W. W. Norton & Company 1987.

32 VIOLA, Lynne: The best sons of the fatherland: workers in the vanguard of Soviet collectivization. New
York, Oxford University Press 1987.

33 FITZPATRICK, Sheila: Stalin’s peasants: resistance and survival in the Russian village after collectivi-
zation. New York - Oxford, Oxford University Press 1994.

34 VIOLA, Lynne: Peasant rebels under Stalin: collectivization and the culture of peasant resistance. New
York, Oxford University Press 1996.
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kazni, kradeZe a podvody, pfi¢emz podotyk4, Ze se ukazal byt pro sovétskou
ekonomiku nezvladatelnéj$im problémem nez aktivni formy rezistence. Vio-
lovd mimochodem uk4zala, ze mnoho ruskych rolnikd vétilo (v souvislosti
s bolgevickym horlivym obrazoborectvim), Ze sovétsk4 moc predstavuje An-
tikrista, pri¢emz néstup kolektivizace u nich vyvolal explozi apokalyptickych
obav.

Tématu se vénoval také italsky sovétolog Andrea Graziosi.?® P¥i mapovani
otevieného odporu proti kolektivizaci v oblasti ukrajinského pasu ¢ernoze-
mé upozornil na souvislost s ohnisky revolt z roku 1905. Vénoval se vSak také
pasivnimu odporu, k némuz, jak uvadi, dovadél rolniky strach z chladno-
krevného naklddéani s oteviené projevenym vzdorem. Graziosi v této souvis-
losti uvadi, Ze rolnici nevérili nicemu, pracovali, co nejméné to bylo mozné,
kradli, schovavali své vlastni produkty, kdykoli to $lo, a radéji je nicili, nez
by se jich vzdali. Odpor proti kolektivizaci na zdpadni Ukrajiné v podobé
nabozenskych procesi, pouli¢nich nepokojii, otevienych povstani a rebelif
popsala ve své praci také Kate Brownova.3 Podle jejich zjisténi tvorily az 75 %
ucastnikd masovych demonstraci Zeny. I zde se vSak vedouci role automatic-
ky pripisovala ,kulacky” ocejchovanym hospodaitim. Pozadavkem protestu-
jicich bylo zruseni kolchoz, vraceni konf, osiva, navraceni deportovanych
rodin a znovuotevreni kostelt. Protestujici nezridka napadali komunistické
aktivisty, predsedy a ucetni kolchozii, vedouci kolchoznich skladd, ale i ag-
ronomy a ulitele - ti v8ichni byli v jejich oéich predstaviteli sovétského reZi-
mu. Kate Brownova ve své praci opakované dokldd4, ze navzdory oficidlnim
tvrzenim o podpore kolektivizace nenachazeli mali a stfednf rolnici davody
pridat se ke kolchoznimu hnuti. Naopak ¢astéji neZ reZimem ocejchovani
ykulaci“ oteviené protestovali proti Grednimu a represivnimu tlaku, jenz je
mél nahnat do kolchozi. Stejné jako Graziosi pfipomind také Brownova pri
interpretaci konfrontace vzbourenct s presilou bezpec¢nostnich sil dlouhou
tradici selskych povstani jejich predkd.

Na za¢atku nového tisicileti se konceptu rezistence pti studiu kolektiviza-
ce vénoval Jason Sharman z Univerzity Sydney>” Ve své podnétné studii mimo
jiné provéroval aplikaci konceptd vypijcenych od odbornikti zkoumajicich
rolniky v jinych spole¢nostech (nap#. David Kideckel, James Scott, u nichZ
se jeSté zastavim) a analyzoval problémy s tim souvisejici. Podrobny rozbor
konceptu odporu i obtizi pfi hleddni presné a uspokojivé definice posléze

35 GRAZIOSI, Andrea: The great Soviet peasant war: bolsheviks and peasants, 1917-1933. Cambridge,
Massachusetts, Ukrainian Research Institute, Harvard University 1996.

36  BROWN, Kate: A biography of no place: from ethnic borderland to Soviet heartland. Cambridge,
Harvard University Press 2004, s. 97-109.

37 SHARMAN, Jason C.: New conceptions of peasant resistence to collectivization. In: The Soviet
and Post-Soviet Review, vol. 27, nos. 2-3, 2000, s. 241-259.
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nabidla Lynne Violova, kterd se snazila ukazat, ze antikomunistické aktivity
na sebe braly celou fadu podob, které dosud nebyly dostate¢né prozkouma-
ny3® Debaté o vztahu mezi obyvatelstvem a komunistickou moci dominovala
v sovétologické odborné literature dvé odlisnd paradigmata - paradigma
rezistence a paradigma diskursivni. Autofi jako Lynne Violova dokazovali,
Ze ob¢ané mohli komunistické moci odporovat a také ji opravdu odporovali.
Avsak slabinou téchto praci byl leckdy extenzivn{ vyklad pojmu rezistence,
vCetné napf. homosexuality, noseni muslimskych $atkii nebo ¢erného trhu
s potravinami.® Prili§ Siroké pojeti rezistence a také slabé rozliSovani mezi
aktivnf a pasivni rezistenci byly komplikované ¢asto tim, Ze nebylo mozné
rozpoznat, §lo-1i o rezistenci vici tovirnimu vedeni, vici specifické, kon-
krétni vladni politice, anebo vii¢i komunistické moci jako takové, ¢i zkratka
o kazdodenni strategii preziti. Proti paradigmatu rezistence postavili histori-
cijakoJochen Hellbeck# a Igal Halfin# diskursivni paradigma. Argumentovali
tim, Ze specificky jazyk komunistického rezimu ovladl vSechny oblasti Zivota
spole¢nosti, tedy i aktivni oponenty rezimu. Podle nich byla historiografie
zameérend na rezistenci zaloZena na nepochopeni fe¢i uzivané v komunistic-
ké spole¢nosti. Masinerie oficidlni propagandy totiz monopolizovala mysle-
ni i chovan{ ob¢ant. Historiografie vSak brzy prokizala selhavani této teze,
kdyZ ukézala, Ze odptrci rezimu byli schopni najit a uzivat autonomni jazyk
vybocujici z rezimni rétoriky. Timothy Johnston se sousttedil na Gzce pojatou
skutkovou a verbalnf rezistenci védomeé zamérenou na podkopéavani praktik
a institucf komunistické moci.* Podle ného lze o vétsiné sovétské spole¢nosti
tvrdit, Ze reZim nepodporovala, ale ani se proti nému nestavéla, nybrz Ze se
sousttedila na to, aby si vystacila a prezila.

V roce 2007 publikovala Lynne Violova svou zatim posledni monografii
vénovanou sovétskému venkovu. Nazvala ji Nezndmy gulag a pozornost v ni
zamértila na deportace ,kulacky” ocejchovanych hospodart a jejich vysid-
lenecky zivot.#* Mohla se nyn{ opfit i o Siroky vyzkum v regionélnich rus-
kych archivech a o mnozstvi publikovanych vzpominek. Dokézala tak podat

38 VIOLA, Lynne (ed.): Contending with stalinism: Soviet power and popular resistance in the 1930s.
Ithaca - London, Cornell University Press 2002, s. 1-16.

39 Viz tamtéz. Srov. se studiemi zkoumajicimi téma rebelie a odporu viéi autoritdm v evropskych
d&jin4ch JENSEN, Henrik (ed.): Rebellion and resistance. Pisa, Plus-Pisa University Press 2009.

40 HELLBECK, Jochen: Revolution on my mind: writing a diary under Stalin. Cambridge, Harvard Uni-
versity Press 2006.

41 HALFIN, Igal: Intimate enemies: demonizing the Bolshevik opposition, 1918-1928. Pittsburgh, Uni-
versity of Pittsburgh Press 2007.

42 JOHNSTON, Timothy: Being Soviet: identity, rumour, and everyday life under Stalin 1939-1953. Ox-
ford, Oxford University Press 2011, s. Xx-Xxii.

43 VIOLA, Lynne: The unknown gulag: the lost world of Stalin’s special settlements. New York, Oxford
University Press 2007.
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plasticky obraz nucené prace a Zivota ve vyhnanstvi. Kniha se dockala, jako
jedind z produkce Violové, také ceského prekladu.+

Inspirativni, pokud se tyce analyzy vyvoje nazirani represivnich slozek
na zemédélce, je prace Hugha Hudsona vychazejici z rozboru hlaseni tajnych
spolupracovniki z venkova, svodek z policejnich stanic a souhrnnych hlaseni
z velitelstvi Bezpecnosti urcenych stranickému vedeni.#

Na z4avér je teba jesté zminit nejnovéjsi, do Cestiny jiz preloZené kolek-
tivni zpracovani ruského dvacatého stoleti, vyznamny historiograficky po-
¢in, v némz autofi pod redakénim vedenim Andreje Zubova vénovali vyva-
Zeny prostor také kolektivizaci (ozna¢ili ji za druhé nevolnictvi) a fenoménu
protikomunistického odboje, v ném?z odpor proti kolektivizaci sehral velmi
dilezitou tlohu.#

VYCHODOASIJSKA STUDIA

Vyzkumem $iroké $kaly strategii a praktik kazdodenniho odporu vii¢i domi-
nantnim mocenskym strukturdm se dlouhodobé zabyva americky antropolog
James Campbell Scott.#” Ve vjzkumu rolnickych komunit jiz zaméril pozor-
nost na mnoho zemf jihovychodni Asie, napriklad na Barmu, Laos, Malajsii,
Thajsko ¢i Vietnam, jeho pristup vsak zcela programové nerespektuje hra-
nice dnesnich stitl a soustfedi se na spole¢né antropologické, etnologické
a sociologické znaky. James Scott predstavuje rolniky jako relativné bezmoc-
nou, marginalizovanou skupinu obyvatelstva, kterd, vstupuje-li do déjin,
vypliluje spise statistiky, nez Ze by déjiny sama utvarela. Autor se zamétuje
na strategie rolnik{ p#i prosazovani vlastnich z4jmi k (pte)Ziti pod mocen-
skym utlakem a zkouma je jako ,zbrané slabych®. Studuje kulturni praktiky,
myslenkovy svét a systém hodnot rolnikd, soustredi se na kazdodenni formy
odporu, jako jsou drobné kradeZe, lenost, pofkalovani a zdrzovani préce,
predstirdni souhlasu, prizptsobeni se, ¢i naopak nezajem. Scott vnesl tyto
techniky odporu do historiografie a rozsiril tak vnimani rezistence od orga-
nizovanych kolektivnich akei k individudlni, nekoordinované, ¢asto skryté,

44 VIOLOVA, Lynne: Nezndmy Gulag: ztraceny svét Stalinovjch zvldstnich osad. Praha, Nage vojsko
2012.

45 HUDSON, Hugh D.: Peasants, political police, and the early Soviet state: surveillance and accommoda-
tion under the New Economic Policy. New York, Palgrave Macmillan 2012.

46 ZUBOV, Andrej Borisovi¢ (ed.): D&jiny Ruska 20. stoleti - dil I, 1894-1939. Praha, Argo, 2014, zejmé-
nas. 798-812, dale s. 454-457, 785-786,

47 SCOTT, James C.: The moral economy of the peasant: rebellion and subsistence in Southeast Asia. New
Haven, Yale University Press 1976; TYZ: Weapons of the weak: everyday forms of peasant resistance.
New Haven, Yale University Press 1985; TYZ: Domination and the arts of resistance: hidden tran-
scripts. New Haven, Yale University Press 1990; TYZ: The Art of not being governed: an anarchist
history of upland southeast Asia. New Haven, Yale University 2009.
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ale vytrvalé ¢innosti individualnich aktért. V préci, v niz zobecnil predeslé
vyzkumy,*® prehledné sumarizuje formy odporu oteviené deklarovaného
(petice, demonstrace, bojkoty, stavky, oteviené revolty & invazivni vpady na
pozemky) i maskovaného, utajeného (krom vyse zminéného napt. pytlactvi,
neopravnéné usazovani, nebo naopak zbihani, ale i anonymni vyhrazky
a hrozby). Jeho p¥istupy se ve svych sovétologickych vyzkumech inspirovaly
autorky zdsadnich pracf o odporu proti kolektivizaci, pfedev§im Lynne Vio-
lova a ¢astecné i Sheila Fitzpatrickova.

Zajimavé a inspirativni mtze byt také nahlédnuti do Mao Ce-tungovy
Ciny. Americky historik ¢inského ptivodu Huaiyin Li, ktery ptisobi na Texa-
ské univerzité v Austinu, obohatil anghcky psanou hlstorlograﬁl o precizni
mikrohistoricky pohled do ¢inské vesnice Cchin v prov1nc11 Tiang-su® a p¥i-
blizil rovnéz strategie odporu ¢inskych rolnikd viéi prosazovani kolektivi-
zace.®* K jesté rozsadhlejsi, pritom regionalné izce vymezené fresce napri¢
staletimi se odhodlal Liiiv kolega Philip Huang, ktery se zaméril na deltu reky
Jang-c’-tiang > Letopoctem, ktery knihu konceptualné (i rozsahem) rozdéluje
na dvé poloviny, je rok 1949, kdy se cel oblast véetné Sanghaje dostala pod
komunistickou vladu.

K poznani kolektivizovaného ¢inského venkova vSak prispéli i autori
necinského piivodu. Na zac¢atku 9go. let uplynulého stoleti byly vydany dvé
vyznamné prace na toto téma: jednak antropologicky pohled na prerod Zivota
vesnické komunity Ceng-pu v regionu Tung-kuan,” jednak sociohistoricka
analyza podrobeni ¢inského venkova komunistickou stranou zamétena na
region Zao-jang.® V roce 2008 vydal inspirativni praci o hladomoru provéze-
jicim politiku Velkého skoku (1958-1962) a o odporu proti kolektivizaci a ko-
rupci Ralph Thaxton, vedouci vychodoasijskych studii na Univerzité Brandeis
ve Walthamu u Bostonu. Zamétil se pfitom na mikrohistoricky a oralnéhisto-
ricky vyzkum poméra ve vesnici Ta-fo, lezZici v severnim vybézku vychodni

48 TYZ: Domination and the arts of resistance, s. 198.

49 LI, Huaiyin: Village China under socialism and reform: a micro history, 1948-2008. Stanford, Stan-
ford University Press 2009, k odporu proti kolektivizaci viz s. 50-80.

50 TYZ: Confrontation and conciliation under the socialist state: peasant resistance to agricultu-
ral collectivization in China in the 1950s. In: Twentieth-Century China, Volume 33, Issue 2 (April
2008), 5. 73-99.

51 HUANG, Philip C. C.: The peasant family and rural development in the Yangzi Delta, 1350-1988. Stan-
ford, Stanford University Press 1990.

52 Jedna se opét o vizkum v oblasti #{éni delty, tentokrat Perlové feky (Cu-t'iang) Gstici do Jihoéin-
ského mote ve stedn{ ¢asti provincie Kuang-tung. POTTER, Sulamith Heins - POTTER, Jack M.:
China’s peasants: the anthropology of a revolution. Cambridge, Cambridge University Press 1990.

53 Jde o okres v provincii Che-pej na severovychodé Ciny. FRIEDMAN, Edward - PICKOWICZ,
Paul G. - SELDEN, Mark: Chinese village, socialist state. New Haven - London, Yale University
Press 1991.
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