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PODEKOVANT

Tato kniha doznala v pribéhu psani vice podob, které se pokazdé
staly predmétem intenzivnich rozhovort. VSechna jeji ,rana vyvojo-
va stadia“ procetli a se mnou dikladné prodiskutovali zvlasté Natan
Sznaider, Edgar Grande a Christoph Lau; jejich kritika, navrhy na
doplnéni a poukazy na literaturu mé v neposledni fadé podnitily
k jejimu dal$imu a dal$imu prepracovani. Jiz velmi zahy projevil
Navid Kermani zajem promluvit si se mnou o zakladni tezi; totéz
plati o Wolfgangu Bonfovi a Svenu Hillenkampovi. Rozhodujici pro
mou argumentaci byly v mnohém verejna diskuze s Arnoldem Ange-
nendtem a prirozené také jeho kniha Toleranz und Gewalt - Das Christen-
tum zwischen Bibel und Schwert [ Tolerance a moc - krestanstvi mezi Bibli a mecem].
I tentokrat podstatné ovlivnily formovani mych myslenek zivé roz-
hovory s Elisabeth Beck-Gernsheimovou. Vsem témto lidem ze srd-
ce dékuji, aniz bych jim prisuzoval jakoukoli spoluvinu na vlastnich
prehnanych ¢i nedostate¢nych tvrzenich.

V téchto casech, kdy jsou socialni a duchovni védy ohrozeny tak
jako dosud malokdy ve svych déjinach, je dtlezité po pravdé priznat,
ze tento dobrodruzny vylet do vulkanické nabozenské krajiny, ktera
se vyznacuje ohromujici neprehlednosti, by nebyl viibec mozny bez
tvarci diskuzni a badatelské navaznosti na zvlastni vyzkumnou oblast
yreflexivni modernita®, jiz velkoryse financuje Némecka spole¢nost
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pro vyzkum (Deutsche Forschungsgemeinschaft). Potud patfi mj
viely dik také této Spolec¢nosti a vSem, kdo tuto kooperativni praxi
socialnévédecké zvédavosti umoznili.



KAPITOLA 1
Denik ,,vlastniho Boha“:

Etty Hillesum

NESOCIOLOGICKY UVOD

Lze viibec zacit knihu doznanim vlastniho selhani? Ano, je to mozné
a v tomto pripadé dokonce nezbytné, prestoze ironii takové otazky
nelze prehlédnout, nebot prece uz odpovédéla na to, na co se pta.
Nevyjadruje se tim vSak domyslivost (jak si mozna mnozi pomysli)
ani plana hra na vlastni neschopnost ¢i slepotu. K tomu, aby se nékdo
odhodlal ,razit“ a ,rozvijet” tento lehkovazny vyraz ,,vlastni Bah* (at
uz to znamena cokoli), jisté patii notna davka metafyzické naivity.
Avsak z principu se k sobé nabozenské a sociologické maji jako ohen
a voda.

Ja jako sociolog s virou v osvobozujici moc sociologického osvi-
censtvi mam v krvi idiom sekularismu. Predpoklad sekularizace, tedy
vyhrocené receno predstava, ze s postupujici modernizaci nabozen-
stvi samo sebe zlikviduje, nelze bez dalsiho ze sociologického mysleni
odpreparovat, i kdyby tuto predpovéd vyvratily samy déjiny. A tak
jen ziidka vstupuji v celé své ambivalenci do zorného pole sociologie
nabozenské obsahy jako sice relativni, ale autonomni realita a sila,
ktera obsahuje pojeti druhého ¢lovéka a piivadi svét do varu. Ze socio-
logického hlediska jde spiSe o to, prokazat, ze indidni provozuji-

v

ci tanec desté, tfebaze jejich tanec zadny dést nevyvolava, aspésné
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»interaguji®, protoze jejich tanec plni ,,funkei® prispévku k ,,integraci®
jejich skupiny. O tom, jak a proc¢ je nabozenstvi kulturné produktivni
¢i destruktivni, to vSak nevypovida viibec nic.

V sociologii se takové mezery nepovazuji za nedostatek, ale za
dtikaz jeji védeckosti. Zakladni nabozenské distinkce mezi stvofite-
lem a jeho stvorenim, mezi vé¢nosti a Casem ¢i mezi onim a timto své-
tem se do zorného pole této discipliny dostavaji jen napiil. Piestoze
sociologové nepopiraji hloubku a ptisobivost ndbozenskych emoci,
vylucuji, Ze by nabozenské jevy musely byt chapany a vysvétlovany
nabozensky, a za zakladni pristup voli ,,metodologicky sekularis-
mus®, v souladu s nimz maji naboZenské jevy primarné spole¢enské
priciny a funkce; a to z dobrého dtvodu - uspokojuje to skeptické
védcovo ja.

Ale takovy pohled je konformni se sekularizaci. Stavi pfed oci svou
vudci ideu: odkouzleni nabozenského. Zaroven vsak ¢ini neviditel-
nym a nepochopitelnym to, co ve stale vétsi mire urcuje skutecnost:
znovuokouzleni nabozenstvim. Clovék tak nemusi byt ndbozensky
zalozeny, staci, kdyz pouze premysli v praptivodnich intencich socio-
logie, aby ho prepadla pochybnost o tom, zda je areligiozita nebo
antireligiozita sociologického skepticismu zpisobila rozlustit i spo-
le¢enskou a politickou moc ,vlastniho Boha“. A tak se tato kniha
pousti do snad zbyte¢ného patrani po spojeni ohné a vody, a to ve
sluzb¢ obéma: poznavacimu naroku sociologie, nicméné mozna také
ve sluzbé sebeporozuméni nabozenstvi.

1. ETTY HILLESUM

Nizozemska zidovka Etty Hillesum ve svém deniku zaznamenala
hledani a nalezeni ,vlastniho Boha“. Rukou psané zapisky zacinaji
breznem 1941 a konc¢i fijnem 1943. Na zacatku vede mladé Zena zZivot
normalni obcanky, jakkoli ji existencidlné ohrozuje nacionalnésocia-
listicky rasovy blud. A imérné tomu, jak se jeji vnéjsi zivot zuzuje,
se Etty Hillesum obracf dovnitt. Cte Rilka, Dostojevského, Puskina,
Augustina a stale znovu také Bibli. Pomalu a tém¢r neznatelné se
z rozhovoru se sebou samou stava rozhovor s Bohem. Etty Hillesum
dokonce rozviji sviij vlastni styl, kdyz k Bohu mluvi. Mluvi k Nému
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jako k sobé. Oslovuje Ho zcela bezprostiedné, bez sebemensich roz-
paku. A objevovani sebe i objevovani Boha, nalézani sebe i nalézani
Boha, vynalézani sebe i vynalézani Boha splyvaji jakoby pfirozené
v jedno. Jeji ,,vlastni“ Bith neni bohem synagog ani cirkvi ani ,,véri-
cich®, kteti se odlisuji od ,,nevéficich®. ,Jeji“ Btih nevi nic o herezich,
o kfizovych vypravach, o nevyslovné brutalité inkvizice, o reformaci
a protireformaci ani o nabozensky motivovaném terorismu masovych
vrazd. Jeji vlastni Bih je prosty teologie, dogmat, je slepy k dé¢jinam,
a snad pravé proto milosrdny a bezmocny. Etty fika: ,,Kdyz se mod-
lim, nikdy se nemodlim sama za sebe, ale vzdycky za druhé, anebo
vedu $ileny, détinsky ¢i smrtelné vazny dialog s tim, co je ve mné
nejhlubsi a co - kviili jednoduchosti - nazyvam Bih.“

A nyni se pozaduje, abychom zaujali hledisko sociologie nabo-
zenstvi, které tomuto subjektivnimu nabozenskému rozméru dokaze
ucinit zadost - dokonce i kdyz toto hledisko vzbuzuje téméf jistotu
selhani. Poté co historikové objevili Zivotopisy, autobiografie a dal-
§i druhy svédecké literatury jako prameny neobycejné vysoké vypo-
vidaci sily, by tedy mohlo byt smysluplné pravé takovy dokument
o vlastnim Bohu nechat nejprve promluvit sama za sebe a pak jej
interpretovat.

»Sobota 11. éervence 1942, jedendct hodin dopoledne.

O poslednich a nejhlubsich vécech v zZivoté se smi hovofit teprve
v okamziku, kdy slova plynou prost¢ a prirozené jako voda z pramene.

A kdyz mi Bith nepomize dal, budu muset ja pomoct Bohu.

Cely zemsky povrch se pozvolna stava jednim velkym lagrem a jen
malokdo mu unikne. Je to faze, kterou musime projit. Zidé si tu mezi
sebou vypravéji pékné véci: ze se v Némecku zazdiva nebo otravuje
plynem. Neni piili§ moudré predavat takové historky dal, a vibec:
Kdyby se to skutecné v néjaké podobé¢ dalo, copak za to neseme
odpovédnost my? (...)

... vim, Ze se vyporadam se v§im docela sama a ze moje srdce pfi-
tom neztvrdne hotkosti, ale vim také to, ze i okamziky nejhlubsiho
smutku a zoufalstvi ve mné zanechaji néco plodného a ze mé posi-
li. Nedélam si iluze o skutec¢nosti, a dokonce se zfikam naroku na

' Etty Hillesum, Pfervany Zivot: deniky Etty Hillesum 1941-1943, J. G. Gaarlandt, ed., Kostelni Vydfi
2005, prel. Jindra Hubkova, s. 186.
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pomoc druhym. Ale vzdycky se budu snazit pomahat Bohu, jak jen
dovedu, a jestli se mi to podati u néj, pak se mi to zcela jisté podari
také s lidmi. Jen by si clovék nem¢l malovat zadné iluze o vlastnim
hrdinstvi.

Ptam se sama sebe, co bych skutecné délala, kdybych drzela v ruce
listek s povolanim do Némecka a m¢la za tyden odjizdét. Predstav
si, Ze by to povolani prislo zitra, co bys délala? Predevsim bych
o tom nejdriv nikomu nerekla, doma bych se stahla do tichého kout-
ku a posbirala bych vSechny télesné i dusevni sily. Nechala bych se
osttihat na bubikopf a vyhodila bych rténku. Pokusila bych se v tom
tydnu precist Rilkovy dopisy. Z tézkého sukna, které mam, bych si
nechala usit dlouhé kalhoty a sako. (...) Pribalila bych Bibli a také
oba utlé svazecky ,Dopisy mladému basnikovi‘ a ,Kniha hodinek® by
se tam mély vejit. Nevezmu si s sebou zadné fotografie svych drahych,
ale uchovam si obrazy jejich tvari a gest v nejtajnéjsich zakoutich své-
ho nitra, aby byli vzdycky se mnou. (...) A i kdyz nepfeziju, zpisob,
jakym budu umirat, vyda svédectvi o tom, jaka skute¢né¢ jsem. Uz
nejde o to, za kazdou cenu se vyhnout urcité situaci, ale o to, jak se
¢lovék v urcité situaci zachova a jak v ni dokaze zit. (...)

Ned¢lni ranni modlitba (12. ervence 1942).

Jsou to zI¢é casy, Boze. Dnes v noci se mi poprvé stalo, Ze jsem
se prevalovala ve tmé s zhnoucima oc¢ima a hlavou mi tahly obrazy
lidského utrpeni. Néco ti slibim, mtij Boze, jen takovou malickost:
nechci zavéSovat na kazdy den své starosti o budoucnost jako tizi-
va zavazi, jenze k tomu je tfeba urcitého cviku. Kazdy den ma sam
o sob¢ dost starosti. Chci ti pomoct, Boze, abys m¢ neopustil, ale
nedokazu se predem k ni¢emu zavazat. Jen tohle jediné je mi stale
jasnéjsi: ze Ty nam pomoci nemuzes, nybrz ze my musime pomoct
Tobé¢, a tim nakonec sami sob¢. To je to jediné, na ¢em zalezi: zachra-
nit v sobé kousek Tebe, Boze. Mozna zZe dokazeme dopomahat tomu,
abys mohl ve zmucenych srdcich druhych lidi vstat z mrtvych. Ano,
mij Boze, na vnéjsich okolnostech toho, jak se zda, pfili§ mnoho
nezménis, prosté patii k tomuto zZivotu. Nepozaduju po Tob¢, abys
mi skladal acty, ty budeme jednou skladat my pred Tebou. Takika
s kazdym tderem srdce je mi jasnéjsi, Ze nam nemuiZze§ pomoct, ale
Ze my musime pomoct Tobé¢ a az do posledniho dechu hijit Tvoje
misto ve svém nitru. Skute¢né existuji lidé, ktefi na posledni chvili
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schovavaji vysavac a stiibrné piibory, misto aby si chranili Tebe, mij
Boze. A jsou jini, ktefi se za kazdou cenu snazi zachranit své télo,
které beztak neni ni¢im jinym nez schrankou tisice obav a horkosti.
Rikaji: Mé& do sparii nedostanou. A zapominaji, ze ¢lovék neni v Zad-
nych sparech, kdyz je ve tvém naruci. Uz jsem zase mnohem klidnéjsi,
mij Boze, diky tomuto rozhovoru s Tebou. Nejspis s Tebou budu
v nejblizsi budoucnosti hovorit velice Casto, a tak ti zabranim, abys
m¢é opustil. Zrejmé se mnou zazije$ i hubené ¢asy, mitij Boze, v nichz
Té ma vira nebude tak sytit, ale vét mi, dal budu pro Tebe pracovat
a ztistanu Ti vérnd a nikdy T¢ ze svého nitra nevyzenu.

Na velké hrdinské utrpeni v sobé citim dostatek sil, mdj Boze,
spise se obavam tisice téch drobnych kazdodennich starosti, které mé
obcas obtézuji jako dotérny hmyz. Dobra, trochu si tedy ve svém zou-
fani poskrabu postipana mista a kazdy den si znovu feknu: O dnesek
je postarano, porad té jesté obklopuji bezpecné zdi ttulného domova
jako casto oblékany a oblibeny kus odévu, pro dnesek mas jesté dost
jidla a v noci té ¢eka postel s bilym prostéradlem a mékkymi prikryv-
kami, neméla bys tedy dnes vyplytvat ani jiskricku sily na malicher-
né hmotné starosti kolem sebe. Vyuzij a vychutnej si kazdou minutu
dnesniho dne, postarej se, aby byl plodny a stal se pevnym kamenem
do zakladi, o které by se mohly oprit ubohé a tizkostné budouci dny.

Jasmin za domem je tplné zpustoseny destém a bourkami pred-
chozich dnt, bilé kvitky jsou rozvaté do Spinavych ¢ernych kaluzi na
nizké stiese garaze. Kdesi ve mn¢ vSak kvete ten vonici ker porad dal,
stejné bohaty kvéty a nézny jako vzdycky. Jeho viiné se §iri kolem Tvé-
ho pribytku v mém nitru, mtj Boze. Vidi§, dobre se o Tebe staram.
Nepredkladam Ti pouze své slzy a ustrasené predstavy, ale v bourli-
vém Sedém nedélnim ranu ti prinasim také vonavy jasmin. Budu Ti
nosit vSechny kvétiny, které na své cesté najdu, a bude jich spousta.
M¢1 by ses u mé mit co nejlépe. Abych uvedla aspon jeden priklad za
vSechny: Kdybych byla zaviena v tésné cele a malym zamiiZovanym
okénkem bych vidéla plout bily oblak, nabidla bych ten oblak Tob¢,
muj Boze, aspon dokud bych k tomu mé¢la dost sil. Nedokazu se pie-
dem k ni¢emu zavazat, jak sis jisté v§iml, mam ty nejlepsi tmysly.

A ted se odevzdavam tomuto dni. Setkdm se v ném s mnoha lidmi,
bude mé tizit spousta zlych zvésti a hrozeb - jako nepratelsti vojaci
kolem nedobytné pevnosti. (...)
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Rada bych se jednou stala kronikarkou naseho osudu. Musim
si pro tyto udalosti vytvorit novy jazyk a dobre si je vSechny ulozit
v paméti, az uz nebudu mit piilezitost si je zapisovat. Jsem otupéla
a znovu ozivam, fitim se do hlubin a zase vstavam a mozna se mi
jednou, mnohem pozdéji, podaii najit klidné misto, které bude pat-
rit jenom mné a kde budu smét ztstat tak dlouho, i kdyby to mélo
trvat cela 1éta, dokud se zZivot ve mné znovu nerozproudi a dokud
se znovu nedostavi slova, ktera dosvéddi to, o ¢em je tfeba vydat
svédectvi. Ctyti hodiny odpoledne: den byl nakonec tiplné jiny, nez
jsem cekala. (...)

Bida je opravdu hrozna, a presto casto béham pozdé vecer, kdyz
uz uplynuly den zapadl do hlubin, pruznym krokem podél ostnaté-
ho dratu, a to mi pak vzdy znovu vytryskne ze srdce - nemizu za to,
prosté to tak je, ma to elementarni moc: Zivot je néco velkolepého
a nadherného, jednou musime vybudovat uplné novy svét a kazdy
dalsi zloCin, kazdou dalsi krutost musime vyvazit novou davkou lasky
a dobroty, kterou si v sobé musime vybojovat. Smime sice trpét, ale
nesmime se nechat zlomit. Pokud tuto dobu prezijeme bez thony,
télesné i dusevné bez thony, predevsim ale dusSevné, a bez horkosti,
bez nenavisti, pak budeme mit pravo po valce se vyjadrit k novému
svétu. Mozna jsem ctizadostiva Zena, ale i ja bych chtéla mit docela
malé slovo. (...) Clovék by byl rdd néplasti na mnohé rany.“:

Tento osobity, intimni, détsky upfimny a pfitom smrtelné vazny,
dialogicky hlas snad mnohé dojme, protoze Etty Hillesum vyslovuje
a ztélesnuje rysy, které se zdaji byt naprosto neslucitelné: namisto
nenavisti k pachatelim zloc¢int davéra ve vlastniho Boha. Zkaza i jeji
zahuba se blizi, ona to tusi, my to vime, ale ona pise: ,,Pokud tuto
dobu prezijeme bez tthony, télesné i dusevné bez thony, predev§im
ale dusevné, a bez horkosti, bez nenavisti, pak budeme mit pravo po
valce se vyjadfit k novému svétu.”

V naprosté bezmoci tvari v tvar katastrofé si poznamenava, vybo-
¢ujic z obétni role, ale se v§i bezelstnosti obéti: ,,Clovék by byl rad
néplasti na mnohé rany.“ Ona, uvrzena do nejvétsi myslitelné bezvy-
chodnosti, bezvychodnost obéti popira a znovu jim dodava dustoj-
nost ¢inu. ,,(...) kazdy dalsi zlo¢in, kazdou dal$i krutost musime

2 Hillesum, Pfervany Zivot, s. 175182, 200, 245, 247 [pteklad upraven].
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vyvazit novou davkou lasky a dobroty, kterou si v sobé musime vybo-
jovat. Smime sice trpét, ale nesmime se nechat zlomit.“

Etty Hillesum je Zidovka. Vyrstala ale v rodném domé¢, kde to
nehrélo zadnou roli. Jako Zidovka je sice odvezena do koncentra¢ni-
ho tabora a zahubena, ale zidovskou identitu si nepfisvojuje. Nekon-
vertuje ovSem ani ke krestanstvi. Etty Hillesum proziva a praktikuje
urcitou radikalni podobu vlastniho Boha: zadna synagoga, zadna cir-
kev, zadné spolecenstvi viry. Nebyla snad Etty Hillesum Nezidovkou
v Zivoté a Zidovkou ve smrti?

Dokonce i uvéznéna v tabore je Etty Hillesum pfitomnd, aniz
by tam nalezela. Pouziva pro to metaforu ,ztroskotani“: tonouci se
mackaji kolem jediného plovouciho kousku dfeva v nekone¢ném
oceanu. ,,Zachran se, kdo miazes§, druhého odstr¢ a nech ho utopit,
je to tak nizké, a neumim se o néco drat. Patfim ziejmé spis k lidem,
kteti radéji jesté chvili plavou na zadech s o¢ima zdvizenyma k nebi
a pak se s odevzdanym klidem utopi.“s Jak pise Natan Sznaider, toto
»nenélezeni“ z Zidf udinilo evropské kosmopolity, ale také bezbranné
obéti nacismu. ,,Evropsti Zidé byli sou¢asné asimilovani i ortodox-
ni, zidovsti i nezidovs§ti.“4 A pravé toto nendlezeni Etty Hillesum se
stfetlo s ontologickou zlobou antisemitského védomi a odhodlanim
antisemitského statu vymytit tyto nadnarodni zidovské kultury a spo-
le¢nosti v srdci Némecka a Evropy.

Co pro nas znamena denik Etty Hillesum dnes? Je dobrou Zidov-
kou Nezidovka, ktera svym masovym vrahtm s takrka undhlenou
laskou k nepriteli odpustila to, co odpustit nelze? ,,Jsem ochotna jit
do vsech lagrt po celé Evropé, chci byt na vSech frontach, nechci
zustat v takzvané jistoté, chci byt prece pii tom. VSude, kam ptijdu,
chci napomahat sbratfeni takzvanych nepfratel...“s Pfedstavuje snad
pro mnohé to nejichvatnéjsi a pro jiné zase to nejproblematictéjsi
v hlase denikt Etty Hillesum onen nanejvys sporny vyrok o ,sbrat-
feni takzvanych nepratel®, jejz nejen vyslovuje, ne, dokonce jej az
do nejkrajnéjsich dusledki ztélestiuje - aniz by mohla védét, ,,co” se
udalo a ,,co” vlastné odpustila!?

3 Hillesum, Pfervany Zivot, s. 182.

* Natan Sznaider, Gedachtnisraum Europa. Die Visionen des europ&ischen Kosmopolitismus: Eine
judische Perspektive, Bielefeld, Transcript 2008, s. 96.

5 Hillesum, Pfervany Zivot, s. 235.
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»Neni ve mn¢ basnik, je ve mn¢ jen kousek Boha, ktery by mohl
vyrist v basnika.“¢ Poklidné véty jejiho deniku, které se ,,v divoce
zptehazeném svété“ chtéji ujistit o zdrojich vlastniho Zivota, si hleda-
ji své Ctenafre, rozdmychavaji zivot, dési, rozrusuji a oblazuji. Témér
nechténé a mimochodem se Etty Hillesum v pisemné formé svého
sebepozorovani a své sebereflexe dafi nechat pred oc¢ima vyvstat cosi
obecného: ,,Styl je Bih.“ Tento vyrok Gottfrieda Benna zde nabyva
doslovného vyznamu. Styl, jaky Etty Hillesum uziva ve svych deni-
cich, Boha nenahrazuje (jak to myslel Benn). Spise ve svém deniku
Etty Hillesum hovoii k Bohu stejné jako k sobé. Styl vytvari auru bez-
prosttedni dcasti ¢tenare na modlitbé, ktera je vedena jako rozhovor
v némé pritomnosti bezmocného Boha. ,Kdyz se modlim, nikdy se
nemodlim sama za sebe, ale vidycky za druhé (...).“ Témito ,druhy-
mi“ jsou také jeji mucitelé, ,,mlady, ubohy vojensky policista®, ktery
ji jednou za no¢niho transportu fekl: ,,Za takovou noc zhubnu o dv¢
a pul kila...“,7 ale také matka, kterd svému ditéti rekla: ,A kdyz ted
p¢kné nespapas sviij puding, bude$ muset bez maminky do trans-
portu.“® ,Pripada mi,“ pise Etty Hillesum, ,jako bych z nich svou
pozornosti dokazala vylakat to nejlepsi a nejhlubsi, otviraji se piede
mnou, kazdy z nich predstavuje samostatny prib¢h, ktery vypravuje
sam zivot.“?

A presné to je tajemstvim stylu jejich denikd: i ¢tenar proziva sebe
sama nejen jako naslouchajictho, nybrz je pfti ¢teni vtazen do monolo-
gu Etty Hillesum jako vypravé¢. Vypravi svij zivot sobé samému, tedy
Etty Hillesum, tedy Bohu. Sdm vniti'ni svét deniki tak generuje urcité
publikum. Pfitom jsou ale zahlazeny veskeré stopy ,literarniho® usili.
Etty Hillesum se daii podivuhodnym zptisobem vytvaret autenticitu
toho, co je vlastni, a toho, co toto vlastni prekracuje. Jejijazyk je timto
prekrac¢ovanim, touto bezprostrednosti transcendence. Ony neokaza-
1¢ véty, ono volné prolinani rozhovoru se sebou a s Bohem umoznuje
ponoteni do vlastniho horizontu zivota druhych lidi - lekce stylu, pfi
nichz splyvaji vnitiek a vnéjsek vjedno.

Hillesum, Pfervany Zivot, s. 237.
Hillesum, Pfervany Zivot, s. 247.
Hillesum, Pfervany Zivot, s. 257.
Hillesum, Pfervany Zivot, s. 238-9.
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Vlastni Bith neni bohem viemohoucim. Je Bohem, ktery je v apo-
kalyptické dobé bezmocny a bez domova. Bohem, jenz lidi, ktefi jej
zavrhli, potfebuje, aby nedospél k zdhubé. Pro¢ Biih stvofil clovéka?
Protoze chtél byt uznan, jak rika (nejen) Koran. A mozna je k tomu
tfeba dodat: protoze bezmocny ¢loveék v sobé musi bezmocného
Boha strezit a zachranit.

Blahoslaveni jsou ti, kdo jsou odevzdani svému osudu a kdo zapo-
mnéli na moznost byt jinak. ,Stésti probleskuje tam, kde jiz nen
zadna nadéje.“ ,,Musi existovat néco jiného, vzdyt jinak by védomi
nemohlo viibec pochybovat o hrizach, nemohlo by uchovavat ani
ponéti o odlisné barvé, jejiz rozptylené stopy nechybéji v negativnim
celku, jak fkd Adorno.“" Lidé netrpi proto, Ze ztratili nadéji, ale pro-
toze ji ztratit nedokazou. Tryznéni jsou pravé ti, kdo doufaji.

Navzdory veskeré své prostoté¢ je denik Etty Hillesum dokumen-
tem obsahujicim vyktik bezvychodnosti a nemilosrdnou obzalobu,
a to v neposledni fadé proto, ze Ettin zZivot, alespon po faktické stran-
ce, konéi naprosto bezité$nou situaci. Podle zpravy Cerveného kfize
byla Etty Hillesum zavrazdéna 3o. listopadu 1943 v Osvétimi. Vira
v dobrého Boha vyhasina. Schopenhauer napsal: ,,Pokud svét stvoril
btih, pak bych jim nechtél byt. Jeho bida by mi srdce roztrhla.“?

Denik Etty Hillesum je imaginarnim mistem, na némz se odehra-
va horor lidskych déjin. Kdo do sebe pojme apokalyptickou hrtizu,
odmitne s kone¢nou platnosti pozitivni dialektiku déjin ve vech
jejich rozli¢nych odstinech a haji odpor viici tomu, Ze by se zivotu
mohl pfiznat smysl. Etty Hillesum si vSak nestézuje ani neobzalo-
vava. A to ani své katy. Nachazi utéchu a distojnost (nikoli jistotu!)
v intimité vlastniho, bezmocného Boha, v niz se tento Bith sam stava
tazajicim, ktery nezna odpovéd.

Teologie vlastniho Boha (kterou nedokazu a ani nechci psat) by
musela do stfedu svého zajmu postavit tuto vazbu mezi védénim
o lidském Ja a védénim o Bozi pritomnosti ve vlastnim zZivoté, praveé
tak jako vazbu mezi laskou k druhému - ,,ndbozenskému druhému®,

10 Navid Kermani, Der Schrecken Gottes. Attar, Hiob und die metaphysische Revolte, Miinchen
2005, s. 76.

" Kermani, Der Schrecken, s. 74.

12 Arthur Schopenhauer, Handschriftlicher NachlaR, sv. ll, s. 57, cit. podle Kermani, Der Schrec-
ken, s. 190.
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»soukmenovci®, ,,bliznimu®, ,nepfiteli“ - a laskou k Bohu ¢i vazbu bez-
mocného Ja k bezmocnému vlastnimu Bohu. Jak z toho vysvita, reli-
giozita se zaklada na tom, Ze oba - jak vlastni Biih, tak vlastni zivot -
predstavuji neproniknutelna tajemstvi: pretrvava jen to tragické.

»KdyZ tak chodim ulicemi, tviij své€t hodné zaméstnava mé mys-
lenky, vlastné neda se to ani nazvat myslenim, protoze jde spiSe o sna-
hu uchopit jej smysly. Nékdy mi pripadd, jako bych mohla tento cas
prehlédnout jako urcitou duchovni epochu, jejiz pocatek a konec
vidim a kterou dokazu zaradit jako celek. Prave proto jsem tolik vdéc-
na; nejsem ani trochu zahotkla, nechovam v sobé¢ nenavist, ale vladne
ve mn¢ velikd odevzdanost, ktera ovem nema nic spole¢ného s lho-
stejnosti, at uz to zni jakkoli podivné!. Nejvic mé deprimuje, Ze mezi
lidmi, s nimiz pracuju, neni skoro nikdo, jehoZ obzory by se rozsiftily.
Navic skutecné netrpi. Nenavidi, ve vztahu k vlastni osobé¢ jsou slepé
optimisticti, intrikafi a ctizadostivé si brani své mistecko, to vSéechno
je jeden veliky chliv a jsou chvile, kdy bych nejradsi polozila hlavu
sklesle na psaci stroj a vykfikla: Uz to dal nevydrzim! Jenze ono to jde
porad dal a ja se o lidech u¢im stale vic.“ss

Jak je mozné neodpovidat na tuto nendvist nenavisti, na toto nasili
nasilim, na tuto agresi agresi? To, co Etty Hillesum pfivadi na svétlo
pfi svém hledéni ,,velké prostoty® a ,hlubokého lidstvi“ ve svych deni-
cich, jisté souvisi s jejimi individualnimi charakterovymi rysy a jeji
osobitosti. Ve skute¢nosti ale svou distojnost cerpa z vyssiho zdro-
je, ktery sdili se vSemi ostatnimi lidmi. V tom, co fika nebo co d¢la,
se ukazuje kus lidstvi. A pravé vazba mezi jeji jednotlivou existenci
a vseobecnym jednotliveem, vseobecnym vlastnim Bohem, v jejich denicich
zapasi o vyraz. Lidstvi, které pfivedla k feci svym hlasem a svou zku-
Senosti, zasluhuje tctu a je posvatné. Tento exemplarni nabozensky
individualismus vyvraci jakékoli podezieni z kultu ega, nebot prekra-
Cuje sebe sama.

Mila Etty, nemohla jste tusit, co zptisobite vy a mnoho dalsich,
kteti svij zivot vkladaji do rukou vlastnfho Boha. ,Vlastntho Boha®
lze praktikovat, prozivat, zpfitomnit a lze v n¢j doufat jen tehdy,
kdyz je ,vlastni®, to znamena, kdyz Buh, svét a ¢lovék mohou byt
nejen mysleni dohromady jako jednota, ale kdyz se ,ndbozenské“

3 Hillesum, Pfervany Zivot, s. 191-192 a 193.
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z vefejného prostoru obrati dovnitt. Kdyz jste vzala Boha do vlast-
nich rukou, radikalizovala jste toto rozstépeni, které vyznacuje roz-
dil mezi ndbozZenstvim a religiozitou. Predtim totiz byl ¢lovék bud
katolik, nebo protestant, nebo Zid (nebo ateista ¢i heretik). Clovék
se rodil do ,,oficidlni, ufedné existujici cirkve®, volil tak, jak si zadalo
jeho nabozenstvi, plodil déti a vychovaval je v duchu nabozenstvi,
v némz byl sam vychovan. Do valky tahl s pozehnanymi zbranémi,
dokonce presto, ze na strané nepritele bojovali také katolici, zidé
nebo protestanti. A zrovna v takovém svété, moralné zpustoSeném
Silenstvim teroru, vam pripadla tloha chtit dokazat néco vic, nad
ramec této kolektivni religiozity, ktera kaze poddajnost: jako by
¢lovék mohl vzit sviij zivot, v€etné jeho nabozenského rozméru, do
vlastnich rukou. A to byla nanejvys riskantni mySlenka s dalekosah-
Iymi dusledky! Ono Ja (ve smyslu Fichteho a Sartra) ve své plné,
nelitostné svobod¢ a odpovédnosti a vlastni Bih. Mélo z toho vznik-
nout takové malé nekonecno, které umoznuje nadg¢ji, lasku a zivot
dokonce i po zhrouceni lidskosti. Tim se prevraci fad viry, ktery platil
po tisicileti napfi¢ vSemi proménami. Z rozhodujiciho se a pochy-
bujiciho jednotlivce se stava cirkev, strazce Boha a viry - a cirkev se
naopak proménuje v kacirstvi.

Ve vsech nabozenstvich se vyskytovaly rozmluvy zboznych lidi
s yjejich® Bohem." Také téma putovani duse do kosmu pti hledani
Boha prostupuje celou svétovou literaturou. Pomysleme na Dantovu
Bozskou komedii, Attarovu Knihu souzeni, Miltontv Ztraceny rdj, Goethiv
druhy dil Fausta, liceni Josefova nanebevzeti u Thomase Manna nebo
Velky sen Gerharta Hauptmanna. Z pohledu d¢jin literatury a d¢jin
nabozenstvi se zde tedy nabizi husté predivo, v némz se obrazy
neptitele k sob¢é¢ dokonce navzijem vztahuji, jakasi metakomedie
o putovani lidskych dusi prahnoucich po Bohu napfi¢ riznymi
epochami, jazyky, imaginacemi a ndbozenstvimi. A prece vypravéni
o vlastnim Bohu prolomilo cirkevni klatbu a osvobozeno od dog-
mat, liturgii a exegezi nalezlo individualizovanou a zaroven stan-
dardizovanou praktickou formu vSedniho rozhovoru s bliznim, ba
partnerskym bohem, kterd spociva takika na vzdjemnosti a je snad
dokonce demokratizovana, prestoze je nevyzpytatelna. Co predtim

* Kermani, Der Schrecken.
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bylo a dosud je kazano a posvatné stvrzovano jako nepreklenutelny
protiklad, je zde uvedeno do praxe pomoci inkluzivniho nejen-ale-i.
Neexistuje uz kéd pro to ndbozenské, jehoz prostrednictvim bychom
mohli nahlédnout za vSechna zrcadla vlastniho Boha. A pfirozené
se nedprosné vnucuje otdzka: co je na ,vlastnim“ Bohu to ,vlastni“?
A je vlastni ,Bih® viibec jesté Bohem, nebo spise jen zbozsténim
»vlastniho“? Vlastniho Boha predevsim charakterizuje vicero nega-
tivnich urceni: neni Zzadnou nalepkou, zddnym symbolem poraze-
nectvi, zadnou konvenci dvoji moralky a hlavné zadnym ,vzdy-jiz“,
zadnym absolutnem. Vlastni Bih je délitelny a znovu slozitelny jako
individuum samo, je zarukou jeho nezavislosti i nezavislosti Boha
samého.

Mila Etty, vase nenucené zachazeni s vlastnim Bohem se ¢asto pre-
léva v milostny vztah, ba n¢kdy si jako ¢tenar nejsem jisty, zda oslo-
vujete sviij milovany muzsky nebo bozsky protéjsek. A tak se laskou
zaplétate do paradoxu svobody:" tak jako se chceme zmocnit svobody
milovaného ¢lovéka, chceme se také zmocnit vlastniho Boha. Pfiro-
zen¢ se to nepodafi silou: tato hybris se vymyka oblasti myslitelného.
wVlastnim“ Bohem si ta, ktera chce byt milovana, nepteje Boha pod-
manit ¢i pritesat podle lidské touhy po lasce. Nestoji o zadny bozsky
automat na lasku. To by znamenalo chapat a vyuzivat vlastniho Boha
jako viceticelového automatizovaného pomocnika pro zivot, coz by
vsak byl, jakkoli by to bylo na prvni pohled praktické a vyhodné,
v kone¢ném dusledku ponizujici vztah pro obé¢ strany. A tak si milu-
jici nepieje milovaného vlastniho Boha vlastnit, jako se vlastni véci,
ale snazi se nalézt urcity zvlastni typ prisvojeni. Chce vlastnit Bozi
svobodu jakozto svobodu.

Jestlize ale Bozi svoboda neni myslena jako automat na lasku, kte-
ry splni vSechna prani, nybrz se bere vazné, neni vyloucena ani moz-
nost Bozilhostejnosti, Jeho odmitnuti ¢i prehlizeni. Pro¢ by mél Bih
¢lovéka milovat, kdyz je a ma byt tak svobodny jako clovek, ktery jej
miluje? Lze ale ,vlastnimu®“ Bohu takto poskytnout domov a vzit jej
pod svou ochranu pred svétem, ktery hodla znicit sebe sama, kdyz se
mu piiznava i svoboda nemilovat ¢ili, feCeno jesté ostfeji, nenavidét?

15 Ktery Jean-Paul Sartre dokazal u pozemského naboZzenstvi lasky (Jean-Paul Sartre, Byti a nico-
ta, Praha 2006, Ulrich Beck, Elisabeth Beck-Gernsheim, Das ganz normale Chaos der Liebe,
Frankfurt 1990).
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